Sygn. akt XIV K 359/17, PR 2 Ds. 849.2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o7 lutego 2018 r.

Sad Rejonowy w Stupsku w XIV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Hetnarowicz-Sikora

Protokolant: Paulina Sobczak

przy udziale Prokuratora: -------------------

po rozpoznaniu w dniach 23 listopada 2017 roku, 12 stycznia 2018 roku i 7 lutego 2018 roku
sprawy

A.C. (C.),

synaE.iZ.zd. W.,

ur. (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

w okresie czasu od 13 maja 2017 r. do dnia 16 czerwca 2017 r. w miejscowosci B., podjetego w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, poprzez wejécie do mieszkania Z. C. i E. C. nie stosowal sie do orzeczonego
przez Sad Rejonowy w Stupsku sygn. akt XIV K 627/15 z dn. 09.08.2016 r. wyroku nakazu okresowego opuszczenia
lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzonymi Z. C. i E. C. oraz zakazu zblizania sie do ww. pokrzywdzonych na
odleglo$¢é nie mniejsza niz 5 metrow,

tj. o przestepstwo z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

I. uznaje oskarzonego A. C. w ramach zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze w okresie od 13 maja 2017 r. do dnia
16 czerwca 2017 r. w miejscowosci B., dziatajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
w tym dwukrotnie w dniu 13 maja 2017 roku, jednokrotnie w dniu 16 czerwca 2017 roku i co najmniej trzykrotnie w
nieustalonych dniach pomiedzy 13 maja 2017 roku a 16 czerwca 2017 roku, poprzez wchodzenie do mieszkania Z. C.
i E. C. i pozostawanie w nim wbrew woli Z. C. i E. C. nie stosowal sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w
Stupsku z dnia 09.08.2016 r. w sprawie o sygn. akt XIV K 627/15 nakazu okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego
wspolnie z pokrzywdzonymi Z. C. i E. C. oraz zakazu zblizania sie do ww. pokrzywdzonych na odleglto$¢ mniejsza niz
5 metrow, ktory to czyn kwalifikuje jako wystepek z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za jego popelienie na podstawie
art. 244 k.k. skazuje oskarzonego na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 62 k.k. orzeka wobec A. C. terapeutyczny system wykonywania kary w zakresie terapii
uzaleznienia od alkoholu;

ITI. na podstawie § 4 ust. 31 § 17 ust. 2 pkt 3 oraz § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz. U. z 2016 poz.1714 z p6Zn. zm.) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. S.
kwote 723,24 z} (siedemset dwadziesScia trzy zlote i dwadzieScia cztery grosze), w tym podatek VAT, tytulem kosztow
nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu;



IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, zaliczajac w calo$ci wydatki poniesione w sprawie na rachunek
Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

A. C. zostal oskarzony o to , ze:

w okresie czasu od 13 maja 2017 r. do dnia 16 czerwca 2017 r. w miejscowosci B., w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, poprzez wejécie do mieszkania Z. C. i E. C. nie stosowal sie do orzeczonego
przez Sad Rejonowy w Shupsku sygn. akt XIV K 627/15 z dnia 09.08.2016 r. wyroku nakazu okresowego opuszczenia
lokalu zajmowanego wspoélnie z pokrzywdzonymi Z. C. i E. C. oraz zakazu zblizania sie do ww. pokrzywdzonych na
odleglo$é nie mniejsza niz 5 metrow,

Yj. o przestepstwo z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 lutego 2018 r. Sad Rejonowy w Stupsku uznat oskarzonego A. C. w ramach zarzucanego mu czynu
za winnego tego, ze w okresie od 13 maja 2017 r. do dnia 16 czerwca 2017 r. w miejscowosci B., dzialajac w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w tym dwukrotnie w dniu 13 maja 2017 roku, jednokrotnie
w dniu 16 czerwca 2017 roku i co najmniej trzykrotnie w nieustalonych dniach pomiedzy 13 maja 2017 roku a 16
czerwca 2017 roku, poprzez wchodzenie do mieszkania Z. C. i E. C. i pozostawanie w nim wbrew woli Z. C. i E. C.
nie stosowal sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia 09.08.2016 r. w sprawie o sygn. akt
XIV K 627/15 nakazu okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonymi Z. C. i E. C. oraz
zakazu zblizania sie do ww. pokrzywdzonych na odleglo$¢ nie mniejsza niz 5 metrow, ktéry to czyn zakwalifikowal
jako wystepek z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za jego popelienie na podstawie art. 244 k.k. skazat oskarzonego
na kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad na podstawie art. 62 k.k. orzekl wobec A. C. terapeutyczny system wykonywania kary w zakresie terapii
uzaleznienia od alkoholu.

Sad na podstawie § 4 ust. 31§ 17 ust. 2 pkt 3 oraz § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz. U. z 2016 poz.1714 z p6Zn. zm.) zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. S.
kwote 723,24 7} (siedemset dwadzieScia trzy zlote i dwadzie$cia cztery grosze), w tym podatek VAT, zlotych tytutem
kosztoéw nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, zaliczajac w caloéci wydatki poniesione w sprawie na rachunek
Skarbu Panhstwa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. C. jest 39 letnim kawalerem. Posiada wyksztalcenie podstawowe, z zawodu jest pracownikiem budowlanym.
Pozostaje bez pracy. Nie posiada majatku wiekszej warto$ci. Nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Byl leczony
psychiatrycznie, nie byt leczony odwykowo.

A. C. karany byl w przeszlosci za przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i z art. 244 k.k.

Sad Rejonowy w Shupsku wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2016 r., w sprawie XIV K 627/15, uznal A. C. za winnego
tego, ze w okresie od dnia 29 sierpnia 2014 roku do dnia 07 listopada 2014 roku w B., bedgc uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia 28 sierpnia 2012 r. o sygn. akt XIV K 216/12 za
przestepstwo umys$lne przeciwko rodzinie na kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktoéra to kare
odbyl w okresie od dnia 28.10.2012 r. do dnia 28.04.2014 r. oraz bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem



Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 13 lutego 2013 r. o sygn. akt XIV K 1025/12 za przestepstwo umys$lne przeciwko
rodzinie na kare czterech miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktora to kare odbyl w okresie od dnia 28.04.2014 r.
do dnia 28.08.2014 r., znecal sie psychicznie i fizycznie nad osobami najblizszymi — matka Z. C. i ojcem E. C.
w ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu wszczynal awantury domowe, wyzywal ich stowami wulgarnymi i
obelzywymi, wy$miewal ich i ponizal, grozil im pozbawieniem zycia i naruszeniem nietykalno$ci cielesnej, wzbudzal
w nich poczucie zagrozenia, domagal sie podporzadkowania, wyganial z domu, niszczyl sprzety domowe i elementy
wyposazenia mieszkania, zaktocal spoczynek nocny, popychat ich, a nadto opluwal i szarpal pokrzywdzonego E. C.
oraz za winnego tego, ze w okresie od dnia 06 lutego 2015 roku do dnia 14 lutego 2016 roku w Budowie, bedac
uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sagdu Rejonowego w Stupsku z dnia 28 sierpnia 2012 r. o sygn. akt XIV
K 216/12 za przestepstwo umyslne przeciwko rodzinie na kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora
to kare odbyl w okresie od dnia 28.10.2012 r. do dnia 28.04.2014 r. oraz bedac uprzednio skazanym prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 13 lutego 2013 r. o sygn. akt XIV K 1025/12 za przestepstwo umy$lne
przeciwko rodzinie na kare czterech miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora to kare odbyl w okresie od dnia 28.04.2014
r. do dnia 28.08.2014 r., znecal sie psychicznie i fizycznie nad osobami najblizszymi — matka Z. C. i ojcem E. C.
w ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu wszczynal awantury domowe, wyzywal ich slowami wulgarnymi i
obelzywymi, wy$miewal ich i ponizal, grozil im pozbawieniem Zycia i naruszeniem nietykalno$ci cielesnej, wzbudzal
w nich poczucie zagrozenia, domagal sie podporzadkowania, wyganial z domu, niszczyl sprzety domowe i elementy
wyposazenia mieszkania, zaktocal spoczynek nocny i popychat ich. Czyny te zakwalifikowano jako wystepki z art. 207
§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i — uznajac te czyny za popelnione w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej
samej sposobno$ci, w ramach ciggu przestepstw — za ich popelienie na podstawie art. 207 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 37 b k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. Sad Rejonowy w Stlupsku skazal A. C. na kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz na kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci, przy czym — przy zastosowaniu
art. 34 § 1b k.k. — w ramach orzeczonej kary ograniczenia wolnoSci. Sad na podstawie art. 34 § 1a pkt 1 k.k.iart. 35§
1 k.k. zobowigzal oskarzonego do wykonywania w tym okresie nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym, za$ na podstawie art. 34 § 1a pkt 3 k.k. wzw. zart. 72 § 1
pkt 5 i pkt 6b k.k. w okresie trwania kary ograniczenia wolno$ci do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu i
do uczestnictwa w oddzialywaniach korekcyjno — edukacyjnych na temat przeciwdzialania przemocy w rodzinie.

W ramach kary Sad Rejonowy w Stupsku na podstawie art. 41a § 11 § 3a k.k. orzekl wobec oskarzonego — na okres 4
(czterech) lat — $§rodek karny w postaci: nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonymi Z. C. i
E. C. polozonego w (...) i oznaczonego numerem porzadkowym 1 — oraz zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych Z. C.
i E. C. na odlegloé¢ bezpieczng dla pokrzywdzonych, nie mniejsza niz 5 (pie¢) metrow.

A. C. w okresie od 2 stycznia 2017 r. do 2 marca 2017 r. odbyt kare pozbawienia wolnosci orzeczong powyzszym
wyrokiem.

Po odbyciu powyzszej kary A. C. wrocit do miejsca zamieszkania swoich rodzicow Z. C. i E. C. tj. (...), gdzie byt
zameldowany.

A. C. przebywal w lokalu rodzicow, mimo orzeczonego wskazanym powyzej wyrokiem zakazu. A. C. nie partycypowal
w kosztach utrzymania mieszkania ani tez kosztach zwigzanych z zakupem zywnosci. Srodki uzyskane ze zbioréw
runa le$nego przeznaczal na alkohol, pod wplywem ktérego wszczynal awantury. Wowcezas wyzywal przede wszystkim
swojego ojca.

A. C. nie podjal proby zamieszkania poza gospodarstwem domowym swoich rodzicéw.

W dniu 13 maja 2017 roku, nad ranem, A. C., znajdujac sie pod znacznym wplywem alkoholu, wszed}l do mieszkania
rodzicow. E. C. zadal od A. C., aby opuscil mieszkanie, jednak ten odmawial, nie respektujac woli swych rodzicow.
Wszed! on do jednego z pokoi i polozyt sie na t6zku.



E. C. wezwal telefonicznie pomoc Policji. Okolo godz. 09.20 do miejsca zamieszkania malzonkéw C. przyjechali
funkcjonariusze Policji. W tym czasie A. C. spal w mieszkaniu rodzicow. Po rozmowie z funkcjonariuszami Policji A.
C. dobrowolnie opuscil mieszkanie.

A. C. udal sie nastepnie do wsi, gdzie spozywal alkohol.

Okolo godz. 20.00 tego samego dnia A. C., bedac pod wplywem alkoholu, ponownie powrécit do mieszkania rodzicow.
E. C.podobnie jak nad ranem takze i teraz zadat od A. C., aby opuécil mieszkanie, jednak ten odmawial, nie respektujac
woli swych rodzicow. A. C. wszedl do kuchni i z produktéw zywnosciowych zakupionych przez rodzicow zaczal
przygotowywac sobie jedzenie.

E. C. wezwal telefonicznie pomoc Policji. Okolo godz. 20.40 do miejsca zamieszkania matzonkéw C. przyjechali
funkcjonariusze Policji. W tym czasie A. C. znajdowat sie w mieszkaniu rodzicow. W rozmowie z funkcjonariuszami
Policji A. C. wskazal, ze przebywa w szopie, a do mieszkania rodzicow przyszed! tylko co$ zjesé¢, gdyz zaprosita go
matka. Jak sie okazalo, Z. C. nie zapraszala syna, a przy tym ani Z. C., ani E. C. nie zyczyli sobie, aby syn w ich
mieszkaniu pozostawal. W tej sytuacji, pod wplywem rozmowy z funkcjonariuszami Policji, A. C. dobrowolnie opuscit
mieszkanie.

W okresie od 13 maja 2017 r. do dnia 16 czerwca 2017 r. A. C., bedac pod wplywem alkoholu, co najmniej trzykrotnie
wchodzit do mieszkania Z. C. i E. C. i pozostawal tam wbrew woli jego wlascicieli, nie stosujac sie do orzeczonego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 09.08.2016 r. w sprawie o sygn. akt XIV K 627/15 nakazu okresowego
opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonymi oraz zakazu zblizania sie do nich na odlegloé¢ nie
mniejsza niz 5 m. E. C. i Z. C. nie wzywali wowczas Policji.

W dniu 16 czerwca 2017 roku A. C., bedac pod wplywem alkoholu, wszedl do mieszkania swych rodzicow. E. C. zazadal
od A. C., aby ten opuscil mieszkanie, jednak A. C. odmawial, nie respektujac woli swych rodzicow. A. C. zachowywal sie
w sposob pobudzony, bedac u rodzicow, zaczal wyzywaé matke stowami wulgarnymi. E. C. wezwatl telefonicznie pomoc
Policji. Slyszac rozmowe E. C. z Policjg, A. C. opuscil mieszkanie rodzicow. Gdy na miejsce przybyli funkcjonariusze
Policji, A. C. nie bylo juz w mieszkaniu.

W okresie od 22 czerwca 2017 r. do 13 lipca 2017 1. A. C. przebywal w Centrum (...) w S. przy ul. (...).

W okresie od 22 czerwca 2017 r. przebywal na oddziale detoksykacji, za$ od 2 lipca 2017 r. do 13 lipca 2017 r. na
oddziale psychiatrycznym.

Z. C.iE. C. zlozyli wniosek do Sadu Rejonowego w Stupsku o eksmisje A. C..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

- czeSciowo wyjaénien oskarzonego A. C. (k. 29);
- zeznan $wiadka E. C. (k. 71v-72, 19v-20);

- oraz dokumentéw zawnioskowanych w akcie oskarzenia przez prokuratora wskazanych w wykazie na karcie 35 verte
pod pozycja od 1 do 2 oraz dokumentow z kart 49-51, 52-53, 67-68, 75-86, 87-88, 89.

Oskarzony A. C. stuchany w toku dochodzenia w dniu 20 czerwca 2017 r. (k. 28-29) nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu i skorzystal z przystugujacego mu prawa do odmowy skladania wyjasnien i udzielania
odpowiedzi na zadawane pytania.

Z kolei na rozprawie w dniu 23 listopada 2017 r. (k. 71) A. C. przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i
wyjaénil, ze mial orzeczony zakaz zblizania sie do rodzicow i do ich miejsca zamieszkania. Jednakze z uwagi na fakt,
iz nie mial gdzie mieszkaé przychodzil do mieszkania rodzicow, zeby sie przespac, niejednokrotnie znajdujac sie pod



wplywem alkoholu. W powyzszym lokalu przechowywal tez swoje rzeczy. Nie partycypowat w kosztach zwigzanych z
utrzymaniem mieszkania, poniewaz nie miat dochodu. Przez jaki$ czas otrzymywal rente chorobowa. Na zakonczenie
nadmienil, ze chcialby poddac sie terapii uzaleznien.

Po odczytaniu wyja$nien zlozonych w toku postepowania przygotowawczego oskarzony nie podtrzymat ich.
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu, zebrany w sprawie material dowodowy w spos6b niewatpliwy wykazal zasadno$§¢ postawionego
oskarzonemu A. C. zarzutu z art. 244 k.k.

Wyjaénienia oskarzonego A. C., w ktorych przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i opisat swoje zachowanie
a takze jego motywy sa jak najbardziej wiarygodne i przekonywujace. Wyjasnienia te w pelni pokrywaja sie z
wiarygodnymi zeznaniami pokrzywdzonego E. C..

Niewiarygodne sa natomiast te wyjasnienia A. C., zlozone w toku postepowania przygotowawczego, w ktorych
kategorycznie zakwestionowal on swoja wine. Wyjas$nienia te, oprocz tego, ze sg ewidentnie i zasadniczo sprzeczne
ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym i ujawnionym przez Sad, to nie zostaly potwierdzone przez
samego oskarzonego.

Oceniajac zeznania §wiadka E. C. (Z. C. skorzystala z przystugujacego jej prawa do odmowy skladania zeznan),
Sad dat wiare jego zeznaniom albowiem ich tre$¢ uzupelnia sie wzajemnie z wyja$nieniami oskarzonego oraz z
dowodami z dokumentéw. Zeznania Swiadka sa spojne, konsekwentne i logiczne, przez co oddaja rzeczywisty obraz
zachowania oskarzonego. Powyzsze — w ocenie Sadu — determinuje wniosek o ocenie zeznan $wiadka tego $§wiadka,
jako zeznanh wiarygodnych. Swiadek podkreélil, Ze problemem bylo naduzywanie przez oskarzonego alkoholu, pod
ktérego wplywem stawat sie agresywny. W takim wypadku $wiadek wraz z zona mu ustepowali. Przychodzil do ich
miejsca zamieszkania poprzez wtargniecia, zeby sie przespac. Nie partycypowal w kosztach utrzymania mieszkania.
Z powodu jego zachowania wielokrotnie wzywana byla Policja. Na przelomie dwoch miesiecy tj. maja i czerwea 2017
r. funkcjonariusze interweniowali 5 razy, przy czym $wiadek nie pamietal dokladnych dat tych interwencji (k. 71v-72,
k. 19-20).

Pozostaly material dowodowy zgromadzony w sprawie w postaci dokumentéw zawnioskowanych przez Prokuratora
w akcie oskarzenia na karcie 35 v pod pozycja od 1 do 2 w postaci karty karnej A. C. (k. 12-13) i odpisu wyroku Sadu
Rejonowego w Shupsku z dnia 9 sierpnia 2016 r., w sprawie XIV K 627/17 oraz dokumentéw w postaci: sprawozdania
z wywiadu $rodowiskowego dotyczacego A. C. (k. 49-51), karty karnej (k. 52-53), odpisu wyroku Sagdu Rejonowego w
Stupsku z dnia 15 maja 2017 r., w sprawie XIV K 218/17 (k. 67-68), pisma z Posterunku Policji w D. oraz kserokopii
notatnikéw stuzbowych funkcjonariuszy D. B., J. K., M. K. i D. S. (k. 75-85v), informacji z Centrum (...) w S. (k. 86),
karty leczenia A. C. (k. 89) Sad réwniez uznal za w pelni wiarygodny.

Na szczegblng uwage w tym zakresie zastuguje opinia sadowo - psychiatryczna z dnia 4 stycznia 2017 r. dotyczaca
stanu zdrowia psychicznego A. C. i jego poczytalnoSci tempore criminis. Z opinii tej wynika jednoznacznie, iz u
oskarzonego nie rozpoznano objawow uposledzenia umystowego, ani choroby psychicznej. Rozpoznano natomiast
zespoOl zaleznoSci alkoholowej. W czasie popelnienia zarzucanego oskarzonemu czynu mial on zachowana zdolno$¢ do
rozpoznania znaczenia swego czynu i pokierowania swym postepowaniem (k. 87-88).

Z opinii sadowo-psychiatrycznej uzupetniajacej do opinii z dnia 4 stycznia 2017 r. wynika nadto, ze zachowania
zarzucane oskarzonemu nie maja zwigzku z uzaleznieniem. Oskarzony w chwili popelienia zarzucanego mu czynu
mial zachowang poczytalno$é. Biegli wskazali, ze w zwigzku z brakiem zniesienia lub ograniczenia poczytalnos$ci nie
maja podstaw do wypowiadania sie w kwestiach prawdopodobienstwa dopuszczenia sie czynu w przyszlosci, jak i
zastosowania $rodkdw zabezpieczajacych. Zdaniem bieglych prawdopodobienistwo dopuszczenia sie czynu w zwigzku
z uzaleznieniem nie jest znaczne i nie ma konieczno$ci stosowania §rodkéw zabezpieczajgcych (k. 89).



W ocenie Sadu brak jest podstaw do kwestionowania powyzszych opinii. Sad nie dopatrzyl sie zadnych niescistoSci
lub sprzecznosci. Biegli sporzadzili opinie w sposéb wyczerpujacy, zupelny oraz czytelny. Opinia ta nie zostala
zakwestionowana przez ktéragkolwiek ze stron.

Zebrany w sprawie material dowodowy dostarczyt dostatecznych podstaw do uznania A. C. w ramach zarzucanego
mu czynu za winnego tego, ze w okresie od 13 maja 2017 r. do dnia 16 czerwca 2017 r. w miejscowoéci B., dzialajac
w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w tym dwukrotnie w dniu 13 maja 2017 roku,
jednokrotnie w dniu 16 czerwca 2017 roku i co najmniej trzykrotnie w nieustalonych dniach pomiedzy 13 maja 2017
roku a 16 czerwca 2017 roku, poprzez wchodzenie do mieszkania Z. C. i E. C. i pozostawanie w nim wbrew woli Z. C. i
E. C. nie stosowal sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia 09.08.2016 r. w sprawie o sygn.
akt XIV K 627/15 nakazu okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonymi Z. C. i E. C. oraz
zakazu zblizania sie do ww. pokrzywdzonych na odleglo$é nie mniejsza niz 5 metréw.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze Sad zmienil opis czynu zarzucanego oskarzonemu poprzez doprecyzowanie dat, w
ktorych oskarzony nie stosowat sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 9 sierpnia 2016 r.,
w sprawie o sygn. akt XIV K 627/15 nakazu okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z Z. C. i E. C. oraz
zakazu zblizania sie do nich na odleglo$¢ nie mniejsza niz 5 metrow tj. w okresie od 13 maja 2017 r. do dnia 16 czerwca
2017 r., w tym dwukrotnie w dniu 13 maja 2017 r., jednokrotnie w dniu 16 czerwca 2017 r. i co najmniej trzykrotnie
w nieustalonych dniach pomiedzy 13 maja 2017 r. a 16 czerwca 2017 .

W konsekwencji Sad uznal, ze zachowanie przypisane oskarzonemu wyczerpalo znamiona czynu zabronionego
opisanego w art. 244 k.k., zgodnie z ktérym dziala bezprawnie ten, kto nie stosuje sie do orzeczonego przez sad
zakazu zajmowania stanowiska, wykonywania zawodu, prowadzenia dzialalno$ci, prowadzenia pojazdow, wstepu
do oérodkow gier i uczestnictwa w grach hazardowych, wstepu na impreze masowa, przebywania w okre§lonych
srodowiskach lub miejscach, nakazu okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzonym,
zakazu kontaktowania sie z okreslonymi osobami, zakazu zblizania sie do okreslonych oséb lub zakazu opuszczania
okre§lonego miejsca pobytu bez zgody sadu albo nie wykonuje zarzadzenia sadu o ogloszeniu orzeczenia w sposob
w nim przewidziany.

Zaznaczy¢ nalezy, iz do znamion przestepstwa okre$lonego w art. 244 k.k. nalezy niestosowanie sie do orzeczonego
przez Sad prawomocnego nakazu okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego wspoélnie z pokrzywdzonymi Z. C. i E.
C. oraz zakazu zblizania sie do ww. pokrzywdzonych na odleglo$¢ nie mniejsza niz 5 metrow.

Przestepstwo z art. 244 k.k. moze by¢ popelione tylko umyslnie i to z zamiarem bezpoérednim. Przekladajac powyzsze
na grunt przedmiotowej sprawy, wskaza¢ nalezy, ze sam A. C. przyznal, iz mial Swiadomos¢ tego, ze ciazy na nim
powyzszy zakaz, a zatem umy$lnos¢ dzialania oskarzonego nie budzi zadnych watpliwosci.

Zgodnie za$ z treécia art. 12 k.k., gdy sprawca w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w krotkich odstepach czasu
podejmuje dwa lub wiecej zachowan, popelnia on jeden czyn zabroniony.

Przekladajac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy, wskazaé nalezy, ze skoro A. C. podejmowal swe dzialania we
wskazanych powyzej okresach, to zachowania te — jako polaczone jednym wspolnym zamiarem — uznaé nalezy za
jeden czyn zabroniony.

Powyzej wskazane zachowania oskarzonego wypehily tym samym znamiona przestepstwa z art. 244 k.k. w zw. z art.
12 k.k. i tak tez Sad zakwalifikowal czyn przypisany oskarzonemu.

Sad ustalil, iz stopien zawinienia sprawcy czynu jest znaczny, gdyz dzialal on z zamiarem
bezposrednim, a przy tym nie zastosowal si¢ on do zakazu wynikajgcego z prawomocnego
orzeczenia sqdowego. A. C. — osoba sprawna intelektualnie i funkcjonujqgca samodzielnie w zyciu
codziennym — mial moznosé¢ rozpoznania bezprawnosci swojego czynu. Jednak w czasie swego
bezprawnego, karalnego i karygodnego dzialania nie dal postuchu obowigzujgcym normom



prawnym, pomimo tego, ze w ustalonych przez sqd konkretnych okolicznosciach popelnienia czynu
zachodzila pelna wymagalnosé zgodnego z prawem zachowania.

Zaznaczyé w tym miejscu nalezy, iz jak wynika z przeprowadzonego w sprawie dowodu z opinii sadowo-
psychiatrycznej A. C. w czasie dokonywania zarzucanego czynu mial zachowang zdolno$¢ rozpoznawania znaczenia
czynu i kierowania swoim postepowaniem.

Sad nie dopatrzyl sie réowniez zadnych okolicznosci umniejszajacych, czy wylqczajqgcych stopien
zawinienia sprawcy.

Przypisany oskarzonemu czyn nacechowany jest nadto znacznym stopniem spolecznej szkodliwos$ci, a to z uwagi
na fakt, iz oskarzony dopuscil sie swego czynu dzialajac umyslnie. Eamiac orzeczony zakaz okazal lekcewazenie dla
instytucji panstwowych odpowiedzialnych za stosowanie i przestrzeganie stosowania prawa.

Przystepujac do wymiaru kary, Sad mial na wzgledzie dyrektywy jej wymiaru opisane w art.
53158 § 1 k.k., w tym przede wszystkim wychowawcze dzialanie kary oraz cele zapobiegawcze
wyrazajqce sie w dgzeniu do wyeliminowania u oskarzonego zachowan godzagcych w przyjety
porzaqdek prawny.

Wymierzajac kare, Sad uwzglednit wszystkie okolicznosci tagodzace i obciazajace.

Do okolicznoéci lagodzacych w sprawie zaliczy¢ mozna fakt przyznania sie oskarzonego do winy i wyrazenie skruchy
z powodu popelionego przestepstwa.

Do okolicznoéci obciazajacych Sad zaliczyl natomiast uprzednia karalno$é oskarzonego, w tym za przestepstwa
podobne. Jako okoliczno$¢ obciagzajaca sad potraktowal rowniez fakt, iz czyn oskarzony popemil bedac w stanie po
spozyciu alkoholu. Oskarzony dzialal umyslnie, zdajac sobie sprawe z mozliwych skutkdéw swojego postepowania
i jakkolwiek jest on osoba uzalezniong od alkoholu, za§ w inkryminowanym okresie pozostawal w stanie upojenia
alkoholowego, to okolicznos$ci te nie zaburzyly jego zdolno$ci do rozpoznania znaczenia wlasnych czynéw, jak i
do pokierowania wlasnym postepowaniem (vide opinie bieglych). Stopieni winy oskarzonego uzna¢ tym samym
nalezy za znaczny. Analogicznie potraktowac nalezy stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanego oskarzonemu
przestepstwa. Jako okolicznoS$ci obcigzajace potraktowano zwlaszcza sposob jego popelienia, Podkreslenia wymaga,
ze zarzuconego mu czynu dopuécil sie pod wplywem potegujgcego jego agresje alkoholu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad, uznajac oskarzonego A. C. za winnego popelnienia czynu kwalifikowanego na
podstawie art. 244 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal oskarzonego na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad uznal, ze tak uksztaltowana kara za czyn przypisany oskarzonemu jest adekwatna do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu oraz do stopnia zawinienia sprawcy.

Podstawowg okolicznoS$cig obcigzajaca przy wymiarze kary byty stan uprzedniej karalnosci oskarzonego (trzykrotnie
za czyn z art. 207 § 1 k.k. na szkode swoich rodzicow), z uwagi na ktoéra niedopuszczalnym byloby w ocenie Sadu,
przyjecie istnienia wzgledem oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej. W tej sytuacji jedyna adekwatna
kara do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego mogla by¢é wymierzona mu kara pozbawienia
wolnosci w jej bezwzglednym charakterze. Zdaniem Sadu, nie ma, bowiem zadnych podstaw, by zastosowaé wzgledem
niego dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary. Sad oparl sie w tym przypadku na ocenie jego
warunkow osobistych i sposobie zycia przed popelnieniem przestepstwa, w szczegoblnoéci zas na jego dotychczasowej
karalnoSci za przestepstwa i to za przestepstwa podobne. Aby wypelnié cele kary, nie mozna w ocenie Sadu, dawac
oskarzonemu szansy w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary w stosunku do niego orzeczonej, poniewaz
wysoce prawdopodobnym jest, iz doprowadzi to do ponownego popelnienia przez niego przestepstwa.

Zdaniem Sadu, jedynie bezwzgledna kara pozbawienia wolnoéci bedzie w stanie osiaggna¢ wobec oskarzonego
oczekiwane skutki w zakresie oddzialywania wychowawczego i zapobiegawczego na jego osobe, stanowiac nadto



czynnik ksztaltujacy $wiadomo$é prawna spoleczenstwa i informujac o normach sankcjonowanych oraz karach
orzekanych za ich naruszenie. Tylko oddzialywanie na oskarzonego w warunkach izolacji wieziennej skloni go do
glebszej refleksji nad swoim dotychczasowym postepowaniem i pozwoli mu wyciggnaé w tym zakresie shuszne wnioski,
ze popelnianie przestepstw wiaze sie zawsze z negatywnymi skutkami dla ich sprawcéw. Wymierzajac kare 6 (sze$ciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, Sad kierowal sie przy tym przede wszystkim tym, aby sprawce wychowa¢ i uswiadomié
mu, zZe czyny bezprawne sg wysoce naganne, pietnowane spolecznie i prawnie, a przestepstwo nie poplaca. W ocenie
Sadu tak uksztaltowana kara nie tylko osiggnie poktadane w niej cele, ale nadto istotnie zmobilizuje oskarzonego do
unikania nagannych prawnie zachowan.

Jednocze$nie Sad na podstawie art. 62 k.k. orzekl wobec A. C. terapeutyczny system wykonywania kary w zakresie
terapii uzaleznienia od alkoholu.

Powyzsze wynika z opinii biegltych lekarzy psychiatrow, jako ze biegli wiazali fakt popelnienia przez A. C. przestepstwa
z uzaleznieniem oskarzonego od alkoholu, a nadto wskazali na konieczno$¢ zastosowania wobec wymienionego terapii
odwykowej. Zauwazy¢ trzeba, ze w toku postepowania takze i sam oskarzony zlozyl deklaracje wskazujaca na jego wole
podjecia leczenia odwykowego w zakresie uzaleznienia od alkoholu (k. 71 akt). W tej sytuacji terapeutyczny system
wykonywania kary pozbawienia wolno$ci w sposéb optymalny pozwoli zabezpieczy¢ prewencyjne cele postepowania
karnego. W konsekwencji Sad zdecydowal wiec o terapeutycznym systemie wykonania kary pozbawienia wolnoS$ci
dla osbb uzaleznionych od alkoholu, a taka osoba jest niewgtpliwie oskarzony A. C.. Z calg mocg podkreslié trzeba,
ze dolegliwo$c¢ kary pozbawienia wolnoSci zalezy faktycznie od wieku, osobowosci skazanego, jego dotychczasowego
trybu zycia, uprzedniego odbywania kary pozbawienia wolno$ci itp. oraz rodzaju i typu zakladu karnego i zwigzanych
z nim warunkéw odbywania tej kary. Stad tez, gdyby celem kary pozbawienia wolno$ci byto jedynie wymierzenie
dolegliwosci, sad orzekajacy kare powinien mie¢ obowigzek okreslenia rodzaju i typu zakladu karnego. Zas w wypadku
art. 62 k.k. chodzi przede wszystkim o realizacje m.in. celu wychowawczego i leczniczego. Sad zatem, kierujac sie tym
celem powinien mie¢ wplyw na umieszczenie skazanego w odpowiednim zakladzie karnym. Takg mozliwo$¢ przyznaje
Sadowi wlaénie art. 62 k.k., ktory stanowi, ze orzekajac kare pozbawienia wolnoéci, sad moze okresli¢ rodzaj i typ
zakladu karnego, w ktorym skazany ma odbywac kare, a takze orzec system terapeutyczny jej wykonywania.

Na rzecz obroncy oskarzonego z urzedu zasadzono kwote zgodnie z obowigzujacymi stawkami, uwzgledniajac jego
naklad pracy. I stad na podstawie § 4 ust. 31 § 17 ust. 2 pkt 3 oraz § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata zurzedu (Dz. U. z 2016 poz.1714 z p6zn. zm.) zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. P. S. kwote 723,24 z} (siedemset dwadzieScia trzy zlote i dwadzieécia cztery grosze), w tym podatek
VAT, zlotych tytulem kosztow nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Sad orzekajacy zwrdcil uwage na obecna sytuacje majatkowa i osobista oskarzonego, co przemawia za zwolnieniem
go na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych od
ponoszenia kosztow sadowych w sprawie, zwlaszcza w kontekécie orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci,
a takze w kontekscie braku stalego zatrudnienia i braku majatku wiekszej wartosci. Z uwagi na powyzsze Sad zwolnit
oskarzonego A. C. od ponoszenia kosztéw sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek Skarbu
Panstwa.

S., dnia 23 lutego 2018 roku
Joanna Hetnarowicz — Sikora
Sedzia Sadu Rejonowego w Stupsku

Sygn. akt XIV K 359/17

ZARZADZENIE



1) odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien;

2) opis wyroku wraz z uzasadnieniem przestaé oskarzonemu A. C. i jego obroncy adw. P. S.;
3) akta z wplywem lub za 14 dni celem stwierdzenia prawomocnoSci.

S., dnia 23 lutego 2018 roku



