Sygn. akt XIV K 46/16; 3 Ds. 45.2016

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Stupsku XIV Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqca: SSR Joanna Hetnarowicz - Sikora

Protokolant: Paulina Szostakiewicz

przy udziale Prokuratora PR w S. Beaty Borzemskiej

po rozpoznaniu w dniach 25 lipca 2016 roku, 18 sierpnia 2016 roku i 23 sierpnia 2016 roku sprawy
A.H. (H.)

synaW.iE.zd.J.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 22 pazdziernika do 23 paZzdziernika 2015r. w S. na ul. (...) bedac uprzednio skazanym wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 12 paZzdziernika 2012r. w sprawie sygn. akt IT K 445/12 za przestepstwo
z art. 279 § 1 kk i inne w warunkach okre§lonych w art. 64 § 1 kk na kare pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 3
lat, ktérg odbywal w okresie od 16 kwietnia 2013r. do 6 marca 2015r. przy czym zaliczono na poczet kary okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach 14-15 luty 2011r. oraz od dnia 19 lipiec 2011r. do dnia
6 grudnia 2011r., poprzez wylamanie desek zabezpieczajacych otwér drzwiowy dokonal wlamania do budynku w
budowie, skad nastepnie dokonal kradziezy mienia w postaci 5 sztuk zwojow przewodu trojzylowego, gdzie kazdy zwoj
liczyl po 100 metréw kabla oraz 50 metréw przewodu elektrycznego pieciozytowego, sitowego o wartoSci 400 zl, czym
spowodowal straty o lacznej wartoSci 600 zl na szkode P. B. i 400 zl na szkode P. G., tj. straty lacznej w kwocie 1000 zl,

g.oczynzart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

II. w okresie od 9 do 10 listopada 2015r. w S. na ul. (...), bedac uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Stupsku z dnia 12 pazdziernika 2012r. w sprawie sygn. akt IT K 445/12 za przestepstwo z art. 279 § 1
kk i inne w warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 kk na kare pozbawienia wolnosci w rozmiarze 3 lat, ktora odbywatl
w okresie od 16 kwietnia 2013r. do 6 marca 2015r., przy czym zaliczono na poczet kary okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach 14-15 luty 2011r. oraz od dnia 19 lipiec 2011r. do dnia 6 grudnia 2011r.,
poprzez pokonanie zabezpieczenia w postaci uchylonego okna dokonal wlamania do budynku w budowie skad
nastepnie dokonatl kradziezy mienia w postaci szlifierki katowej marki (...) o warto$ci 400 zl, szlifierki katowej marki
B. o warto$ci 200 zl, wkretarki marki S. o warto$ci 300z}, przedtuzacz 30 m o wartoSci 100 zl, szlifierki katowej marki
M. o wartoSci 120 zl oraz kabla sitowego pieciozylowego o dlugosci 50 m o wartosSci 400 zl, czym spowodowat straty
na kwote 400 zt na szkode J. L., 800 zl na szkode J. S. 5620 zl na szkode P. G., j. straty laczne w kwocie 1720 zl,

g.oczynzart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

III. w dniu 15 listopada 2015r. w S. na ul. (...) bedgc uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
Stupsku z dnia 12 pazdziernika 2012r. w sprawie sygn. akt II K 445/12 za przestepstwo z art. 279 § 1 kk i inne w
warunkach okreslonych w art. 64 § 1 kk na kare pozbawienia wolnoéci w rozmiarze 3 lat, ktora odbywal w okresie
od 16 kwietnia 2013r. do 6 marca 2015r., przy czym zaliczono na poczet kary okres jego rzeczywistego pozbawienia



wolnoSci w sprawie w dniach 14-15 luty 2011r. oraz 19 lipiec 2011r. do 6 grudnia 2011r. usilowal dokona¢ wlamania
do domu jednorodzinnego w budowie poprzez pokonanie zabezpieczenia w postaci drzwi poprzez ich podwazenie i
wyszarpniecie, skad nastepnie nie dokonal kradziezy znajdujacego sie wewnatrz mienia z uwagi na sploszenie przez
zalaczony alarm, czym dzialal na szkode J. T.,

j.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

IV. w dniu 15 listopada 2015r. w S. na ul. (...) bedac uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
Stupsku z dnia 12 pazdziernika 2012r. w sprawie sygn. akt II K 445/12 za przestepstwo z art. 279 § 1 kk i inne w
warunkach okres§lonych w art. 64 § 1 kk na kare pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 3 lat, ktéra odbywat w okresie od 16
kwietnia 2013r. do 6 marca 2015r. przy czym zaliczono na poczet kary okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
w sprawie w dniach 14-15 luty 2011r. oraz 19 lipiec 2011r. do 6 grudnia 2011r. poprzez wybicie okna dokonal wlamania
do budynku w budowie skad nastepnie dokonal kradziezy mienia w postaci przewodu elektrycznego trojzylowego o
dlugosci 91,90 m o warto$ci 275,70 zl oraz czterozylowego o dtug. 18ocm 6,30 zt kotkéw montazowych do przewodow
elektrycznych w iloéci 217 sztuk o warto$ci 20 zl oraz sprzetu budowlanego w postaci mieszadla elektrycznego marki
(...) owartoéci 200 z1, mlotowiertarki marki H. (...) o warto$ci 300 zl, wiertel do betonu wiloSci 5 szt. krotkiego rozmiar
8 o wart. 10 zl, dwoch $redniej dlugoéci rozmiar 10 o warto$ci 35 zt kazde, oraz dwoch dlugich rozmiar 10 o wartosci
50 zl kazde, marki t. (...) m o wartoSci 20 zt oraz nozyc do ciecia blachy o warto$ci 80 zl siekiery o wartos$ci 50 zl, dwoch
przecinakow o warto$ci 10 zl kazdy, szczypiec o wartoSci 20 zl, pistoletu do pianki o wartoSci 50 zl, czym spowodowane
zostaly straty w kwocie 780 zt na szkode J. J. (2) oraz w kwocie 442 zl na szkode H. P., czym spowodowal straty laczne
w kwocie 1222 z}

tj.oczynzart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

1. uznaje oskarzonego A. H. za winnego tego, ze — bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Slupsku
z dnia 31 sierpnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt Il K 455/11 za przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.iart. 13§ 1 k.k. wzw. z
art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. przy zast. art. 64 § 1 k.k. na kare laczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
wyrokiem Sadu Rejonowego w Stlupsku z dnia 31 stycznia 2012 roku w sprawie o sygn. akt IT K1052/11 za przestepstwa
z art. 279 § 1 k.k. przy zast. art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, polaczone nastepnie w
wyroku lgcznym Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 12 pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygn. akt I K 445/12 do
kary lacznej 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci, ktora to kare odbyt w cze$ci w okresie od dnia 16 kwietnia 2013 roku
do dnia 06 marca 2015 roku z zaliczeniem na poczet kary okresu od dnia 14 lutego 2011 roku do dnia 15 lutego 2011
roku i od dnia 19 lipca 2011 roku do dnia 06 grudnia 2011 roku -:

a/ w nieustalonym czasie, nie wcze$niej niz w dniu 22 pazdziernika 2015 roku i nie pdzniej niz w dniu 23 pazdziernika
2015r. w S. na ul. (...), poprzez wylamanie desek zabezpieczajacych otwor drzwiowy wlamal sie do budynku lecznicy
weterynaryjnej w budowie, z ktérego wnetrza zabral nastepnie w celu przywlaszczenia mienie o lacznej wartoéci 1.000
zlotych w postaci 5 sztuk zwojow przewodu trojzytowego o dtugoéci po 100 metréw kazdy warto$ci lgeznej 600 ztotych
nalezacych do P. B. oraz 50 metréow przewodu elektrycznego pieciozylowego, sitowego, wartosci 400 zl nalezacego do
P. G., czym dzialal na szkode P. B. i P. G., ktory to czyn kwalifikuje jako wystepek z art. 279 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 2k .k.;

b/ wnieustalonym czasie, nie wcze$niej niz dnia 09 listopada 2015 roku i nie p6zniej niz dnia 10 listopada 2015 roku w
S.naul. (...), poprzez usuniecie zabezpieczenia uchylonego do pozycji wywietrzonej okna o rozmiarach 60cmx4ocm i
rozwarcie tego okna do pozycji 90 stopni wlamat sie do budynku lecznicy weterynaryjnej w budowie, z ktérego wnetrza
zabral nastepnie w celu przywlaszczenia mienie o lacznej warto$ci 1.820 zlotych w postaci nalezacej do J. L. szlifierki
katowej marki (...) o warto$ci 400 zlotych, nalezacych do J. S. szlifierki katowej marki B. o warto$ci 200 zlotych,
wkretarki marki S. o warto$ci 300 zlotych, wiertarki marki S. o wartosci 300 zlotych i przedluzacza o dtugosci 30
m i wartoSci 100 zlotych oraz nalezacych do P. G. szlifierki katowej marki M. o warto$ci 120 zt i przewodu silowego
pieciozylowego o dlugosci 50 m warto$ci 400 zl, czym dzialal na szkode J. L., J. S. i P. G., ktory to czyn kwalifikuje
jako wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k,;



¢/ w dniu 15 listopada 2015 roku w S. przy ul. (...)’a, dzialajac w zamiarze kradziezy mienia znajdujacego sie wewnatrz
domu jednorodzinnego w budowie, po uprzednim podwazeniu i wyszarpnieciu drzwi wejéciowych zabezpieczajacych
budynek, wlamal sie do jego wnetrza, jednak zamierzonego celu kradziezy nie osiagnal z uwagi na sploszenie go przez
zalaczony alarm, czym dzialal na szkode J. T., ktory to czyn kwalifikuje jako wystepek z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

d/ w dniu 15 listopada 2015 roku w S. na ul. (...), poprzez podwazenie i wygiecie ramy okiennej w jednym z okien
oraz poprzez wybicie szyby okiennej w drugim z okien i dokonujgc w ten sposéb uszkodzen wymienionych okien
na laczna kwote 4.245,73 zlotych na szkode H. P., wlamal sie do budynku jednorodzinnego w budowie, z ktérego
wnetrza zabral nastepnie w celu przywlaszczenia mienie o lacznej wartosci 1.222 zlotych w postaci nalezacych do J. J.
(2) mieszadla elektrycznego marki (...) o warto$ci 200 zl, mlotowiertarki marki H. (...) o wartoSci 300 zl, wiertla do
betonu rozmiar 8 o wart. 10 zl, dwéch $redniej dlugosci wiertel do betonu rozmiar 10 o wartoéci 35 zl kazde, dwoch
dlugich wiertel do betonu rozmiar 10 o wartosci 50 zt kazde, miarki taSmowej 5 m o wartosSci 20 zl i nozyc do ciecia
blachy o wartoéci 80 zt oraz nalezacych do H. P. przewodu elektrycznego trojzylowego o dlugoéci 91,90 m wartoSci
275,70 zl, czterozylowego przewodu elektrycznego o dlugosci 18ocm wartoéci 6,30 zl, 217 sztuk kotkéw montazowych
do przewodow elektrycznych o wartoéci 20 zl, siekiery o wartoéci 50 zt, dwoch przecinakéw o wartosci 10 zt kazdy,
szczypiec o wartoSci 20 z} i pistoletu do pianki o wartoéci 50 zl, czym dzialal na szkode J. J. (2) i H. P., ktéry to czyn
kwalifikuje jako wystepek z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

- i uznajac te czyny za popelnione w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnos$ci, w ramach
ciggu przestepstw — za ich popelnienie na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 91
§ 1 k.k. skazuje oskarzonego na kare 2 (dwdbch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec A. H. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami w
calo$ci poprzez zaplate:

a/ kwoty 600 zl (szeSciuset zlotych) na rzecz pokrzywdzonego P. B. — tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem przypisanym oskarzonemu w punkcie 1 lit. a/ sentencji wyroku;

b/ kwoty 400 zl (czterystu zlotych) na rzecz pokrzywdzonego J. L. — tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem przypisanym oskarzonemu w punkcie 1 lit. b/ sentencji wyroku;

¢/ kwoty 920 zl (dziewieciuset dwudziestu zlotych) na rzecz pokrzywdzonego P. G. — tytulem naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwami przypisanymi oskarzonemu w punkcie 1 lit. a/ i lit. b/ sentencji wyroku;

d/ kwoty 900 z} (dziewieciuset zlotych) na rzecz pokrzywdzonego J. S. — tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem przypisanym oskarzonemu w punkcie 1 lit. ¢/ sentencji wyroku;

e/ kwoty 4.527,73 z} (czterech tysiecy pieciuset dwudziestu siedem zlotych i 73/100) na rzecz pokrzywdzonego H.
P.— tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przypisanym oskarzonemu w punkcie 1 lit d/ sentencji
wyroku;

3. napodstawie art. 63 § 1i § 5 k.k. zalicza oskarzonemu A. H. na poczet wymierzonej w punkcie 1 wyroku lacznej kary
pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie, tj. zatrzymanie od dnia 15 listopada 2015
roku (godz. 07:35) do dnia 16 listopada 2015 roku (godz. 14:30), przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

4. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego A. H. od ponoszenia kosztéw sagdowych, obciazajac nimi w
caloéci Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

A. H. wmiesigcu pazdzierniku 2015 r. pozostawal bez pracy. W tej sytuacji mezczyzna postanowit zarobié na sprzedazy
zlomu, ktory uprzednio znajdzie badz ukradnie z cudzych nieruchomo$ci. W realizacji swego celu w nieustalonym
dniu, nie wcze$niej niz w dniu 22 pazdziernika i nie p6zniej niz w dniu 23 pazdziernika 2015r. w S., A. H. wybral sie na
ulice (...) w S. aby tam znaleZ¢ niestrzezona nieruchomos$é, z ktérej mogtby — po uprzednim wlamaniu sie do budynku
— ukras$¢ z niego elementy metalowe nadajace sie do zltomowania.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 43

Bedac na ulicy (...) zobaczyl pozostajacy w budowie budynek lecznicy weterynaryjnej, do ktérego postanowil sie
wlamac. W tym celu wylamatl on deski zabezpieczajace otwor drzwiowy i wszed} do Srodka budynku, skad zabral w celu
przywlaszczenia 5 sztuk zwojow przewodu tréjzylowego o dlugosci 100 m kazdy, o lacznej wartosci 600 zl nalezacych
do P. B. — wlasciciela budowanej lecznicy — oraz 50 metréw przewodu elektrycznego pieciozylowego, sitowego warto$ci
400 zl nalezacego do P. G. — wykonawcy tynkoéw maszynowych w budowanej lecznicy i posiadajacego swoj sprzet w

tymze budynku.

Po opuszczeniu budynku A. H. udat sie do domu, zabierajac ze soba ukradzione kable. W dniu nastepnym A. H.
przepalil w ognisku w blizej nieokre§lonym miejscu przy rzece S. skradzione przewody, po czym miedZ uzyskang z
przewodow sprzedal w punkcie skupu ztomu prowadzonym przez spoétke (...) sp. z 0.0. odzial w S. przy ul. (...) z A..

Dowod: wyjasnienia oskarzonego k. 43, zeznania §wiadka P. B. k. 1071 §wiadka P. G. k. 126, raport ze skupu ztomu k. 72

A. H., chcac ponowié kradziez w budynku lecznicy przy ul. (...) w S., udal sie tam ponowie rowerem w nieustalonym
blizej czasie, nie wczedniej niz dnia 09 listopada 2015 roku i nie pdzniej niz dnia 10 listopada 2015 roku.

Znalazlszy sie na terenie budowy lecznicy weterynaryjnej przy ul. (...) w S., obszedl on budynek wokét i znalazl na
tylnej $cianie budynku okno, ktére pozostawiono w pozycji uchylnej pod katem 10 stopni dla cyrkulacji powietrza.
A. H. usunal sila zabezpieczenie uchylonego do pozycji wywietrzonej okna o rozmiarach 60ocmx40cm, tj. pokonujac
przeszkode w postaci elementu konstrukeji zamkniecia okna powstrzymujacego okno przed szerszym rozwarciem,
wepchnal skrzydto okna do $rodka i rozwart je do pozycji 9o stopni i w ten sposob wlamal sie do budynku lecznicy
weterynaryjnej w budowie.

Dowod: wyja$nienia oskarzonego k. 43

Znalazlszy sie we wnetrzu budynku A. H. dostrzegl skladowane tam mienie nalezace do podwykonawcow
wykonujacych prace budowlane, tj.: szlifierke katowa marki (...) o wartoSci 400 zlotych nalezacg do J. L. wykonujacego
na tej budowie prace posadzkarskie, szlifierke katowa marki B. o warto$ci 200 zlotych, wkretarke marki S. o wartoéci
300 zlotych, wiertarke marki S. o warto$ci 300 zlotych i przedtuzacz o dlugosci 30 m i wartoéci 100 zlotych nalezace
do J. S. wykonujacego na tej budowie prace murarsko-tynkarskie, a takze szlifierke katowa marki M. o wartosci 120
zl i przewdd sitowy pieciozylowy o dlugosci 50 m wartoéci 400 zt nalezace do P. G. wykonawcy tynkéw maszynowych
w budowanej lecznicy. A. H. ocenil, ze wymienione przedmioty mozna nastepnie spieniezy¢ poprzez dalsza ich
odsprzedaz lub zlomowanie i — dzialajac tym samym na szkode powyzszych os6b — nastepnie zabral wymienione
przedmioty w celu przywlaszczenia. Skradzione przez A. H. mienie mialo laczng warto$é 1.820 zl.

Po zabraniu wskazanych wyzej rzeczy A. H. opuécil teren budowanej lecznicy.

Jeszcze tego samego dnia skradzione elektronarzedzia A. H. wypalil w piecu uzyskujac z nich zlom miedzi, ktory wraz
z kablem silowym sprzedatl w skupie zlomu.



Dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 43, zeznania §wiadka P. B. k. 107, Swiadka P. G. k. 126, zeznania $wiadka J. L. k.
108, $wiadka J. S. k. 109, raport ze skupu ztomu k. 73.

Chcac ponownie uzyskaé ztom w celu jego sprzedazy w punkcie skupu, A. H. okolo godziny 3:00 w dniu 15 listopada
2015 r. wyszedl z mieszkania udajac sie w kierunku ogroédkow dziatkowych polozonych przy Al. (...) w S.. Mezczyzna
zabral ze soba torbe oraz narzedzia w postaci dwdch przecinakdw i malej siekierki, ktére znajdowaly sie w torbie.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 43

Bedac na ulicy (...)a w S. A. H. dostrzegl dom jednorodzinny bedacy w budowie, nalezacy do J. T.. Mezczyzna
postanowil sie do niego wlamaé w celu kradziezy mienia znajdujacego sie w $rodku. Szarpiac za dolng krawedz drzwi
wejSciowych i podwazajac je, A. H. wyszarpal drzwi wejSciowe i w ten sposéb wlamal sie do wnetrza budynku. Gdy
mezczyzna wszedl do Srodka domu, uruchomil sie alarm zabezpieczajacy budynek. A. H. przestraszyl sie i uciekl z
posesji tego domu zanim zdazyt cokolwiek z wnetrza budynku ukrasé.

Dowdd: wyja$nienia oskarzonego k. 43, zeznania $wiadka J. T. k. 128

Nie zrealizowawszy swojego zamierzenia, A. H. udal sie na piechote droga z plyt w kierunku miejscowosci B.. Idac
zobaczyl on inny dom pozostajacy w budowie, znajdujacy sie na ulicy (...) w S.. Mezczyzna postanowil sie do niego
wlamaé. W tym celu, chcac otworzyé okno, przy uzyciu przecinaka podwazyl on jedno z okien znajdujacych sie na
parterze budynku, lecz nie otworzyt go, a jedynie wygial rame okna i dokonujac zniszczenia okna o warto$ci 3.245,73
zl na szkode H. P., wlasciciela domu.

Po nieudanej probie wlamania sie poprzez podwazenie okna, A. H. znalazl cegle na posesji w poblizu domu i rzuciwszy
nia w drugie okno, wybit szyby tego okna, co jednocze$nie spowodowalo zniszczenia o wartosci 1000 zl na szkode H.
P.. Nastepnie A. H. wszed! przez wybite okno do $§rodka budynku, a z jego wnetrza dokonal kradziezy znajdujacych sie
tam rzeczy o lacznej warto$ci 1.222 zl, tj. nalezacych do J. J. (2), wykonawcy rob6t budowlanych w domu, przedmiotéw
w postaci: mieszadla elektrycznego marki (...) o warto$ci 200 zl, mlotowiertarki marki H. (...) o wartoéci 300 zl,
wiertla do betonu rozmiar 8 o wart. 10 zl, dwoch Sredniej dtugoéci wiertel do betonu rozmiar 10 o wartoSci 35 zt kazde,
dwbch dhugich wiertel do betonu rozmiar 10 o wartosci 50 zl kazde, miarki taSmowej 5 m o warto$ci 20 zl i nozyc do
ciecia blachy o wartos$ci 80 zl oraz nalezacych do H. P. przedmiotéw w postaci: przewodu elektrycznego trdjzytowego
o dlugosci 91,90 m wartoSci 275,70 zt, czterozylowego przewodu elektrycznego o dtugoséci 18ocm wartoéci 6,30 zl,
uprzednio wyrywajac te przewody ze $ciany, 217 sztuk kotkow montazowych do przewoddéw elektrycznych o wartosci
20 zl, siekiery o wartoéci 50 zl, dwoch przecinakéw o warto$ci 10 zt kazdy, szczypiec o warto$ci 20 zl i pistoletu do
pianki o wartoéci 50 zl.

Po zabraniu skradzionych rzeczy A. H. opuscil budynek drzwiami garazowymi otwierajac je od Srodka. Wracajac do
domu mezczyzna zostal po drodze zatrzymany przez patrol Policji.

Dowod: wyjaénienia oskarzonego k. 43, zeznania §wiadka H. P. k. 127, §wiadka J. J. (2) k. 126, protoko? zatrzymania
osoby k. 11;

H. P.iJ. J. (2) odzyskali nalezace do nich i zatrzymane przy A. H. mienie, przy czym kable trzyzytowe i czterozylowe
zwrocone zostaly H. P. w stanie uszkodzonym z uwagi na ich pociecie.

Dowdd: zeznania $wiadka H. P. k. 127 i pokwitowanie k. 70;

A. H. ma 38 lat, jest rozwiedziony, nie ma nikogo na utrzymaniu. Posada wyksztalcenie podstawowe, utrzymuje sie z
pracy dekarza i z tego tytulu osiaga doch6d w kwocie 2.000-3.000 zl miesiecznie. A. H. nie posiada majatku wiekszej
wartoSci.

A. H. nie byt leczony psychiatrycznie ani odwykowo.



A. H. jest osoba karana sagdownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Stlupsku z dnia 31 sierpnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt II K 455/11 A. H. zostal
skazany za przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.iart. 13 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy zast. art.
64 § 1 k.k. na kare lgczna roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 31
stycznia 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K 1052/11 A. H. zostal skazany za przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. przy zast.
art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wymienione kary zostaly polaczone nastepnie A. H.
w wyroku lacznym Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 12 pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K 445/12
do kary lgcznej 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, ktora to kare A. H. odbyl w czeéci w okresie od dnia 16 kwietnia
2013 roku do dnia 06 marca 2015 roku, z zaliczeniem na poczet kary okresu od dnia 14 lutego 2011 roku do dnia 15
lutego 2011 roku i od dnia 19 lipca 2011 roku do dnia 06 grudnia 2011 roku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny na podstawie nastepujacych dowodow:
1) wyjas$nien oskarzonego A. H. k. 106, 42-43, 76-77;

2) zeznan $wiadkow P. B. k. 107-108, 20, Swiadka J. L. k. 108, 9-10, $wiadka J. S. k. 109, 17, $wiadka P. G. k. 126,
k. 25 zbioru C, $§wiadka J. J. (2) k. 126-127, k. 16 zbioru C, §wiadka H. P. k. 127-128, k. 1-2 i 26 zbioru C, $§wiadka J.
T. k. 128 oraz k. 5-6 zbioru C

3) dowodoéw z dokumentéw wskazanych przez Prokuratora w pkt 1-7 na karcie 104, a takze k. 112-113 oraz k. 131.

Oskarzony A. H., sluchany w toku rozprawy gléwnej w dniu 25 lipca 2016 r., przyznal sie do popelnienia zarzucanych

mu czynéw i odmowil sktadania wyjadnien.
Po odczytaniu jego weze$niejszych wyjasnien podtrzymatl je.

Odpowiadajac na pytanie Sadu wyjasnil, ze do pokrzywdzonych wrocily przewody siekiera i przecinaki i byly to rzeczy
z jednego miejsca. Nadto wrocily kable i mieszadlo z miejsca z ulicy (...). Wyjasniajac co do wlamania do budynku
przy ul. (...) wskazal, ze okno bylo tam uchylone, a on je jedynie uchylil je bardziej aby przez nie przejsé.

Stuchany w toku postepowania przygotowawczego w dniu 16 listopada 2015 r. A. H. przyznal sie do zarzucanych mu
czyndéw i wyjasnil, ze w dniu 15 listopada 2015 r. okolo godziny 3:00 wyszed} z mieszkania zabierajac ze soba narzedzia

pomocne przy wlamaniu. Przy ulicy (...)’a zauwazyl dom w budowie i chcac sie do niego wlamaé wyszarpat drzwi, lecz
z uwagi na alarm po ich otwarciu uciekl z miejsca zdarzenia. Nastepnie udal sie w kierunku B., gdzie zobaczy} kolejny
dom w budowie. Tam tez, po nieudanym wylamaniu okna, wybil inne okno cegtowka, po czym ukrad}l mienie tam sie
znajdujace na zlom i opuscil budynek, po czym w drodze powrotnej zostal zatrzymany przez Policje.

Wyjasniajac z kolei okoliczno$ci wlaman do budynku lecznicy na ul. (...) wskazal, ze pod koniec paZzdziernika,
za pierwszym razem wlamal sie na teren budowanej lecznicy poprzez wylamanie desek zabezpieczajacych otwor
drzwiowy, po czym ukrad} znajdujace sie tam przewody. Po ich spaleniu w ognisku sprzedal je w skupie ztomu.

W dniu 9 listopada 2015 r. ponownie wlamujgc sie do tego budynku oskarzony dokonal wlamania przez uchylone
okno, a nastepnie ze $rodka ukradl kable oraz elektronarzedzia, po czym po ich spaleniu w piecu sprzedat ztom z nich
uzyskany.

Nadto wskazal, Ze narzedzia reczne, ktére mial przy sobie w dniu zatrzymania, byly jego wlasnoscia.

Stuchany ponownie w toku postepowania przygotowawczego w dniu 13 stycznia 2016 r. przyznal sie do zarzucanych
mu czterech czynéw, po czym podtrzymal swoje wczes$niejsze wyjasnienia wskazujac tylko, ze sklamal odno$nie

wlasno$ci narzedzi recznych, ktore przy nim zatrzymano, bowiem pochodzily one z kradziezy.

Sad zwazyl, co nastepuje:



W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zar6wno okoliczno$ci popelnienia zarzucanych A. H.
oskarzeniem czyn6w, jak i wina sprawcy nie budza watpliwosci.

Dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskaza¢ nalezy, ze A. H. przyznat sie do
zarzucanych mu czynoéow i ztozyl w toku postepowania przygotowawczego krotkie, ale jednoczeénie spojne i rzeczowe
wyjadnienia obrazujace przebieg zdarzen obejmujacych zarzuty w sposéb dostatecznie szczegélowy, by uczynic z
nich podstawe dla rekonstrukeji stanu faktycznego w sprawie. Jedynie w zakresie skradzionych narzedzi recznych
oskarzony wskazal na inng ich liczbe niz wynikalo to z relacji samych pokrzywdzonych, co jednakze w toku kolejnego
przestuchania sam oskarzony wyjasnil. Z uwagi na to Sad uznal jego wyjasnienia za zgodne z prawda.

Zeznania $wiadkow zeznajacych w niniejszej sprawie, a bedacych jednoczes$nie pokrzywdzonymi czynami
popelnionymi przez oskarzonego, Sad réwniez uznal za wiarygodne. Swiadkowie przedstawili przeciez w sposob
rzeczowy i wzajemnie uzupekniajacy sie rodzaj i zakres szkd6d wywolanych wlamaniami popelionymi przez A. H.. Ich
zeznania sg logiczne i spdjne. Nadto wymienieni §wiadkowie nie byli spokrewnieni z oskarzonym, a przy tym brak bylo
przeslanek, ktore moglyby rzutowac na wiarygodnosé¢ ich relacji. Odnoszac sie do tresci zeznan swiadkow, nalezy w
tym miejscu wyszczegolnic okoliczno$ci zwigzane z relacja H. P., ktory zadal Scigania A. H. za przestepstwo zniszczenia
mienia, wskazujac, iz w toku wlamania oskarzony uszkodzil elementy budynku mieszkalnego w postaci dwoch okien:
w jednym z nich wybijajac szyby, za$ w drugiej uszkadzajac w znaczny sposob rame okienng i ramiak okna. Swiadek
wskazal nadto na koszty przywrocenia uszkodzonych elementéw do stanu poprzedniego, a w tym zakresie zeznania
Swiadka nie zostaly zakwestionowane zadnymi innymi dowodami.

Za wiarygodne Sad uznal rowniez dowody z dokumentéw ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, ktory to material

Sad uznal za w rzetelny i miarodajny dowodowo. Sg to dokumenty sporzadzone przez osoby majace do tego
odpowiednie uprawnienia i potrzebng wiedze, wydane przez upowaznione do tego organy, a ich treSci zadna ze stron
nie kwestionowala.

Zebrany w sprawie material dowodowy, rozpatrywany kompleksowo i we wzajemnym powiazaniu, dostarczyl tym
samym dostatecznych podstaw do ustalenia, ze oskarzony A. H. dopuscil sie popelnienia czynéw zarzucanych mu w
akcie oskarzenia.

Powyzsze ustalenie Sad podjal w oparciu o wyjaénienia samego oskarzonego, w tym jego przyznanie sie do winy, a
nadto w oparciu o potwierdzajace jego relacje, a przy tym uzupelniajgce ja w odniesieniu do zakresu i wysokoéci szkod,
zeznania wystepujacych w sprawie §wiadkéw - P. B., J. L., J. S., P. G., J. J. (2), H. P. iJ. T.. Dowody z dokumentow, w
tym protokol zatrzymania, umowa kupna okien, rejestry sprzedazy ztomu, protokoly ogledzin miejsc i rzeczy, réwniez
potwierdzily ustalenia poczynione na gruncie dowodéw osobowych zebranych w toku rozprawy.

W oparciu o powyzsze dowody Sad uznal, ze oskarzony A. H. popehit zarzucane mu czyny, tj.

a/ w nieustalonym czasie, nie wcze$niej niz w dniu 22 pazdziernika 2015 roku i nie pdzniej niz w dniu 23 pazdziernika
2015r. w S. na ul. (...), poprzez wylamanie desek zabezpieczajacych otwor drzwiowy wlamatl sie do budynku lecznicy
weterynaryjnej w budowie, z ktérego wnetrza zabral nastepnie w celu przywlaszczenia mienie o lacznej wartosci 1.000
zlotych w postaci 5 sztuk zwojow przewodu trojzytowego o dtugosci po 100 metréw kazdy warto$ci lgcznej 600 ztotych
nalezacych do P. B. oraz 50 metrow przewodu elektrycznego pieciozylowego, sitowego, warto$ci 400 zl nalezacego do
P. G., czym dzialal na szkode P. B. i P. G., ktory to czyn Sad zakwalifikowal jako wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 2 kk.;

b/ w nieustalonym czasie, nie wcze$niej niz dnia 09 listopada 2015 roku i nie p6zniej niz dnia 10 listopada 2015 roku
w S. naul. (...), poprzez usuniecie zabezpieczenia uchylonego do pozycji wywietrzonej okna o rozmiarach 60cmx40cm
i rozwarcie tego okna do pozycji 9o stopni wlamatl sie do budynku lecznicy weterynaryjnej w budowie, z ktorego
wnetrza zabral nastepnie w celu przywlaszczenia mienie o lacznej wartosci 1.820 zlotych w postaci nalezacej do J.
L. szlifierki katowej marki (...) o wartosci 400 zlotych, nalezacych do J. S. szlifierki katowej marki B. o warto$ci



200 zlotych, wkretarki marki S. o wartoSci 300 zlotych, wiertarki marki S. o warto$ci 300 zlotych i przedtuzacza o
dlugosci 30 m i wartosci 100 zlotych oraz nalezacych do P. G. szlifierki kagtowej marki M. o wartos$ci 120 zt i przewodu
siltowego pieciozylowego o dlugosci 50 m wartosci 400 zl, czym dzialal na szkode J. L., J. S. i P. G., ktory to czyn Sad
zakwalifikowal jako wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k,;

¢/ w dniu 15 listopada 2015 roku w S. przy ul. (...)’a, dzialajac w zamiarze kradziezy mienia znajdujacego sie wewnatrz
domu jednorodzinnego w budowie, po uprzednim podwazeniu i wyszarpnieciu drzwi wej$ciowych zabezpieczajacych
budynek, wlamal sie do jego wnetrza, jednak zamierzonego celu kradziezy nie osiagnal z uwagi na sploszenie go przez
zalaczony alarm, czym dzialal na szkode J. T., ktory to czyn Sad zakwalifikowat jako wystepek z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

d/ w dniu 15 listopada 2015 roku w S. na ul. (...), poprzez podwazenie i wygiecie ramy okiennej w jednym z okien
oraz poprzez wybicie szyby okiennej w drugim z okien i dokonujgc w ten sposéb uszkodzen wymienionych okien
na laczna kwote 4.245,73 zlotych na szkode H. P., wlamal sie do budynku jednorodzinnego w budowie, z ktorego
wnetrza zabral nastepnie w celu przywlaszczenia mienie o lacznej warto$ci 1.222 zlotych w postaci nalezacych do J. J.
(2) mieszadla elektrycznego marki (...) o warto$ci 200 zl, mlotowiertarki marki H. (...) o wartoSci 300 zl, wiertla do
betonu rozmiar 8 o wart. 10 zl, dwbch $redniej dlugoSci wiertel do betonu rozmiar 10 o wartoéci 35 zI kazde, dwoch
dlugich wiertel do betonu rozmiar 10 o wartos$ci 50 zl kazde, miarki ta§mowej 5 m o warto$ci 20 zl i nozyc do ciecia
blachy o wartoéci 80 zt oraz nalezacych do H. P. przewodu elektrycznego trojzylowego o dlugoéci 91,90 m wartoSci
275,70 zl, czterozylowego przewodu elektrycznego o dlugosci 18ocm wartoéci 6,30 z1, 217 sztuk kotkéw montazowych
do przewodéw elektrycznych o wartosci 20 zl, siekiery o warto$ci 50 zl, dwéch przecinakéw o wartosci 10 zl kazdy,
szczypiec o warto$ci 20 zt i pistoletu do pianki o wartoSci 50 z1, czym dzialal na szkode J. J. (2) i H. P., ktéry to czyn Sad
zakwalifikowal jako wystepek z art. 279 § 1 k.k.iart. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k.

Analizujac kwalifikacje prawng przestepstw przypisanych oskarzonemu, wskaza¢ wypada, iz okreSlone w dyspozycji
art. 279 § 1 kk. przestepstwo kradziezy z wlamaniem jest przestepstwem umy$lnym, jest kwalifikowanym
typem kradziezy, zatem do jego znamion nalezy zabér w celu przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej. Pojecie
swlamania” bylo przedmiotem licznych wypowiedzi, zarowno w doktrynie, jak i orzecznictwie sadowym, w zwiazku
z czym aktualnie nie budzi watpliwosci, iz kradziez z wlamaniem zachodzi wtedy, gdy sprawca zabiera rzecz w
celu przywlaszczenia w nastepstwie usuniecia przeszkody materialnej, bedacej czeScig konstrukeji pomieszczenia
zamknietego lub specjalnym zabezpieczeniem chroniacym dostep do tej rzeczy (vide: m.in. uchwale SN z dnia 25
czerwca 1980 1., sygn. akt VII KZP 48/78 - OSNKW 1980, nr 8, poz. 65; wyrok SN z dnia 3 lutego 1999 r., sygn. akt
V KKN 566/98 - Orz. Prok. i Pr. 1999, nr 7-8). Jest to wiec przestepstwo zaliczane do tzw. celowo$ciowej odmiany
przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktéorym w
tym przypadku jest przywlaszczenie cudzej rzeczy ruchome;j. Nastepuje to z momentem objecia rzeczy przez sprawce
w faktyczne wladanie, celem jej przywlaszczenia (animus rem sibi habendi), kosztem jej wlasciciela, czyli w zamiarze
postapienia z przedmiotem zaboru tak, jakby sie bylo jego wlascicielem. Zamiar bezposredni winien obejmowac
zaroéwno cel, jak i sam sposob dzialania zmierzajacy do zrealizowania tego celu.

Odnoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony przy popemhmieniu kazdego z
zarzucanych mu czyn6w pokonal zabezpieczenia chronigce budynki przed wdarciem sie osoby nieuprawnionej. Mial
przy tym Swiadomo$¢ pokonywania takich zabezpieczen, wykorzystujac zreszta narzedzia majace mu w tym pomoc,
jak np. cegla. W przypadku czynu opisanego w punkcie 1 lit. a/ sentencji wyroku pokonanie zabezpieczenia budynku
z uzyciem sily nastapilo poprzez wytamanie desek zabezpieczajacych otwor drzwiowy. W przypadku czynu opisanego
w punkcie 1 lit. b/ sentencji wyroku pokonanie zabezpieczenia budynku z uzyciem sily nastapilo poprzez usuniecie
zabezpieczenia uchylonego do pozycji wywietrznej okna o rozmiarach 60cm x 40 ¢m i rozwarcie tego okna do pozycji
90 stopni. W przypadku czynu opisanego w punkeie 1 lit. ¢/ sentencji wyroku pokonanie zabezpieczenia budynku z
uzyciem sily nastapilo poprzez podwazenie sitowe i wyszarpniecie drzwi wejSciowych zabezpieczajacych budynek. W
przypadku czynu opisanego w punkcie 1 lit. d/ sentencji wyroku pokonanie zabezpieczenia budynku z uzyciem sily
nastgpilo poprzez podwazenie i wygiecie ramy okiennej w jednym z okien (tego okna nie udalo sie otworzy¢) oraz
wybicie cegla szyb w drugim z okien. Zatrzymujac sie przy zagadnieniu zwigzanym z pokonaniem zabezpieczenia w



postaci okna uchylonego do pozycji wywietrznej w przypadku czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 lit. b/
sentencji wyroku, nalezy zauwazy¢, iz Sad zachowanie to zakwalifikowal jako pokonanie zabezpieczenia zamknietego
pomieszczenia. Oto wszakze A. H. uzyl w tym przypadku stosunkowo znacznej sity oddzialujacej na okno pozostawione
w pozycji uchylnej, ktora to pozycja nie dawala sama w sobie dostepu osobom z zewnatrz do przedmiotoéw znajdujacych
sie we wnetrzu obiektu, zabezpieczajac budynek przed wdarciem sie do §rodka osoby nieuprawnionej. Oskarzony —
zdajac sobie sprawe z niemozliwo$ci otwarcia okna bez uzycia sily — takowej sily w celu wepchniecia skrzydla okna
do $rodka uzyl, usuwajac zabezpieczenie wmontowane w system zamykajacy okno (vide: zdjecie nr 5 k. 32 verte) i
rozchylajac je do pozycji rozwarcia 9o stopni (vide: zdjecie nr 10 k. 33 v.). A. H. swoim dzialaniem przelamat zatem
wole wlaéciciela posesji, ktory przeciez pozostawil okno w takiej pozycji, ktéra nie pozwalata bez ingerencji sitowej z
zewnatrz na uzyskanie dostepu do wnetrza budynku. Jakkolwiek zatem znany jest Sadowi orzekajacemu w niniejszej
sprawie poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 05 marca 1985 roku w sprawie o sygn.. akt III KR 53/85,
publ. LEX 22014, wskazujacy na to, ze sprawca, ktéry zabiera mienie w celu przywlaszczenia po usunieciu przeszkody
materialnej stanowiacej specjalne zamkniecie pomieszczenia, w wypadku, gdy pomieszczenie to nie jest w pelni
zamkniete, nie dokonuje kradziezy z wtamaniem, jak rowniez poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 03
listopada 1970 roku w sprawie o sygn. akt V KRN 409/70, publ. OSNPG 1971/4/63, wskazujacy na to, ze za wlamanie
nie mozna uwazaé otwarcia (wypchniecia) okna, ktore w momencie przystapienia sprawcy do kradziezy ni bylo
zamkniete, jednakze sadowi orzekajacemu w niniejszej sprawie blizszy i racjonalnie bardziej uzasadniony z punktu
widzenia celowo$ci kwalifikowania okres§lonych czynéw jako kradziezy z wlamaniem jest poglad wyrazony przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 15 sierpnia 1985 roku w sprawie o sygn.. akt I KR 212/85, publ. OSNKW 1986/11-12/97,
zgodnie z ktorym rodzaj zabezpieczenia przed wtargnieciem oso6b niepowolanych do pomieszczen, w ktérych znajduje
sie cudze mienie oraz skuteczno$¢ tego zabezpieczenia, a w szczegbdlnoSci mozno$é latwego jego pokonania bez
uzycia narzedzi i znacznej sily, nie stanowia przeszkody do przyjecia kwalifikacji czynu jako kradziezy z wlamaniem,
jezeli tylko z charakteru zabezpieczenia bez watpliwos$ci wynika zamiar wlaSciciela czy uzytkownika pomieszczenia
niedopuszczenia do niego takich oséb. Przytoczony wyrok wydany zostal na gruncie niemal identycznego stanu
faktycznego, a mianowicie w sytuacji, w ktorej zabezpieczenie przy oknie bylo na tyle wadliwie, ze pozostawialo
szczeline i wystarczylo wypchnaé okno, by je pokona¢. Zauwazy¢ tez trzeba, ze podobne stanowisko co do wypekienia
znamion kradziezy z wlamaniem Sad Najwyzszy zajal takze w wyroku z dnia 28 lutego 1987 roku w sprawie o sygn..
akt I KR 22/87, publ. OSNPG 1987/12/144 (otworzenie okna, ktére bylo od wewnatrz zamkniete jedynie na haczyk),
w wyroku z dnia 08 stycznia 1979 roku w sprawie o sygn.. akt Rw 533/78, publ. OSNKW 1979/3/26 (otworzenie okna,
ktore bylo czesciowo uszkodzone z uwagi na pekniecie i cze$ciowe wybicie szyby — sprawcy okno otworzyli wyjmujac
dalsze kawalki uszkodzonej szyby z ramy okiennej), czy wreszcie w uchwale z dnia 25 czerwca 1980 roku w sprawie
o sygn.. akt VII KZP 48/78, publ. OSNKW 1980/8/65 zawierajacej wytyczne wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawie
odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo z wlamaniem. Istotg kryminalizacji okreS§lonych zachowan jako przestepstw
kradziezy z wlamaniem jest wszakze to, iz sprawca zabiera mienie w celu przywlaszczenia w nastepstwie usuniecia
przeszkody materialnej, bedacej czeScia konstrukeji pomieszczenia zamknietego lub specjalnym zamknieciem tego
pomieszczenia, wskazujacym w sposob oczywisty na brak zgody wlasciciela czy uzytkownika tego pomieszczenia na
wtargniecie do jego wnetrza os6b niepozadanych, a przy tym utrudniajacym (cho¢ niekoniecznie uniemozliwiajacym
catkowicie) dostep do wnetrza tego pomieszczenia osobom trzecim. Zdaniem Sadu sforsowanie przeszkody w postaci
okna znajdujacego sie w pozycji wywietrznej w tym kontekscie stanowi realizacje znamienia wlamania do zamknietego
pomieszczenia.

Dalej, zauwazy¢ trzeba, ze A. H. w przypadku czynéw przypisanych mu w punkcie 1litera od a/ do d/ dzialal z zamiarem
dokonania zaboru mienia w celu jego przywlaszczenia.

W odniesieniu do czynéw przypisanych mu w punkcie 1lita/, lit. b/ ilit. d/ A. H. dokonal przy tym skutecznie kradziezy
mienia nalezacego do 0s6b trzecich, wynoszac konkretne przedmioty z budynkéw.

W tym zakresie zatem A. H. zrealizowal swoimi zachowaniami znamiona wystepku opisanego w art. 279 § 1 k.k.

Odno$nie natomiast czynu opisanego blizej w punkcie 1 lit. ¢/ sentencji wyroku, A. H. po pokonaniu zamkniecia
budynku wszedt do wnetrza domu, jednak zalaczony w budynku alarm uruchomiwszy sie sploszyt oskarzonego, ktory



w obawie przed ujeciem opuécil budynek bez zabrania jakichkolwiek fantow. W tym wypadku zatem oskarzony A. H.
dopuscil sie przestepstwa kwalifikowanego jako usilowanie kradziezy z wlamaniem. Ustawodawca wszakze w art. 13 §
1 k.k. definiuje jako usilowanie takie zachowanie podjete w zamiarze popeklienia czynu zabronionego i bezposrednio
zmierzajace do jego dokonania, ktore jednak nie nastepuje.

Zauwazyc¢ takze trzeba, ze A. H., w dniu 15 listopada 2015 roku w S. na ul. (...), poprzez podwazenie i wygiecie ramy
okiennej w jednym z okien oraz poprzez wybicie szyby okiennej w drugim z okien dokonal w ten sposéb uszkodzen
wymienionych okien na laczna kwote 4.245,73 zlotych na szkode H. P., a jednocze$nie — pokonal przeszkode w postaci
zamknietego okna i wlamat sie do budynku jednorodzinnego w budowie, z ktérego wnetrza zabral nastepnie w celu
przywlaszczenia mienie o lacznej wartosci 1.222 zlotych. Tak ustalony stan faktyczny, zwazywszy na warto$¢ uszkodzen
elementow konstrukeyjnych budynku, przewyzszajgcych znacznie warto$¢ mienia skradzionego, wskazuje w sposob
oczywisty na wypelnienie przez oskarzonego znamion czynu kwalifikowanego takze z art. 288 § 1 k.k. i polegajgcego
na zniszczeniu lub uszkodzeniu mienia.

Jakkolwiek bowiem co do zasady przestepstwo zniszczenia mienia traktowane jest jako wspotukarane do przestepstwa
kradziezy z wlamaniem (w czasie kradziezy z wlamaniem nastepuje bowiem konsumpcja norm art. 288 § 1 KK i to
zaréwno wtedy, gdy sprawca cudze mienie lub mienie spoleczne niszczy, uszkadza lub czyni niezdatnym do uzytku
przy pokonywaniu zabezpieczenia przed wtargnieciem do obiektu, w czasie jego penetracji, jak i przy wynoszeniu tupu,
lub ucieczce z miejsca przestepstwa. Istota wlamania zaklada bowiem sama w sobie pewne uszkodzenie lub nawet
zniszczenia mienia, zwlaszcza w urzadzeniach zabezpieczajacych dostep do przedmiotow, ktdre sprawcy zamierzaja ta
droga zagarnaé - zob. wyr. SN z 18.9.1987 r., IV KR 214/87, OSNPG 1988, Nr 10, poz. 102), to jednak. w sytuacji, gdy
dla osiggniecia zamierzonego celu, sprawcy §wiadomie niszczg jakie$ urzadzenie zabezpieczajace i to o doS¢ powaznej
wartoSci, nalezy rozwazy¢, czy nie dopuszczaja sie jednocze$nie kolejnego przestepstwa z art. 288 KK (zob. wyr.
SN z 5.12.1983 r., II KR 256/83, OSNPG 1984, Nr 6, poz. 55). Przepis o kradziezy z wlamaniem (art. 279 § 1 KK)
konsumuje bowiem przepis o zniszczeniu lub uszkodzeniu mienia (art. 288 § 1 KK) wtedy i tylko wtedy, gdy szkoda
wyrzadzona wlamaniem jest nieporéwnywalnie nizsza od szkody wyrzadzonej kradzieza. Natomiast w wypadku
zasadniczego odwrocenia proporcji szkod trzeba przyjmowaé kumulatywny zbieg wspomnianych przepisow (zob.
wyr. SN z 18.12.1985 r., Rw 1148/85, OSNKW 1986, Nr 11-12, poz. 95 z glosa K. Palczynskiej, PiP 1989, z. 8 oraz glosa
W. Makara, OSP 1987, Nr 9, poz. 174, por. tez wyr. SN z 22.11.1994 r., IT KR 227/94, OSNKW 1996, Nr 1-2.) Jezeli
wiec z ustalen faktycznych wynika, ze w trakcie kradziezy z wlamaniem, dokonujac wlamania, sprawcy spowodowali
uszkodzenie mienia wydatnie wykraczajace poza szkode zwigzang z usunieciem przeszkody chronigcej dostep do
pomieszczenia, skad dokonano kradziezy, to wtedy dopiero dla peliejszej kryminalno-prawnej oceny czynu nalezy
przyja¢ kumulatywng kwalifikacje prawng obejmujgca art. 279 § 11 art. 288 § 1 KK.

Taka sytuacja zachodzila w przedmiotowej sprawie. Wzigwszy pod uwage warto$¢ skardzionego mienia okres$long
lacznie na 1.222 zlote oraz warto$¢ zniszczonego mienia w postaci szyby okiennej w jednym z okien i ramy oraz
ramiaka drugiego z okien (Yacznie 4.245,73 zl, to jest kwota 1.000 zlotych jako koszt wstawienia wybitych szyb i
kwota 3.245,73 zl jako koszt wymiany uszkodzonego okna) nie sposob jest uznaé, izby wartos$é szkody zwiazanej z
usunieciem przeszkody chronigcej dostep do mienia nie wykraczala wydatnie poza warto$¢ mienia skradzionego. W tej
wiec sytuacji, w ocenie Sadu, istnialy podstawy do oddania w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu
faktu uszkodzenia mienia i wprowadzenia do tejze kwalifikacji art. 288 § 1 k.k., tym bardziej, ze pokrzywdzony H.
P. wyraznie zadal Scigania sprawcy zniszczenia jego mienia. Tym samym czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 1
lit. d/ sentencji wyroku zakwalifikowany zostal jako wystepek z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 11§ 2 k.k.

Nadto stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony dzialal przy kazdym z wymienionych powyzej czynow w warunkach
multirecydywy. Popelnil on bowiem czyny kradziezy z wlamaniem, bedac juz uprzednio karanym w warunkach art. 64
§ 1 k.k. za przestepstwa kradziezy z wlamaniem wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 31 sierpnia 2011 roku
i wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 31 stycznia 2012 roku na kary pozbawienia wolnosci, z ktorych odbyt



lacznie ponad rok tej kary, a pomimo tego w ciagu dalszych pieciu lat popetnit ponownie czyny kradziezy z wlamaniem.
Skutkowalo to zastosowaniem przy kwalifikacji prawnej zgodnie z norma z art. 64 § 2 k.k.

Sad wymienione czyny uznal za popelione w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci,
w ramach ciggu przestepstw. Zgodnie bowiem z trecig art. 91 § 1 k.k. wykorzystanie takiej samej sposobnosci
przy popeklieniu kazdego z przestepstw skladajacych sie na ciag oznacza zawezenie skladajacych sie na ciag
przestepstw w odniesieniu do wymogu tozsamo$ci podstawy wymiaru kary i zachodzi np. w razie wykorzystywania
przez sprawce tej samej powtarzajacej sie sytuacji czy okazji do popelnienia przestepstwa, a zatem odnosi sie do
okoliczno$ci towarzyszacych wypelieniu poszczeg6lnych zachowan, dotyczacych warunkow obiektywnych, w ktorych
dochodzi do ich realizacji (por. Kardas (w:) Kodeks karny skarbowy..., s. 73). Sad w przedmiotowej sprawie ocenil, iz
wszystkie czyny przypisane oskarzonemu popelniane byly z wykorzystaniem tej samej sposobnoéci.

Pamietac tez nalezy, ze obecnie przesadzajacym dla przyjecia ciggu przestepstw jest tozsamo§é przepisu stanowigcego
podstawe wymiaru kary dla kazdego ze zbiegajacych sie przestepstw, co oznacza, ze w sklad takiego ciagu — jak w
przedmiotowej sprawie (vide: kwalifikacja prawna czynéw opisanych blizej w punkcie 11it. a/ ilit. b/ sentencji wyroku
a kwalifikacja prawna czynu opisanego blizej w punkcie 1 lit. ¢/ czy pkt 1 lit d/ sentencji wyroku) mogg wchodzi¢
przestepstwa popelniane w réznych formach stadialnych i zjawiskowych. Przestepstwa kumulatywnie kwalifikowane
wchodza natomiast w sklad ciagu przestepstw wowczas, gdy ten sam przepis bedzie stanowit podstawe wymiaru kary
za te przestepstwa, zgodnie z art. 11 § 2 k.k.

Sad uznal, Ze przypisane oskarzonemu czyny nacechowane sg znacznym stopniem spotecznej szkodliwosci, a to z
uwagi na fakt, iz oskarzony dzialal w sposob powtarzalny, w ramach powrotu do przestepstwa, podejmujac kilka
zachowan z pelng §wiadomoscig bezprawno$ci swoich dzialan.

Sad ustalil réwniez, iz stopien zawinienia sprawcy byl znaczny. A. H. — osoba dojrzala, sprawna intelektualnie i
funkcjonujaca samodzielnie w zyciu codziennym — mial moznos$é rozpoznania bezprawnos$ci swoich czynéow. Jednak
w czasie swych bezprawnych, karalnych i karygodnych dzialan nie dal postuchu obowiazujacym normom prawnym,
pomimo tego, ze w ustalonych przez sad konkretnych okoliczno$ciach popelienia omawianych czynéw zachodzila
pelna wymagalnos$é zgodnego z prawem zachowania.

Na stopien zawinienia sprawcy wplyw miat fakt, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezpos$rednim, przy pelnej
Swiadomosci bezprawno$ci czyndéw, cheac je popenié, a przy tym wyrzadzil pokrzywdzonym znaczna szkode.

Sad nie dopatrzyl sie przy tym zadnych okoliczno$ci umniejszajacych, czy wylaczajacych stopien zawinienia sprawcy.

Podsumowujac Sad uznal, iz oskarzony popehlil wskazane wyzej czyny w warunkach multirecydywy i ciagu
przestepstw, przez co za ich popelnienie na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. przy zastosowaniu art.
91 § 1 k.k. skazal oskarzonego na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Przystepujac do wymiaru kary, Sad mial na wzgledzie dyrektywy jej wymiaru opisane w art. 53 i 58 § 1
k.k., w tym przede wszystkim wychowawcze dzialanie kary oraz cele zapobiegawcze wyrazajace sie w dazeniu do
wyeliminowania u oskarzonych zachowan godzacych w przyjety porzadek prawny.

Wymierzajac kare, Sad uwzglednit wszystkie okoliczno$ci tagodzace i obciazajace po stronie oskarzonego.

Do okolicznoéci lagodzacych po stronie oskarzonego Sad zaliczyl zlozenie przez niego wyjasnien na etapie
postepowania przygotowawczego i przyznanie sie do winy. Z kolei na niekorzy$¢ oskarzonego wplynat fakt jego
wielokrotnej karalnosSci, w tym takze na kary pozbawienia wolno$ci za przestepstwa podobne popelione w warunkach
recydywy, znaczng warto$¢ szkody wyrzadzonej poszczegdlnym pokrzywdzonym, a nadto brak naprawienia szkéd
pokrzywdzonym wyrzadzonych swoimi czynami zabronionymi.

Odnoszac sie do wysoko$ci wymierzonej kary — 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci — zdaniem Sadu jest
ona adekwatna do wysokoSci szkdd i motywacji dzialania oskarzonego. Nadto spelni ona cele wychowawcze i



zapobiegawcze w stosunku do oskarzonego oraz cele w zakresie prewencji ogolnej. Z kole rodzaj wymierzonej kary jest
jedyny mozliwy w sytuacji oskarzonego, wobec ktérego dotychczasowe kary pozbawienia wolno$ci i tak nie przyniosty
pozytywnych skutkow resocjalizacji.

Z uwagi na fakt, ze oskarzony popelionymi przestepstwami wyrzadzil szkody materialne Sad na podstawie art.
46 § 1 k.k. orzekl wobec A. H. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami w caloSci (w zakresie,
w jaki pokrzywdzeni nie odzyskali skradzionego im mienia oraz w zakresie odnoszacym sie do zniszczenia mienia
pokrzywdzonego H. P.) poprzez zaplate: a/ kwoty 600 zt (szeSciuset zlotych) na rzecz pokrzywdzonego P. B. —
tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przypisanym oskarzonemu w punkcie 1 lit. a/ sentencji
wyroku; b/ kwoty 400 zl (czterystu zlotych) na rzecz pokrzywdzonego J. L. — tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem przypisanym oskarzonemu w punkcie 1 lit. b/ sentencji wyroku; ¢/ kwoty 920 zl (dziewieciuset
dwudziestu zlotych) na rzecz pokrzywdzonego P. G. — tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami
przypisanymi oskarzonemu w punkcie 1 lit. a/ i lit. b/ sentencji wyroku; d/ kwoty 900 zl (dziewieciuset zlotych) na
rzecz pokrzywdzonego J. S. — tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przypisanym oskarzonemu w
punkcie 1lit. ¢/ sentencji wyroku; e/ kwoty 4.527,73 zl (czterech tysiecy pieciuset dwudziestu siedem zlotych i73/100)
na rzecz pokrzywdzonego H. P.— tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przypisanym oskarzonemu
w punkcie 1 lit d/ sentencji wyroku.

Na podstawie art. 63 § 11 § 5 k.k. Sad zaliczyt oskarzonemu A. H. na poczet wymierzonej w punkcie 1 wyroku lacznej
kary pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, tj. zatrzymanie od dnia 15 listopada
2015 roku (godz. 07:35) do dnia 16 listopada 2015 roku (godz. 14:30), przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

Uznajac z kolei fakt zlej sytuacji materialnej oskarzonego Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil go od obowigzku
ponoszenia kosztow sadowych, obciazajac nimi w caloSci Skarb Panstwa.

S., dnia 19 wrze$nia 2016 roku
Sedzia Sagdu Rejonowego w Stupsku

Joanna Hetnarowicz-Sikora



