Sygn. akt XIV K 401/15, 2 Ds. 1567/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2016 r.

Sad Rejonowy w Stupsku w XIV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Ryszard Blencki

Protokolant: sek. sad. Ewa Leéniak

przy udziale Prokuratora: Artura Kido

po rozpoznaniu w dniach 12 pazdziernika, 20 listopada i 11 grudnia 2015 r., 8 lutego, 11 marca, 8
kwietnia, 6 maja, 1 czerwca i 18 lipca 2016 r.

A. M. M. (1)
synaK.iH.zd.P.

ur. (..)wS.
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 14 sierpnia 2014 r. w S. w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, i wyrzadzenia szkody majatkowej
pokrzywdzonemu S. N., podszywajac sie pod niego, wykorzystujac jego dane osobowe i zawierajac w jego imieniu
umowe pozyczki nr (...) z firma (...) sp. z 0.0. w W. w kwocie 300 zl, wprowadzajac tym samym w blad te firme, co do
swojej tozsamo$ci i zamiaru splaty pozyczki, doprowadzit firme (...) sp. z 0.0. w W., do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem, poprzez przyznanie pozyczki we wskazanej kwocie,

f.oczynzart. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

II. w dniu 16 sierpnia 2014 r. w S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, i wyrzadzenia szkody majatkowe;j
pokrzywdzonemu S. N., podszywajac sie pod niego, wykorzystujac jego dane osobowe i zawierajac w jego imieniu
umowe pozyczki nr (...) z firma (...) sp. z 0.0. w W. w kwocie 600 zl, wprowadzajac tym samym w blad te firme, co do
swojej tozsamosci i zamiaru splaty pozyczki, doprowadzil firme (...) sp. z 0.0. w W., do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem, poprzez przyznanie pozyczki we wskazanej kwocie,

.o czynz art. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

III. w dniu 20 sierpnia 2014 r. w S. w celu osiggniecia korzySci majatkowej, i wyrzadzenia szkody majatkowe;j
pokrzywdzonemu Z. K. (1), podszywajac sie pod niego, wykorzystujac jego dane osobowe doprowadzit w jego imieniu
do zawarcia umowy o kredyt na zakup towaru nr (...), przez co doprowadzil (...) Bank S.A. we W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci kredytu w kwocie 5.649,82 zl na zakup w systemie sprzedazy ratalnej laptopa Z710
o warto$ci 3.399 zt wraz z pakietem przedluzenia gwarancji o wartoSci 1.190 zl, pakiet start-laptop o wartoéci 59 zl,
ubezpieczenie plus o warto$ci 140 zl, czym dzialal na szkode (...) Bank S.A. we W.,

g.oczynzart. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

IV. w dniu 29 sierpnia 2014 r. w S. w celu osiagniecia korzySci majatkowej, i wyrzadzenia szkody majatkowe;j
pokrzywdzonemu A. P., podszywajac sie pod niego, wykorzystujac jego dane osobowe i zawierajac w jego imieniu
umowe pozyczki z firma (...) sp. z 0.0. w W. w kwocie 500 zl, wprowadzajac tym samym w blad te firme, co do



swojej tozsamos$ci i zamiaru splaty pozyczki, doprowadzit firme (...) sp. z 0.0. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem, poprzez przyznanie pozyczki we wskazanej kwocie,

tj.oczyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

V. w dniu 29 sierpnia 2014 r. w S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, i wyrzadzenia szkody majatkowej
pokrzywdzonemu A. P., podszywajac sie pod niego, wykorzystujac jego dane osobowe i zawierajac w jego imieniu
umowe pozyczki z firma (...) sp. z 0.0. w W. w kwocie 1.000 z} oraz tego samego dnia w kwocie 400 zlotych,
wprowadzajac tym samym w blad te firme, co do swojej tozsamoSci i zamiaru splaty pozyczki, doprowadzit firme
(...) sp. z0.0. w W., do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem, poprzez przyznanie pozyczki we wskazanej
kwocie,

.o czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

VI. w dniu 29 sierpnia 2014 r. w S. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, i wyrzadzenia szkody majatkowe;j
pokrzywdzonemu A. P., podszywajac sie pod niego, wykorzystujac jego dane osobowe i zawierajac w jego imieniu
umowe pozyczki z firma (...) sp. z 0.0. w W. w kwocie 600 zl, wprowadzajac tym samym w blad te firme, co do
swojej tozsamoSci i zamiaru splaty pozyczki, doprowadzit firme (...) sp. z0.0. w W., do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem, poprzez przyznanie pozyczki we wskazanej kwocie,

tj.oczyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

VII. w dniu 29 sierpnia 2014 r. w S. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, i wyrzadzenia szkody majatkowej
pokrzywdzonemu A. P., podszywajac sie pod niego, wykorzystujac jego dane osobowe i zawierajac w jego imieniu
umowe pozyczki z firma (...) sp. z 0.0. w W. w kwocie 500 zl wprowadzajac tym samym w blad te firme, co do
swojej tozsamo$ci i zamiaru splaty pozyczki, doprowadzil firme (...) sp. z 0.0. w W., do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem, poprzez przyznanie pozyczki we wskazanej kwocie,

H.oczynzart. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

VIII. w dniu 06 pazdziernika 2014 r. w S. w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, i wyrzadzenia szkody majatkowej
pokrzywdzonemu D. K., podszywajac sie pod niego, wykorzystujac jego dane osobowe i zawierajac w jego imieniu
umowe pozyczki z firma (...) sp. z 0.0. w W. w kwocie 1.000 z} oraz tego samego dnia w kwocie 400 zlotych,
wprowadzajac tym samym w blad te firme, co do swojej tozsamosci i zamiaru splaty pozyczki, doprowadzil firme
(...) sp. z 0.0. w W., do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem, poprzez przyznanie pozyczki we wskazanej
kwocie,

tj.oczyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

IX. w okresie od 8 stycznia 2015 r. do 15 stycznia 2015 r. w S. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, poprzez naméwienie A. L. do zlozenia przez Internet
nierzetelnego oSwiadczenia o posiadanych dochodach z tytulu zatrudnienia D. B. (1) w firmie Ubojnia (...) w B., gdy w
rzeczywistoSci w takiej firmie w/w nie pracowal, czym wprowadzil bank w blad, co do jego sytuacji zarobkowej, a ktore
to oSwiadczenie mialo istotne znaczenia dla uzyskania kredytu, doprowadzil do zawarcia umowy o kredyt na zakup
towaru nr (...), przez co doprowadzil (...) Bank S.A. we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
kredytu w kwocie 3.052,67 zl na zakup w systemie sprzedazy ratalnej telewizora marki L. (...) 42 o wartoéci 2.606,95
z} wraz z pakietem przedluzenia gwarancji, czym dziatal na szkode (...) Bank S.A. we W.,

g.oczynzart. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.
B. A. M. zd. L.

corkiS.iE.zd. C.



ur. (...)wS.
oskarzonej o to, ze:

X. w okresie od 8 stycznia 2015 r. do 15 stycznia 2015 r. w S. dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej
oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, poprzez zlozenie przez Internet nierzetelnego o§wiadczenia
o posiadanych dochodach z tytulu zatrudnienia D. B. (1) w firmie Ubojnia (...) w B., gdy w rzeczywisto$ci w takiej
firmie w/w nie pracowal, czym wprowadzila bank w blad, co do jego sytuacji zarobkowej, a ktore to o$wiadczenia
mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, doprowadzila do zawarcia umowy o kredyt na zakup towaru nr (...),
przez co doprowadzila (...) Bank S.A. we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci kredytu w kwocie
3.052,67 zt na zakup w systemie sprzedazy ratalnej telewizora marki L. (...) 42 o warto$ci 2.606,95 zl wraz z pakietem
przedluzenia gwarancji, czym dzialala na szkode (...) Bank S.A. we W.,

fy.oczynzart. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.
C. D.B. (1)

synaA.iR.zd.S.

ur. (..)wS.

oskarzonego o to, ze:

XI. w okresie od 8 stycznia 2015 r. do 15 stycznia 2015 r. w S. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j
oraz wspoOlnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, poprzez zlozenie przez Internet nierzetelnego o§wiadczenia
o posiadanych dochodach z tytulu zatrudnienia w firmie Ubojnia (...) w B., gdy w rzeczywistoséci w takiej firmie
w/w nie pracowal, czym wprowadzil bank w blad, co do jego sytuacji zarobkowej, a ktore to o§wiadczenie mialo
istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, doprowadzil do zawarcia umowy o kredyt na zakup towaru nr (...), przez co
doprowadzil (...) Bank S.A. we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci kredytu w kwocie 3.052,67 z}
na zakup w systemie sprzedazy ratalnej telewizora marki L. (...) 42 o wartoSci 2.606,95 zt wraz z pakietem przedluzenia
gwarancji, czym dzialal na szkode (...) Bank S.A. we W.,

g.oczynzart. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

1. uznaje oskarzonego M. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu oskarzeniem czynéw, opisanych w
punktach I-VIII czeSci wstepnej wyroku z tym ustaleniem, iz dopuscil sie ich w ciagu 5 lat po odbyciu kary, bedac
uprzednio skazanym za przestepstwa podobne prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego w Stupsku: z dnia 2 marca
2006 r., sygn. akt XIII K 7/06, za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, z dnia 11 maja 2006 r., sygn. akt I K 58/06, za czyn z art. 284 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. przy zast. art.
12 k.k. na kare roku pozbawienia wolnoéci, oraz z dnia 24 maja 2006 r., sygn. akt IT K 966/04 za czyn z art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia wolnoéci, objetymi nastepnie wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Stlupsku z dnia 8 wrzeénia 2009 r., sygn. akt IT K 297/09, i po odbyciu orzeczonej tym
wyrokiem kary lacznej 3 lat pozbawienia wolno$ci w czesci w okresie od dnia 15 lutego 2010 r. do dnia 26 listopada
2010 r. i od dnia 24 listopada 2011 r. do dnia 29 kwietnia 2013 r., przy czym czynéw opisanych w punktach V i VIII
czesci wstepnej wyroku - w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, a czynu opisanego w
punkcie IIT — na szkode (...) Bank (...) S.A. we W., tj. wystepkow z art. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11
§ 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. (czyny opisane w punktach I-IV, VIi VII), oraz z art. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy
zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (czyny opisane w punktach V i VIII), nadto uznajac, iz
zostaly one popelnione w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, czyny te kwalifikuje
jako ciag przestepstw, i za ich popelienie na podstawie art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 kk. wzw. zart. 91 § 1
k.k. skazuje go na kare roku pozbawienia wolnosci;




2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zwiazku z czynem opisanym w punkcie I orzeka wobec oskarzonego M. M. (1)
obowiazek naprawienia szkody w caloSci przez zaplate na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 300 (trzysta) zlotych;

3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zwigzku z czynem opisanym w punkcie II orzeka wobec oskarzonego M. M. (1)
obowiazek naprawienia szkody w caloSci przez zaplate na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 600 (sze$éset) zlotych;

4. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zwigzku z czynem opisanym w punkcie III orzeka wobec oskarzonego M. M. (1)
obowigzek naprawienia szkody w calo$ci przez zaplate na rzecz (...) Bank (...) S.A. we W. kwoty 5.649,82 (pie¢ tysiecy
szeécset czterdziesci dziewiec¢ 82/100) zlotych;

5. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zwigzku z czynem opisanym w punkcie IV orzeka wobec oskarzonego M. M. (1)
obowiazek naprawienia szkody w caloSci przez zaplate na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 500 (pieéset) zlotych;

6. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zwigzku z czynem opisanym w punkcie V orzeka wobec oskarzonego M. M. (1)
obowigzek naprawienia szkody w caloéci przez zaplate na rzecz (...) Finanse sp. z 0.0. w W. kwoty 1.400 (tysiac
czterysta) zlotych;

7. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zwiazku z czynem opisanym w punkcie VI orzeka wobec oskarzonego M. M. (1)
obowiazek naprawienia szkody w caloSci przez zaplate na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 600 (sze$éset) zlotych;

8. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zwigzku z czynem opisanym w punkcie VII orzeka wobec oskarzonego M. M. (1)
obowigzek naprawienia szkody w caloSci przez zaptate na rzecz K. Polska ( (...) Polska) sp. z 0.0. w W. kwoty 500
(piecset) zlotych;

9. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zwiazku z czynem opisanym w punkcie VIII orzeka wobec oskarzonego M. M.
(1) obowiazek naprawienia szkody w caloSci przez zaplate na rzecz (...) Finanse sp. z 0.0. w W. kwoty 1.400 (tysiac
czterysta) zlotych;

10. uznaje oskarzonego M. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu oskarzeniem czynu, opisanego w punkcie
IX czesci wstepnej wyroku z tym ustaleniem, iz dopuscit sie go w ciagu 5 lat po odbyciu kary, bedac uprzednio
skazanym za przestepstwa podobne prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Stupsku: z dnia 2 marca 2006 r.

sygn. akt XIII K 7/06, za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,
z dnia 11 maja 2006 r., sygn. akt II K 58/06, za czyn z art. 284 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. przy zast. art. 12 k.k. na

kare roku pozbawienia wolnosci, oraz z dnia 24 maja 2006 r., sygn. akt I K 966/04 za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia wolnoéci, objetymi nastepnie wyrokiem lacznym Sadu

Rejonowego w Stupsku z dnia 8 wrzesnia 2009 r., sygn. akt IT K 297/09, i po odbyciu orzeczonej tym wyrokiem kary
lacznej 3 lat pozbawienia wolnoS$ci w czeéci w okresie od dnia 15 lutego 2010 r. do dnia 26 listopada 2010 .1 0d dnia 24
listopada 2011 r. do dnia 29 kwietnia 2013 r., nadto dzialajac w celu uzyskania kredytu dla innej osoby, na szkode (...)
Bank (...) S.A. we W., tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2k.k. wzw. zart. 64 § 1 k k., iza
jego popelnienie na podstawie art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. skazuje go na kare roku pozbawienia wolno$ci;

11. na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonego w punktach 1 i 10 wyroku
kary pozbawienia wolnoéci, wymierzajac w ich miejsce M. M. (1) kare laczng roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

12. uznaje oskarzong A. M. za winng popelnienia zarzucanego jej oskarzeniem czynu, opisanego w punkcie X cze$ci
wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, iz nadto dzialala w celu uzyskania kredytu dla innej osoby, na szkode (...) Bank
(...) S.A. we W., 1j. wystepku z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k., i za jego popelienie na
podstawie art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. skazuje ja na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

13. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby roku;



14. na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 k.k. zobowiazuje oskarzona do wykonywania pracy zarobkowej;

15. uznaje oskarzonego D. B. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu oskarzeniem czynu, opisanego w punkcie
XI cze$ci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, iz nadto dzialal w celu uzyskania kredytu dla siebie, na szkode (...) Bank
(...) S.A. we W, tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i art. 4 § 1 k.k,, i za jego
popehienie na podstawie art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. skazuje go na kare roku pozbawienia wolno$ci;

16. na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. przy zast. art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat;

17. na podstawie art. 46 § 1 k.k., a wobec D. B. (1) nadto przy zast. art. 4 § 1 k.k., w zwiazku z czynami opisanymi w
punktach IX, X i XI orzeka wobec oskarzonych M. M. (1), A. M. i D. B. (1) solidarnie obowigzek naprawienia szkody
w caloSci przez zaplate narzecz (...) Bank(...) S.A. we W. kwoty 3.052,67 (trzy tysiace pie¢dziesigt dwa 67/100) zlotych;

18. na podstawie art. 63 § 11 § 5 k.k. zalicza oskarzonej A. M. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie, tj. okres jej zatrzymania od dnia 16 stycznia 2015 r. (godz. 09:30) do
dnia 16 stycznia 2015 r. (godz. 12:30), przyjmujac, iz rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

19. na podstawie art. 63 § 1 k.k. przy zast. art. 4 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu D. B. (1) na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, tj. okres jego zatrzymania od dnia 15
stycznia 2015 r. (godz. 13:30) do dnia 16 stycznia 2015 r. (godz. 13:40), przyjmujac, iz rowna sie dwém dniom kary
pozbawienia wolnoéci;

20. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego D. M. kwote 1.136,52 (tysiqc sto trzydziesci
sze$¢ 52/100) zlotych, w tym podatek VAT, tytulem kosztéw nieoptaconej obrony udzielonej oskarzonemu M. M.
(1) z urzeduy;

21. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego P. B. kwote 723,24 (siedemset dwadziescia
trzy 24/100) zlotych, w tym podatek VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonej A. M. z
urzedu;

22. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. W. K. kwote 1.239,84 (tysiac dwiescie
trzydziesci dziewieé 84/100) zlotych, w tym podatek VAT, tytutem kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej
oskarzonemu D. B. (1) z urzedu;

23. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w caloSci, w tym kosztéw wyznaczenia
obroncow z urzedu, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt XIV K 401/15

UZASADNIENIE

A (L)
B. (...)(@L)
C. D.B.(2)

- W DALSZEJ CZESCI UZASADNIENIA W TAKI SPOSOB ZOSTALY OZNACZONE POSZCZEGOLNE MODULY
UZASADNIENIA ODNOSZACE SIE DO KONKRETNEJ OSOBY -

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny :



D. B. (1) od wielu lat zamieszkuje w S. przy ul. (...) mieszkal tam wspdlnie z babcig G. S., az do jej Smierci.

M. M. (1) oraz A. L. jeszcze przed zawarciem malzenstwa zamieszkiwali razem w S. przy ul. (...), pozostajac w
konkubinacie. W dniu 9 kwietnia 2015 r. zawarli za$ zwiazek malzenski, a A. L. przyjela nazwisko meza.

D. B. (1) i M. M. (1) znaja sie od kilku lat i sg kolegami.

W nieustalonym dniu uzgodnili oni wspoélnie, iz dokonaja wytudzenia kredytu na zakup w systemie sprzedazy ratalnej
telewizora marki LG. W tym celu D. B. (1) zalozyl konto w banku, ktére bylo niezbedne do uruchomienia procedury
sprzedazy tego telewizora w sklepie internetowym sieci Euro - (...), i przekazal dokumenty z banku (...).

W dniu 10 stycznia 2015 roku A. M. zlozyla przez Internet wniosek o udzielenie kredytu na zakup w systemie sprzedazy
ratalnej telewizora marki LG model 3D L. (...) cale, o warto$ci 2.009,95 zlotych, wraz z pakietem ubezpieczenia sprzetu
i przedluzenia gwarancji na okres do 9 stycznia 2020 r. w kwocie 597,- zlotych, na nazwisko D. B. (1). We wniosku tym
podala nierzetelne oSwiadczenie o posiadanych przez niego dochodach z tytulu zatrudnienia w firmie Ubojnia (...) w
B., gdy faktycznie D. B. (1) w takiej firmie nigdy nie pracowal, wprowadzajac tym samym w blad pracownika banku
udzielajacego kredytu co do tej okoliczno$ci majacej istotne znaczenie dla jego udzielenia.

Z tego powodu (...) Bank (...) S.A. zaakceptowal wniosek i udzielil D. B. (1) kredytu na zakup tego telewizora wraz z
pakietem przedtuzenia gwarancji w lgcznej wysokosci 3.052,67 zlotych na podstawie umowy o kredyt na zakup towaru
nr (...).

Telewizor mial zostaé¢ dostarczony w dniu 14 stycznia 2015 roku pod wskazany w zamoéwieniu adres: S., ul. (...), gdzie
D. B. (1) nie zamieszkiwal, wobec czego nie zostal on tam zostawiony przez dostawce, lecz przekazany do odbioru w
sklepie tej sieci RTV-EURO-AGD mieszczacym sie w Centrum Handlowym (...) w S. przy ul. (...).

Woéwczas D. B. (1) wraz M. M. (1) udali sie do tego sklepu w dniu 15 stycznia 2015 r. okolo godz. 12:00 i odebrali ten
telewizor.

Tego samego dnia, krotko potem, D. B. (1) i M. M. (1) pojechali do lombardu na ul. (...), gdzie D. B. (1) zawarl
umowe pozyczki w kwocie 1.200,- zlotych z przewlaszczeniem na zabezpieczenie tej pozyczki telewizora marki LG.
Uzyskanymi pieniedzmi podzielil sie od razu z M. M. (1).

Laczna warto$¢ wyludzonego kredytu wyniosta kwote 3.052,67 zlotych na szkode (...) Bank (...) S.A. we W..

Jeszcze przed wyludzeniem tego kredytu M. M. (1) dopusScil sie tez innych oszustw, na szkode firm udzielajacych
pozyczki przez $rodki masowe komunikowania sie tj. przez Internet oraz telefon, wykorzystujac do tego pozyskane
dane osobowe innych osdb, zalozone w tym celu przez te osoby rachunki bankowe, do ktérych uzyskat dostep. Potem,
podszywajac sie pod te osoby, w celu wyludzenia pozyczek gotowkowych, zawart w ich imieniu umowy pozyczek, za
pomoca ich kont bankowych dokonal uwierzytelniajacych przelewdéw firmom pozyczkowym, wprowadzajac je w blad
co do swojej tozsamo$ci i zamiaru splaty pozyczki, a nastepnie rozporzadzil tymi Srodkami finansowymi we wlasnym
zakresie.

W sierpniu 2014 r. M. M. (1) nawiazal znajomo$§¢ z mieszkancem P. S. N., ktéremu zaproponowal mozliwosé
dorobienia poprzez zalozenie konta bankowego, na ktore jego ojciec pracujacy w Niemczech mial przesyla¢ pieniadze,
ktore cheialby ukry¢ przed komornikiem. Po pewnym wahaniu, podczas kolejnej wizyty u niego M. M. (1), S. N. przystal
na jego propozycje, zastrzegajac, iz ma to by¢ tylko jednorazowa sytuacja.

W dniu 14 sierpnia 2014 roku S. N. pojechal razem z M. M. (1) do supermarketu (...) w K., gdzie przy jego pomocy
zalozyt konto osobiste w banku (...) S.A. o nr (...) wraz z dostepem do konta przez Internet, w agencji tego banku. Po
zalozeniu rachunku wszystkie dokumenty, ktore otrzymat S. N. zabral M. M. (1).



Nastepnie razem pojechali do S. na ul. (...), gdzie M. M. (1) zaproponowal mu wspoélne spozywanie wodki w jednym
z budynkoéw, na co ten sie nie zgodzil i zostal sam w samochodzie. Potem S. N. zostal odwieziony do domu przez
mezczyzne, podajacego sie za szwagra M. M. (1).

Tego samego dnia okolo godz. 21:30 M. M. (1) wykorzystujac uzyskane dane dostepowe do konta S. N. zlozyl wniosek
o pozyczke w firmie (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 500 zlotych na okres 20 dni, na stronie internetowej www.viasms.pl,
potwierdzony przelewem na konto tej firmy oplaty rejestracyjnej w kwocie 0,01 z z konta o nr (...). Wniosek ten po
zmniejszeniu kwoty pozyczki do 300,- zlotych zostal zaakceptowany, i nalezno$¢ ta zostala przelana w dniu 15 sierpnia
2014 r. na podane konto.

Nastepnie okolo godz. 22:30 M. M. (1) wykorzystujac uzyskane dane dostepowe do konta S. N. zlozyl wniosek
o pozyczke nr (...) w firmie (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 300 zlotych na okres 30 dni, na stronie internetowej
www.netcredit.pl, potwierdzony przelewem na konto tej firmy oplaty rejestracyjnej w kwocie 0,01 zt zkonta o nr (...).
Whiosek ten rowniez zostal zaakceptowany, i nalezno$c ta zostala przelana w dniu 16 sierpnia 2014 r. na konto S. N..

Z kolei w dniu 16 sierpnia 2014 r. ok. godz. 14:30 M. M. (1) wykorzystujac uzyskane dane dostepowe do konta S. N.
zlozyt wniosek o pozyczke nr (...) w firmie (...) spbtka z 0.0. w W. kwoty 600 zlotych na okres 30 dni, na stronie
internetowej www.sms365.pl, potwierdzony przelewem na konto firmy pozyczkowej oplaty rejestracyjnej w kwocie
0,01 zl z konta o nr (...). Wniosek ten zostal zaakceptowany, i nalezno$¢ ta zostala przelana w dniu 16 sierpnia 2014
r. na konto S. N..

Tego samego dnia M. M. (1) dokonal przelewu tych pieniedzy, w dwoch transzach po 600,- zt na rachunek w banku
(...) S.A. o numerze (...) nalezacy do jego znajomego D. G., ktory udostepnil mu swoje konto, aby mogt on wyptacaé
z niego pieniadze, ktére miala mu przesylaé z Niemiec jego matka.

S. N. zorientowawszy sie po pewnym czasie, ze moze by¢ narazony na niepozadane wykorzystanie jego konta, w dniu
18 sierpnia 2014 r. udal sie do oddzialu banku (...) S.A., gdzie dokonal sprawdzenia stanu konta, uzyskujac wydruk
transakcji dokonywanych przez M. M. (1), wskutek czego zastrzegl konto w tymze banku.

W dniu 16 sierpnia 2014 r. M. M. (1) ponownie udal sie do P., do mieszkajacego tam Z. K. (1), ktéremu zaproponowat
pomoc finansowa w zamian za dokonanie dla niego zakupu towaru na raty. W tym celu Z. K. (1) pojechal razem z M. M.
(1) do jego miejsca zamieszkania w S., gdzie przebywajaca tam kobieta o imieniu A. wypisata dla niego za§wiadczenie
ojego zatrudnieniu w firmie (...) sp. z 0.0. z siedzibg w S. jako pracownik fizyczny, a nastepnie obaj udali sie do agencji
banku (...) w REAL-u w K., gdzie przy jego pomocy zalozyl on konto osobiste. Dokumenty bankowe, ktore otrzymal
wtedy Z. K. (1) i jego dowod osobisty zabral mu M. M. (1).

Nastepnie w dniu 20 sierpnia 2014 r. M. M. (1) udal sie z Z. K. (1) do sklepu sieci Euro - (...), znajdujacego sie w
Galerii (...) przy ul. (...), i w jego imieniu zawarl umowe kredytu na zakup w systemie sprzedazy ratalnej laptopa Z710,
o warto$ci 3.399,- zlotych, wraz z pakietem przedluzenia gwarancji o wartoéci 1.190,- zl, pakietem startowym start-
laptop o wartoéci 59,- zlotych i ubezpieczenia sprzetu plus w kwocie 140,- zlotych. Przy zawieraniu umowy podal, iz
Z. K. (1) pracuje w firmie (...) sp. z 0.0. z siedziba w S., zarabiajac ok. 2.000,- zl, wprowadzajac tym samym w blad
pracownika banku udzielajacego kredytu. Z tego powodu (...) Bank (...) S.A. zaakceptowal umowe i udzielil kredytu
na zakup tego laptopa wraz z dodatkowymi pakietami w lacznej wysokosci 5.649,82 zlotych na podstawie umowy o
kredyt na zakup towaru nr (...).

Kolejng osoba, ktdrej dane osobowe pozyskat w tym czasie M. M. (1), byt A. P., z ktérym znat sie z widzenia.

W dniu 29 sierpnia 2014 roku podczas spotkania w poblizu miejsca zamieszkania A. P., gdy ten byl pod wplywem
alkoholu, zaproponowal mu zalatwienie pracy. W tym celu obaj udali sie do agencji banku (...) w markecie REAL w K.,
gdzie A. P. przy pomocy M. M. (1) zalozyl konto osobiste o nr (...). M. M. (1) zabral A. P. dokumenty z banku i razem
pojechali do S., gdzie miala przebywac jego pracodawczyni. Tam M. M. (1) wszed} do jego z budynkoéw, lecz po krotkiej



chwili wrdcil z informacja, iz pracy dla A. P. nie bedzie. W drodze powrotnej M. M. (1) udal, iz wywala dokumenty z
banku, po czym pod nieobecno$é A. P. zabral je z powrotem.

Jeszcze tego samego dnia okolo godz. 16:50 M. M. (1) wykorzystujac uzyskane dane dostepowe do konta A. P.
zlozyl wniosek o pozyczke w firmie (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 500 zlotych na okres 30 dni, na stronie internetowej
www.pandamoney.pl, potwierdzony przelewem na konto tej firmy oplaty rejestracyjnej w kwocie 0,01 z} z konta o nr
(...). Wniosek ten zostal zaakceptowany, i nalezno$¢ ta zostala przelana w dniu 29 sierpnia 2014 r. na podane konto.
Od razu po wplacie M. M. (1) przelal te pieniadze na rachunek w banku (...) S.A. o numerze (...) nalezacy do jego
znajomego D. G., z ktérego nadal korzystal.

Nastepnie, okoto godz. 17:10, M. M. (1) wykorzystujac uzyskane dane dostepowe do konta A. P. zlozyl wniosek
o pozyczke nr (...) w firmie (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 1.000 zlotych na okres 30 dni, na stronie internetowej
www.vivus.pl, potwierdzony przelewem na konto firmy oplaty rejestracyjnej w kwocie 0,01 zt z konta o nr (...).
Whiosek ten zostat zaakceptowany, i nalezno$¢ ta zostala przelana w dniu 29 sierpnia 2014 r. na konto A. P.. Tak jak
poprzednio, od razu po wplacie M. M. (1) przelal te pieniadze na rachunek w banku (...) S.A. o numerze (...) nalezacy
do D. G..

Krétko potem, okolo godz. 17:30, M. M. (1) wykorzystujac uzyskane dane dostepowe do konta A. P. zlozyl kolejny
wniosek o pozyczke w firmie (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 400 zlotych na okres 30 dni, na stronie internetowej
www.vivus.pl.. Wniosek ten rowniez zostal zaakceptowany, i nalezno$¢ ta zostala przelana w dniu 29 sierpnia 2014
r. na to samo konto. Ponownie od razu po wplacie M. M. (1) przelal te pieniadze na rachunek w banku (...) S.A. o
numerze (...) nalezacy do D. G..

Tego samego dnia okolo godz. 20:00 M. M. (1) wykorzystujac uzyskane dane dostepowe do konta A. P. zlozyt wniosek
o pozyczke w firmie (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 500 zlotych na okres 12 dni, na stronie internetowej www.viasms.pl,
potwierdzony przelewem na konto tej firmy oplaty rejestracyjnej w kwocie 0,01 zt z konta o nr (...). Wniosek ten takze
zostal rozpatrzony pozytywnie, i naleznoé¢ ta zostala przelana w dniu 29 sierpnia 2014 r. na konto A. P.. W niedlugim
czasie po wplacie M. M. (1) przelal te pieniadze na rachunek w banku (...) S.A. o numerze (...) nalezacy do D. G..

Z kolei ok. godz. 20:40 M. M. (1) wykorzystujac uzyskane dane dostepowe do konta A. P. zlozyl wniosek o pozyczke w
firmie (...) spotka z 0.0. w W. kwoty 600 zlotych na okres 1 dnia, na stronie internetowej www.sms365.pl, potwierdzony
przelewem na konto firmy pozyczkowej oplaty rejestracyjnej w kwocie 0,01 zl z konta o nr (...). Wniosek ten zostal
zaakceptowany, i nalezno$¢ ta zostala przelana w dniu 29 sierpnia 2014 r. na podane konto.

Tak jak poprzednio po wplacie pieniedzy M. M. (1) przelal je na rachunek w banku (...) S.A. o numerze (...) nalezacy
do D. G..

A. P. nastepnego dnia, po wytrzezwieniu, nabral watpliwosci zwigzanych z zalozeniem konta w banku, dlatego po
weekendzie w dniu 1 wrzeénia 2014 r. udal sie do oddzialu banku (...) S.A., gdzie dokonat sprawdzenia stanu konta,
uzyskujac wydruk transakcji dokonywanych przez M. M. (1), wskutek czego zastrzegl konto w banku.

Potem M. M. (1) przez swojego znajomego nawigzal kontakt z D. K., ktéry poszukiwal osoby, ktéra pomoze zalozy¢
mu rachunek w banku.

W dniu 6 pazdziernika 2014 r. udali sie oni we trzech do agencji banku (...) przy ul. (...) w S., gdzie D. K. zalozyt konto
osobiste o nr (...). Po zalozeniu konta M. M. (1) i jego kolega zabrali D. K. do mieszkania przy ul. (...), gdzie w tym czasie
M. M. (1) zamieszkiwal. Tam D. K. przekazal im swoje dokumenty z banku do obejrzenia, po czym wkrotce wyszed}
stamtad pozostawiajac je przez pomylke, a gdy wrocil po te dokumenty nie zostal juz wpuszczony do mieszkania.

Tego samego dnia M. M. (1) wykorzystujac uzyskane dane dostepowe do konta D. K. zlozyt wniosek o pozyczke w firmie
(...) sp.z0.0. wW. kwoty 400 zlotych na stronie internetowej www.pandamoney.pl, potwierdzony przelewem na konto
tej firmy oplaty rejestracyjnej w kwocie 0,01 zt z konta o nr (...). Wniosek ten zostal zaakceptowany, i nalezno$¢ ta




zostala przelana w dniu 6 paZzdziernika 2014 r. na podane konto. Od razu po wplacie M. M. (1) przelal pieniadze w
kwocie 390,- zlotych na rachunek w banku (...) S.A. o numerze (...) nalezacy do D. G., z ktérego w dalszym ciggu
korzystal.

Potem ok. godz. 16:40, M. M. (1) wykorzystujac uzyskane dane dostepowe do konta D. K. zlozyl wniosek o pozyczke
nr (...) w firmie (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 1.000 zlotych na okres 30 dni, na stronie internetowej www.vivus.pl,
potwierdzony przelewem na konto firmy pozyczkowej oplaty rejestracyjnej w kwocie 0,01 zt zkonta o nr (...). Wniosek
ten zostal zaakceptowany, i nalezno$¢ ta zostala przelana w dniu 6 pazdziernika 2014 r. na konto D. K..

Krétko potem, okolo godz. 17:00, M. M. (1) wykorzystujac uzyskane dane dostepowe do konta D. K. zlozyl kolejny
wniosek o pozyczke w firmie (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 400 zlotych na okres 30 dni, na stronie internetowej
www.vivus.pl. (...) ten zostal rozpatrzony pozytywnie, i nalezno$¢ ta zostala przelana w dniu 6 pazdziernika 2014 r. na
to samo konto. Ponownie od razu po tych wplatach M. M. (1) przelal pieniadze w kwocie 1.400,- zlotych na rachunek
w banku (...) S.A. o numerze (...) nalezacy do D. G..

D. K., obawiajac sie wykorzystania jego konta, nastepnego dnia udal sie do oddzialu banku (...) S.A., gdzie dokonal
sprawdzenia stanu konta, uzyskujac wydruk transakcji dokonywanych przez M. M. (1), wskutek czego zastrzegl w dniu
7 pazdziernika 2014 r. rachunek w banku.

W trakcie postepowania sadowego M. M. (1) i A. M. zostali poddani badaniom przez zespoly bieglych lekarzy
psychiatréw, ktorzy nie stwierdzili u nich objawéw uposledzenia umystowego, choroby psychicznej ani innych
zaklocenn czynnoéci psychicznych i orzekli, ze w czasie popehlienia zarzucanych im czynéw kazde z nich mialo
zachowana zdolno$¢ rozpoznania ich znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: czeSciowo wyjaénien oskarzonych M. M. (1) (k. 602,739, 113-114,
155-156, 311-312), A. M. /L./ (k. 602, 693-694, 161-161v, 315) i D. B. (1) (k. 600-602, 164-164v, 604, 694, 739),
zeznan 0s6b pokrzywdzonych: D. K. (k. 603-604, 62-63, 222v), S. N. (k. 605-606, 80v-81, 223v), A. P. (k. 607, 2v-3,
225v), i zmarlego Z. K. (1) (k. 608, 172-173), zeznan pozostalych swiadkow: P. J. (k. 640), D. I. (k. 641-642, 134V),
P. P. (1) (k. 695, 137v), T. S. (k. 642, 23-25, 230-232), P. S. (k. 642, 67-68, 94-95, 193-194), P. O. (k. 642, 65-66,
196-197), K. S. (k. 642, 97-98), P. C. (k. 642, 99-100), K. O. (k. 642, 101-103), K. G. (k. 642, 216-219), K. B. (k.
642, 203-295), M. G. (k. 642, 297-298), i D. G. (k. 740, 108-108vV), opinii sadowo-psychiatrycznych bieglych lekarzy
psychiatréw J. K. i M. Z. z dnia 21.10.2015 r. dot. M. M. (1) (k. 499-504), oraz B. G.iJ. C. z dnia 29.02.2016 r. dot. A.
M. (k. 583-583v), a takze pozostalego materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gtownej (k. 741-742).

A. M. M. (1) ma 38 lat, jest zonaty z A. M. od 9 kwietnia 2015 r., ma 5 dzieci w wieku 11, 12, 12, 13, 14 lat z
bylymi konkubinami, jest zobowiagzany alimentacyjnie wobec dwojki dzieci: K. M. (1) w wieku 11 lat w wysoko$ci 600
zlotych miesiecznie i K. M. (2) w wieku 12 lat w wysokoéci 250 ztotych miesiecznie, alimenty splaca w ratach, na inne
dzieci nie ma zasgdzonych alimentéw, gdyz pomaga w ich utrzymaniu. Ma wyksztalcenie zawodowe, zawod Slusarz -
mechanik. Aktualnie od 16 stycznia 2015 r. odbywa kary pozbawienia wolno$ci, ktérych koniec przypada na dzien 11
wrzesnia 2017 r.. Przed osadzeniem pracowal dorywczo jako §lusarz mechanik, obecnie nie jest zatrudniony, nie ma
dochodow, ani warto$ciowego majatku. Byl leczony psychiatrycznie, oraz odwykowo z powodu zazywania §rodkow
psychoaktywnych (vide: opinia sadowo-psychiatryczna z dnia 21.10.2015 roku — k. 499-504). Byl 17-krotnie karany,
ostatni raz w 2015 roku za kradzieze i oszustwa na kary pozbawienia wolnoéci (vide: informacja z Krajowego Rejestru
Karnego z dnia 11.05.2016 r. - k. 677-679). Stale miejsce pobytu: (...)-(...) S., ul. (...).

B. A. M. (L.) ma 33 lata, mezatka, ma 1 dziecko w wieku 12 lat sprzed matzenstwa, ktore pozostaje na jej wychowaniu.
Ma wyksztalcenie érednie, bez zawodu, nie pracuje, zarejestrowano jako bezrobotna w PUP w S. od 12 maja 2015
roku, bez prawa do zasitku (vide: za§wiadczenie PUP w S. z dnia 11.05.2016 r. — k. 668). Otrzymuje $wiadczenie
socjalne z (...) w S. w wysokoSci 900 zlotych na dziecko oraz 600 ztotych na siebie, dostaje tez pomoc finansowa od
teSciowej w wysokosci ok. 500 zlotych miesiecznie, nie ma innych dochodéw, ani warto$ciowego majatku. Byla leczona
psychiatrycznie w (...) w S. w 2014 r. z powodu proby samobojczej, depresji i nerwicy, nie bytaleczona odwykowo (vide:



opinia sagdowo-psychiatryczna z dnia 29.02.2016 roku — k. 583-583v). Nie byla karana (vide: informacja z Krajowego
Rejestru Karnego z dnia 11.05.2016 1. - k. 670). Stale miejsce pobytu: (...)-(...) S., ul. (...).

C. D. B. (1) ma 27 lat, kawaler, bezdzietny, ma wyksztalcenie gimnazjalne, bez zawodu. Aktualnie od 1 lipca 2015
roku odbywa kary pozbawienia wolno$ci, ktérych koniec przypada na dzien 20 maja 2018 roku. Przed osadzeniem
utrzymywal sie z pomocy (...) w S., otrzymywatl rente socjalna w wysokosci 500 zlotych miesiecznie, obecnie bez
dochod6éw. Brak warto$ciowego majatku. Nie leczony psychiatrycznie, ani odwykowo. Byl pieciokrotnie karany,
ostatni raz w 2015 roku za czyn z art. 280 § 1 k.k. i inne na kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci (vide: informacja z
Krajowego Rejestru Karnego z dnia 11.05.2016 1. - k. 674-676). Stale miejsce pobytu: (...)-(...) S., ul. (...).

Oskarzony M. M. (1) ostatecznie na rozprawie gléwnej nie przyznat sie do popeklienia zadnego z zarzucanych
mu czynéw, cho¢ w trakcie §ledztwa przyznal sie czeSciowo do winy (k. 114), i zaslaniajac sie niepamiecig z powodu
naduzywania §rodkow psychoaktywnych, poparl wyjasnienia swojej zony (k. 739).

W toku postepowania przygotowawczego, w zakresie czynéw, ktérych dopusécil sie dzialajac samodzielnie, wskazatl,
iz zna A. P., ktory poznal go tez z D. K.. Przyznal, iz pomogt A. P. na jego prosbe zalozy¢ konto w banku, a potem na
jego nazwisko w jego mieszkaniu zawarl jedna umowe pozyczki na kwote 600,- zlotych, za co dostal od niego 100,-
albo 150,- zlotych. Zaprzeczyl, aby brat inne pozyczki na jego nazwisko, a jezeli P. je wzial, to juz bez jego pomocy.
Twierdzil ponadto, iz K. tylko powiedzial, jak taka pozyczke moze sobie zalatwi¢, i on sam zalatwial formalnosSci na
komputerze, a on za te pomoc dostal od niego chyba 150,- zlotych. Dodal, iz nie zawieral pozyczek na inne nazwiska,
a tylko pomagal w zawarciu tych pozyczek (k. 114).

Odnoénie ostatniego zarzutu nie chciat sktadaé wyjaénien, powiedzial tylko, iz ani on, ani A. L. nie wyludzili zadnego
telewizora (k. 156), odmawiajac dalszych wyjasnien (k. 312).

Po odczytaniu tych wyjasnien na rozprawie, podtrzymal je, dalej przekonujac, ze tylko pomagat w zalatwieniu tych
pozyczek, za co ma go teraz spotkaé kara, twierdzac, iz nie pamieta juz na czym ta jego pomoc tym osobom (N., (...),
czy B.) miala polegaé (k. 739).

Natomiast A. M., ktéra konsekwentnie do winy sie nie przyznawala, wyjasnila, iz jej maz M. M. (1), jeszcze
jak byt jej konkubentem, powiedzial jej, ze jego kolega D. B. (1), ktorego osobiécie nie znala, prosil go o pomoc w
zakupie telewizora przez Internet na raty, gdyz nie mial Internetu, a popsul mu sie telewizor. Wtedy ona, na prosbe
konkubenta, zgodzila sie wypelni¢ wniosek kredytowy w imieniu jego kolegi, na jednej ze stron sieci sklep6w branzy
RTV, wpisujac wszystkie dane jakie dostala zapisane na kartce od M. M. (1), ktéra ten otrzymal od D. B. (1), w tym
dane, co do jego zatrudnienia, potem wybrala telewizor marki L. (...) cale w atrakcyjnej cenie, ktérego parametry
zaakceptowal D. B. (1). Jak podala, nie wiedziala, czy D. B. (1) byl wtedy faktycznie, gdzie$ zatrudniony, ale takie
informacje byly zapisane na kartce. Po kilku dniach otrzymala informacje, iz wniosek o kredyt zostal zaakceptowany, a
telewizor jest do odbioru 14 stycznia 2015 r. w sklepie tej sieci w jednej z galerii handlowych w S., o czym powiadomila
M. M. (1), aby przekazatl to koledze. Jak twierdzila, nie wie, co sie dzialo dalej, i kto zglosil sie po odbior telewizora (k.
161-161v). Wyjasnienia te potem podtrzymala podczas kolejnych przestuchan (k. 315, 693). Dodala tez na rozprawie,
iz nie informowala D. B. (1), iz ten telewizor jest nagroda w jakim$ konkursie, bo to jest absurdem, a zeby zakupic¢
sprzet na raty przez Internet przy tym wniosku o kredyt trzeba bylo dokonac przelewu wplaty z konta bankowego, co
zrobila, gdyz dysponowala danymi z jego konta. Z D. B. (1) ona nie miala zadnego kontaktu, kontaktowal sie z nim
tylko jej partner, ale konkubent nic jej nie méwil, ze byt w sklepie razem z D. B. (1) po ten telewizor, ze potem byli
razem w lombardzie, gdzie go zastawili, ani ile pieniedzy dostat za ten telewizor (k. 693).

Oskarzony D. B. (1) zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie, nie przyznal sie w calo$ci
do popelnienia zarzucanego mu czynu.

W trakcie postepowania przygotowawczego, podczas przestuchania, wskazal, iz nieznana mu kobieta, z ktéra mial
kontakt tylko telefoniczny, do ktdrej telefon dostat od swojego kolegi D. P., miala mu zalatwi¢ pozyczke w firmie
internetowej, gdyz w tym czasie nie miat pracy i pieniedzy. Jak thumaczyl, to skontaktowal sie z tg kobietg telefonicznie



w styczniu 2015 roku, dowiedzial sie od niej, ze musi zalozy¢ konto w banku z dostepem do Internetu, co wkrotce
zrobil w banku (...) S.A., po czym poinformowal ja o tym fakcie przez telefon, i umoéwit sie na spotkanie pod bankiem,
gdzie przekazal jej dokumenty, ktore otrzymal. Dodal, iz nie rozpoznalby tej kobiety, bo nie widziat dobrze jej twarzy, a
widzial ja po raz pierwszy. Po kilku dniach, 15 stycznia 2015 r., dostal od tej kobiety telefon, iz nie udalo sie jej zalatwic
dla niego pozyczki, lecz zalatwila mu telewizor, ktéry musi odebraé w sklepie (...) w Centrum Handlowym (...) przy
ul. (...) w S.. I cho¢ nie chcial tego telewizora, bo mial inny, to zgodzil sie i$¢ po niego, i mial czeka¢ na telefon od niej,
co ma dalej robi¢ z tym telewizorem. Po okolo 20 minutach od tej rozmowy zjawil sie u niego w domu jego kolega
M., ktérego znal od 2-3 lat, lecz nie wie, jak sie nazywa, i poprosit o pomoc w zalatwieniu jakiej$ sprawy, a jako, ze
tamten przyjechal do niego taks6wka, to razem pojechali po telewizor. Podal, iz w sklepie okazal sw6j dowdd osobisty,
a pracownik wydal im telewizor marki LG, bez koniecznosci podpisywania zadnych dokumentéw. Nastepnie razem z
M. pojechali dolombardu (...) naul. (...),itam wstawil ten telewizor pod zastaw kwoty 1.200,- zlotych, z tych pieniedzy
800,- zlotych pozyczyl do poniedziatku temu M., i sie z nim rozstal. Dodal, iz po kilku dniach zostal zatrzymany przez
policje z powodu wytudzenia kredytu na zakup tego telewizora. Przekonywat przy tym, iz nie wiedzial, iz jego dane
postuzyly do zawarcia takiej umowy, nikogo o to nie prosil, i nie wyrazil na to zgody, nigdy tez nie byt zatrudniony
w firmie Ubojnia (...) w B. (k. 164-164V).

Na rozprawie glownej, odmowil skladania wyjasnien, podtrzymujac w caloéci, po ich odczytaniu, wyjasnienia ze
Sledztwa.

Odpowiadajac na pytania, twierdzil za$, iz tym kolega, od ktérego dostal numer telefonu, nie byt D. P., ktérego dane
wymysélil, lecz P. J., ktérego dane zna z portalu internetowego, a poznal je dopiero po jakims$ czasie, przez swoja 83-
letnig babcie, ktora juz zmarla. Thumaczyl, iz zgodzil sie pojechaé po ten telewizor, ktérego nie chcial, bo chcial dostaé
pozyczke w kwocie 300,- zlotych, tym razem przekonujac, iz mial on by¢ nagroda, ktora wylosowal w banku, nawet
nie wie jakim, chyba w tym, w ktérym chcial ta pozyczke. Z tym, ze ta pozyczke z banku mial otrzyma¢ dopiero po
odebraniu tego telewizora, wowczas mial zosta¢ uruchomiony przelew pieniedzy dla niego, wobec czego postanowil
pojechat po ten telewizor. Wtedy zjawil sie u niego ten M., czyli M. M. (1), ktérego poprosil o pomoc w odbiorze tego
telewizora, a sam zgodzil sie mu pomoéc w innej sprawie — wizycie u ciotki. Raz jeszcze podal, iz po odbiorze telewizora
ze sklepu od razu z M. pojechali do lombardu, gdzie sprzedal ten telewizor za kwote 1.200,- czy 1.400,- zlotych, czesé
tych pieniedzy pozyczyl koledze, ktoéry do tej pory mu ich nie oddal, a reszte pieniedzy przeznaczyl na swoje potrzeby.
Telewizor mial potem odebraé¢ z lombardu M. M. (1), bo on go nie potrzebowal. Nie byl w stanie powiedzie¢, czy ta
kobieta, z ktora sie kontaktowal, i ktérej przekazal dokumenty w tym samochodzie, to byla A. M. (k. 601-602).

Nastepnie, po zapoznaniu sie z wyja$nieniami wspo6loskarzonych, podtrzymal swoje wyjasnienia (k. 602), po krotkim
czasie zapewnil tez, iz wszystkie pieniadze, ktére przekazal dla M., zostaly mu splacone (k. 604). Przekonywal
ponadto, iz M. M. (1) nie uzgadnial z nim zadnych parametréw tego telewizora, tylko kobieta, z ktéra kontaktowat sie
telefonicznie powiedziala mu, ze wygral telewizor, jako kumulacje wygranej, a poza tym, to przewaznie dzwonil do
niego jaki$§ mezczyzna, a nie tylko kobieta, w sprawie tego kredytu, ktory zalatwial, i gdy przekazal jej dokumenty z
banku, to widzial, ze miala blond wlosy, i raczej nie byta to A. M., kt6éra zna tylko z sali sagdowej, a zwracal sie do niej
per Ty przez samo przejezyczenie, i nawet nie wie jak to sie stalo, ze to ona dla niego kupowala ten telewizor przez
Internet, ktory potem pojechal odebrac razem z jej mezem (k. 694), caly czas obstajac przy swojej wersji (k. 739, 741).

Sad tylko czeéciowo dat wiare wyjasnieniom oskarzonych M. M. (1), A. M. i D. B. (1), w tym zakresie, w ktérym sg
one zgodne ze sobg, a przy tym zbiezne z zeznaniami bezstronnych §wiadkéw, znajdujac nalezyte potwierdzenie w
obiektywnych dowodach i w ustalonym stanie faktycznym. Nie mozna natomiast podzieli¢ tej czeSci ich wyjasnien, w
ktorych przedstawiali swoja role w tych wszystkich zdarzeniach marginalizujac przestepczo$é swoich dzialan, gdyz w
tym zakresie niewatpliwie maja one na celu unikniecie odpowiedzialno$ci karnej za popelione przestepstwa.

Oskarzony M. M. (1) zasliguje zatem na wiare w tym zakresie, w ktérym przyznal, iz dokonywal zawarcia pozyczki
na nazwisko A. P., jak i pomagal mu zalozy¢ konto w banku, gdyz jest to spdjne z tym co podal ten pokrzywdzony.
Jednak w pozostalym zakresie odno$nie tych wystepkdow, ktdore polegaly na wyludzeniu pozyczek i kredytéw na zakup
towaru, wiary da¢ mu nie sposob, gdyz sa one razaco sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonych Z. K. (1), D. K., S. N.i A.



P., ktorym w pehlni dano wiare. W zestawieniu z relacjami tych osob jego wyjasnienia jawia sie jako labilne, cyniczne i
pokretne. Z kolei wyja$nienia oskarzonego D. B. (1), nalezy podzieli¢ tylko w tym zakresie, w ktdrym sa one zbiezne z
wyjadnieniami A. M., w tej czeSci, w ktorej uznano je za prawdziwe, jak i z zeznaniami Swiadkéw D. I. oraz P. P. (1). Nie
mozna podzielié tej czeSci jego wyjasnien, w ktérych przedstawial swoja role w przedmiotowym zdarzeniu wylacznie
jako osoby nie§wiadomie wrobionej w wyludzenie tego kredytu na zakup telewizora przez M. M. (1) i jego zone, gdyz
sg one sprzeczne nie tylko z wyja$nieniami A. M., i to w istotnych kwestiach, ale rowniez czeSciowo niekonsekwentne,
chwiejne, jak tez pokretne i naiwne. W szczego6lnoéci dotyczy to kwestii odbioru przez niego tego telewizora ze sklepu
jak formy nagrody, i to tak specyficznej, ze od jej odbioru uzaleznione miato by¢ udzielenie mu pozyczki w kwocie 300,-
zlotych, o co mial sie wtedy rzekomo tylko ubiegaé. Z tych samych powodéw nie sg w pelni wiarygodne wyja$nienia A.
M.iM. M. (1), odno$nie tego zarzutu, ktorzy przekonywali rownie nieudolnie, jak sam D. B. (1), zwlaszcza A. M., gdyz
jej maz wsparl w zasadzie linie jej obrony, iz nie brali oni udzialu w procederze wyludzenia tego kredytu, a oni sami
udzielili mu tylko pomocy w zloZeniu wniosku o kredyt na sprzedaz tego telewizora na raty przez Internet. Zwazywszy,
iz M. M. (1) bral potem udzial w odbiorze tego telewizora ze sklepu i jego sprzedazy w lombardzie, nie ulega tez kwestii,
iz nie czynil on tego wtedy przypadkowo, jak staral sie to sugerowaé D. B. (1). Ich wyja$nienia zasluguja zatem na
podzielenie tylko w tym zakresie, w ktorym sg zgodne z ustalonym stanem faktycznym.

Sad w pelni za$ dal wiare zeznaniom pokrzywdzonych Z. K. (1), D. K., S. N. i A. P., gdyz sa one kategoryczne
i stanowcze, spdjne z zebranym w sprawie materialem dowodowym, w tym z obiektywnymi dowodami w postaci
dokumentéw, jak i zeznaniami pozostalych swiadkow, przedstawicieli oszukanych firm pozyczkowych i banku. Ich
postawa w toku postepowania, jak i powtarzalno$¢ przestepczego procederu M. M. (1) w dzialaniu tez na ich szkode,
dodatkowo przekonuje o ich wiarygodnoSci.

Jako calkowicie wiarygodne ocenié nalezy zeznania §wiadkéw D. I. — pracownika sklepu (...) wydajacego telewizor
iP. P. (1) — pracownika lombardu, gdyz sa one kategoryczne i rzezczowe, znajdujac nalezyte oparcie w zebranym w
sprawie materiale dowodowym. Ich relacje sa stabilne, uzupelniaja tez wyjasnienia oskarzonych, ukazujac nalezycie
ich przestepczy proceder, potwierdzaja je tez w pelni dokumenty, stad nie ma najmniejszych powodoéw, aby je
kwestionowac.

Swiadkowie Ci podtrzymali w caloéci - po ich odezytaniu - swoje zeznania zlozone w toku $ledztwa, a z uwagi na
znaczny uplyw czasu od przedmiotowego zdarzenia, czy charakter pracy zawodowej, zrozumiale jest, iz nie pamietali
oni wszystkich okolicznoSci tej sprawy.

Jako wiarygodne uznano réwniez zeznania $wiadka P. J., gdyz sa one rzeczowe i jasne, choc jego zeznania niewiele
istotnego wnosza do sprawy, gdyz nie mial on zadnej wiedzy na temat wyludzenia kredytu na zakup telewizora przez
oskarzonych, potwierdzit tylko, iz kiedys przekazal D. B. (1) jaki§ numer telefonu z ogloszenia w Internecie w sprawie
kredytu.

Nie inaczej oceni¢ nalezy relacje tych swiadkéw, przedstawicieli oszukanych firm pozyczkowych i banku, ktérzy
podali okoliczno$ci dokonania tych przestepstw i rozmiary szkody wyrzadzonej pokrzywdzonym podmiotom, czy to
na szkode K. Polska ( (...) Polska) sp. z 0.0. w W., jak T. S., (...) Finanse sp. z 0.0. w W., jak P. S., (...) sp. z 0.0. W
W.,jak P. O., (...)sp.zo0.0.wW.,jak K. O.i M. G., (...)Bank (...) S.A. we W., jak K. G., czy (...) sp.zo0.0. wW., jak
K. B.. Zeznania tych $wiadkow, sa rzeczowe, jasne, spdjne wewnetrznie, i kazdorazowo, zbiezne ze zgromadzonymi
dokumentami, w tym co do rozmiaréw szkody.

Z racji wyzej wskazanych za polegajace na prawdzie Sad uznal takze zeznania D. G., kolegi M. M. (1), ktéry uzyczyl
temu oskarzonemu swojego rachunku bankowego, i czego M. M. (1) nie kwestionowal,

Zeznania tych wszystkich §wiadkow wzajemnie sie uzupelniaja i potwierdzaja, dajac w zestawianiu z pozostalymi
dowodami pelny obraz przestepczego dzialania oskarzonych w zakresie czynéw przez nich popelionych. Nie mieli
oni przy tym zadnych powodéw do tego, aby przedstawiaé¢ nieprawdziwe okoliczno$ci poszezegélnych zdarzen, stad
nie spos6b odmoéwic im wiarygodnosci i mocy dowodowe;j.



Nic istotnego do sprawy nie wnosza zeznania pozostalych swiadkéw K. S. i P. C., pracownikéw firmy (...), co do
ktorej to firmy internetowej nie przedstawiono nikomu zadnych zarzutow.

Wiarygodno$é¢ dowodéw z dokumentéw nie budzi zas watpliwo$ci. Zostaly one (dokumenty urzedowe) sporzadzone
na potrzeby postepowania karnego, przez organy, instytucje i osoby do tego uprawnione, w zakresie ich kompetencji
i w sposob przewidziany prawem. Dokumenty prywatne stanowig za$§ dowod tego, co zostalo w nich stwierdzone.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje :
Wina oskarzonych i okoliczno$ci popelnienia przypisanych im czynéw nie budza zadnych watpliwoéci.
A ()

W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$¢ sie do tych zarzutéw, ktérych popelnienie zarzucono wylacznie temu
oskarzonemu, bez wspoldzialania z innymi osobami. Jakkolwiek kazdy z tych czynéw, opisanych w punktach I-
VIII czeSci wstepnej wyroku, ma charakter jednorodny, to ich przedmiotem byla wytudzenie Srodkéw materialnych
(glownie pieniedzy), przy podszyciu sie pod inne osoby, i z uwagi na tozsamy charakter stawianych mu zarzutow,
oraz inne warunki okreslone w art. 91 § 1 k.k., zostaly one uznane za ciag przestepstw, o czym bedzie w dalszej cze$ci
uzasadnienia.

Zebrany w sprawie material dowodowy, zdaniem Sadu, jednoznacznie wskazuje, iz M. M. (1) dokonal szeregu oszustw,
na szkode firm udzielajacych pozyczki przez §rodki masowe komunikowania sie tj. przez Internet oraz telefon,
wykorzystujac do tego pozyskane dane osobowe innych o0séb, zalozone w tym celu przez te osoby rachunki bankowe, do
ktoérych uzyskal bezprawnie dostep. Potem, podszywajac sie pod te osoby, w celu wyludzenia pozyczek gotowkowych,
zawarl w ich imieniu umowy pozyczek, za pomoca ich kont bankowych dokonal uwierzytelniajacych przelewow (...)
groszowych firmom pozyczkowym, wprowadzajac je w blad co do swojej tozsamosci i zamiaru splaty pozyczki, a
nastepnie rozporzadzil tymi $rodkami finansowymi we wlasnym zakresie, przelewajac tak wyludzone pieniagdze na
rachunek bankowy nalezacy do jego kolegi D. G., ktérym dysponowal. Podkresli¢ w tym miejscu ponadto wypada, iz
zakres tej dzialalnoéci przestepczej M. M. (1) byl szerszy niz postawione mu zarzuty, gdyz nie wszystkie wyludzone
kwoty pozyczek zostaly nimi objete, jak choéby pozyczka w firmie (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 500 zlotych na dane S. N.,
czy pozyczka w firmie (...) spotka zo.0. wW. kwoty 400 zlotych na dane D. K., lecz przy takiej konstrukcji zarzutow tych
wszystkich zdarzen jako czynéw o charakterze jednorodnym, objecie ich wyrokiem skazujacym stanowiloby wyjscie
poza granice oskarzenia. Identycznie nalezy sie odnies¢ do wielu przypadkéw dokonanych z rachunkéw bankowych
A. P. (k. 6-7), czy S. N. (k. 85-86, 91), wplat kwot po 0,01 zl, czy 0,10 zt na rzecz innych firm udzielajacych pozyczek
przez Internet, jak (...) spotka z o.0. (www.sohocredit.pl), (...) sp6tka z o0.0. (www.lemdon.pl), (...) spétka z o.o.
(www.okmoney.pl), czy W..pl. spdtka z 0.0. (www.wonga.com), co moze wskazywac, iz byly to oplaty uwierzytelniajace
zlozone w tych firmach wnioski pozyczkowe, w odniesieniu do ktérych na tych rachunkach nie odnotowano jednak
zadnych wplat, gdyz wnioski o takie pozyczki nie zostaly zweryfikowane pozytywnie. Réwniez poza sfera rozwazan

pozosta¢ musza wszystkie te inne zdarzenia, na ktére wskazywal w swoich zeznaniach Z. K. (1), odno$nie kilku innych
oszustw, do ktoérych mialy zosta¢ uzyte jego dane osobowe przez M. M. (1).

Jakkolwiek oskarzony M. M. (1) zaprzeczyl, aby zawieral te wszystkie umowy pozyczek, przekonujac, iz jego rola
ograniczyta sie tylko do udzielenia tym osobom pomocy w zawarciu tych pozyczek, i to jednorazowych, a jezeli bylo
ich wiecej, to oni sami mieli je braé¢ bez jego udziatu. Przyznal, iz pomdgt A. P. na jego prosbe zalozy¢ konto w banku,
a potem na jego nazwisko w jego mieszkaniu zawarl jedng umowe pozyczki na kwote 600,- zlotych, za co dostat od
niego 100,- albo 150,- zlotych. Z kolei D. K. tylko powiedzial, jak taka pozyczke moze sobie zalatwié, i tamten sam
zalatwial formalno$ci na komputerze, a on za te pomoc dostat od niego chyba 150,- ztotych (k. 114). Co do S. N.i Z.
K. (1) nie chcial sie juz odnosi¢, wskazujac na luki w pamieci (k. 739).

Wyjaénieniom tym wiary da¢ nie mozna, gdyz sa one razaco sprzeczne z zeznaniami tych osob, ktére w sposob
kategoryczny, w duzej mierze konsekwentny i rzeczowy, opisali swoje kontakty z M. M. (1), to jak go poznali, jego



sposob dzialania, swoja motywacje i to dlaczego przystali na jego propozycje, wskazali, jak zawierali rachunki bankowe
w banku (...), i jak doszlo do pozyskania ich danych osobowych, w tym dokumentoéw, ktore otrzymali z banku, przez
M. M. (1) (vide: zeznania $wiadkéw D. K. — k. 603-604, 62-63, 222v, S. N. — k. 605-606, 80v-81, 223v, A. P. — k.
607, 2v-3, 225v,1 Z. K. (1) — k. 608, 172-173). Z relacji D. K., S. N. i A. P. jasno tez wynika, iz nie byly to jednorazowe
przypadki zawarcia takich uméw pozyczek gotéwkowych na ich dane osobowe i wyplaty tych $rodkow z ich rachunkow
bankowych. Wtaéciwosci i warunki osobiste tych pokrzywdzonych wskazuja przy tym, iz byly to osoby naiwne, podatne
na wplywy innych os6b, majace tez sklonnoé¢ do naduzywania alkoholu, i przez to latwiej dajace sie manipulowac,
w dodatku bez umiejetnos$ci praktycznej obstugi sprzetu komputerowego, czy Internetu, i nawet niektérzy z nich nie
majacy do niego dostepu. O tyle jednak wykazali sie oni trzej pewna refleksja, iz doé¢ szybko od utraty przez nich
dokumentéw bankowych, z obawy, jakze shusznej, o mozliwo$ci wykorzystania ich rachunkéw bankowych do celow
przestepczych, udali sie oni do banku i po stwierdzeniu na ich rachunkach operacji, ktoérych nie wykonywali, od razu
zastrzegli swoje konta. Nie ma zatem zadnych powodo6w, aby nie wierzy¢ tym $wiadkom, uznajac, iz sqa w jakiej$
zmowie, aby obarczy¢ odpowiedzialno$cia za te wyludzenia kwot pieniedzy, niczemu nie winnego M. M. (1). Wbrew
jego sugestiom nie ulega kwestii, iz rola tego oskarzonego nie ograniczyla sie tylko do udzielenia im jednorazowej
pomocy przy zawarciu takich umoéow. W kazdym takim przypadku powtarzalnos$é tych zdarzen, gdy byly podejmowane
liczne proby zawarcia takich uméw pozyczek gotowkowych przez Internet, na dane osobowe D. K., S. N.i A. P., w
niedlugich odstepach czasu, przy takim samym sposobie dzialania, pokazuje jasno, iz realizowala je jedna osoba —
M. M. (1).

Z zeznan pracownikow pokrzywdzonych firm pozyczkowych rysuje sie nie tylko ten sam mechanizm dzialania
przestepczego, i jest to zrozumiale, gdyz stosuja one podobne, jesli nie takie same zasady udzielania tych pozyczek
przez Internet, gdzie po rejestracji na stronie internetowej i podaniu danych osobowych, klient zainteresowany
pozyczka dokonuje wplaty oplaty weryfikacyjnej w niewielkiej kwocie (1 grosz), przelewajac te $rodki z rachunku
bankowego, po czym po weryfikacji jego danych osobowych, w tym sprawdzeniu, czy nie jest zadluzony, i informacji
mailowej albo telefonicznej o przyznaniu pozyczki, Srodki pieniezne zostaja przelane na rachunek bankowy, z ktorego
dokonano wplaty optaty weryfikacyjnej (vide: zeznania §wiadkéow: T. S. z firmy (...) ( (...) Polska) sp. z 0.0. w W. — k.
23-25,230-232; P. 0.z firmy (...) sp. z0.0. wW. — k. 65-66, 196-197; P. S. z firmy (...) sp. z0.0. wW. — k. 67-68, 94-95,
193-194; K. 0.1 M. G. z firmy (...) sp. z 0.0. wW. — k. 101-103, 297-298; i K. B. z firmy (...) sp. z0.0. w W. — k. 293-295).

Ot6z, z zeznan tych §wiadkéw jednoznacznie wynika, iz wszystkie pozyczki na dane S. N. zostaly przelane na konto o
numerze (...), wszystkie pozyczki na dane A. P. zostaly przelane na konto o numerze (...), a pozyczki na dane D. K.
zostaly przelane na konto o numerze o nr (...), czyli te konta, ktore zalozyli w banku (...) S.A.. W kazdym przypadku
potwierdzaja to rowniez zestawienia operacji na ich rachunkach bankowych (vide: zestawienie operacji na rachunku S.
N. za okres 14.08.2014-18.08.2014 — k. 85-86; zestawienie operacji na rachunku A. P. za okres 29.08.2014-01.09.2014
— k. 6-7; zestawienie operacji na rachunku D. K. za okres 06.10.2014-07.10.2014 — k. 22).

Znamienne jest przy tym, co wzmacnia jeszcze przekonanie o prawdziwo$ci zeznan tych pokrzywdzonych, iz w kazdym
przypadku zawartych takich umoéw pozyczek, srodki pieniezne przelane na ich konta byly od razu przelewane na inny
rachunek, zawsze ten sam, o numerze (...) (vide: w/w zestawienia — k. 6-7, 22, 85-86). Rachunek ten rowniez zostal
zalozony w banku (...) i nalezy do D. G. (vide: informacja z (...) S.A. z dnia 02.12.2014 r. — k. 92). Jak wynika za$
z zeznan D. G. (k. 108v) on sam nie korzystal z tego rachunku, lecz udzielil dostepu do tego konta M. M. (1), na
jego prosbe, przekazujac mu takze swojg karte bankomatowa, gdyz ten nie mial wlasnego konta. M. M. (1) w zaden
sposob tego nie kwestionowal, choé nie ustosunkowal sie do tych zeznan (k. 740). Nie ma tez zadnych powodow,
aby nie wierzy¢ tym zeznaniom $wiadka D. G., bo dlaczeg6zby mialby w tym zakresie nie moéwié prawdy. Co wiecej,
zestawienie tego faktu z tym, ze kwot udzielonych pozyczek gotowkowych tym trzem osobom zawsze byly przelewane
z ich rachunkéw na inne konto dowodzi jasno, iz to nie oni dokonali ich wyludzenia, bo w takiej sytuacji nie musieli
jeszcze tego samego dnia ich przelewaé na inny rachunek, nalezacy do innej osoby, skoro okres splaty pozyczki jeszcze
nie uplynal, byly to zazwyczaj okresy 30 dni, i mogli oni swobodnie dysponowa¢ tymi érodkami ze swoich rachunkow,
bez zadnych obaw utraty tych pieniedzy. Zatem ta okoliczno$¢, iz od razu po przelewie pieniedzy byly przelewane na to
samo konto, ktérym dysponowal M. M. (1), i z ktérego wszystkie Srodki finansowe z tych pozyczek zostaly wyplacone,



a na rachunku D. G. bylo saldo ujemne (k. 107), dowodzi nad wyraz jednoznacznie, iz rola tego oskarzonego w tym
procederze nie wygladala tak, jak chciat to ukazaé, i ze to on dokonal tych wyludzen.

Zadna z tych pozyczek nie zostala splacona, a wysoko$é powstalych szkdd z tego tytulu wyznaczaja kwoty przelanych
pieniedzy przez firmy pozyczkowe: (...) sp. z 0.0. w W. - 300 (trzysta) zlotych (na dane S. N.), (...) sp. z 0.0. w W.
- 600 (szescset) zlotych (na dane S. N.), (...) sp. z 0.0. w W. - 500 (piec¢set) zlotych (na dane A. P.), (...) Finanse sp.
z 0.0. w W. - 1.400 (tysiac czterysta) zlotych (na dane A. P.), (...) sp. z 0.0. w W. - 600 (sze$¢set) zlotych (na dane
A.P.), (..)sp.zo.0.wW. - 500 (pietset) zlotych (na dane A. P.), oraz (...) Finanse sp. z 0.0. w W. -1.400 (tysigc
czterysta) zlotych (na dane D. K.).

Z kolei, jesli chodzi o wyludzenie kredytu w banku (...) S.A. we W. na zakup w dniu 20 sierpnia 2014 r. w systemie
sprzedazy ratalnej laptopa Z710, o wartoS$ci 3.399,- zlotych, wraz z pakietem przedluzenia gwarancji o wartosci 1.190,-
z}, pakietem startowym start-laptop o wartos$ci 59,- zlotych i ubezpieczenia sprzetu plus w kwocie 140,- zlotych, na
laczng kwote 5.649,82 zlotych, na dane Z. K. (1), to jak wynika z jego zeznan, firmowat on tylko swoim nazwiskiem
calg ta transakcje, gdy faktycznym inspiratorem tego oszustwa byt M. M. (1), ktory tez postuzyt sie nim i jego danymi
osobowymi, zabierajgc mu i wykorzystujac jego dowdd osobisty. Z uwagi na $mier¢ tego $wiadka (vide: odpis skrocony
aktu zgonu Z. K. (2) z dnia 20.10.2015 roku - k. 488), blizsze okolicznoéci tego oszustwa (i innych, o ktérych mowil),
poza tym, co wskazal $wiadek K. G. (k. 216-219), nie s3 juz mozliwe do ustalenia, lecz nie ma powoddéw, aby odrzucié¢
te zeznania jako nieprawdziwe. Swiadek ten ukazal bowiem otwarcie swoja stabo$é¢ do alkoholu, ktora sprawila, iz
pozwolit M. M. (1) na postuzenie sie nim i jego danymi osobowymi w jego dzialalnos$ci przestepczej, a ten podszywajac
sie pod niego wyludzit ten kredyt.

Wysoko$¢ zgloszonej szkody przez oszukany bank (...) S.A. we W. z tytulu udzielonego kredytu w lacznej wysokoSci
5.649,82 zlotych, na zakup w systemie sprzedazy ratalnej laptopa Z710, o warto$ci 3.399,- zlotych, wraz z pakietem
przedluzenia gwarancji o warto$ci 1.190,- zl, pakietem startowym start-laptop o wartosci 59,- zlotych i ubezpieczenia
sprzetu plus w kwocie 140,- zlotych, nie budzi takze zadnych zastrzezen. Szkoda ta nie zostala do tej pory naprawiona.

Okres$lone w art. 286 § 1 k.k. przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umys$lnym zaliczanym do tzw. celowoSciowe;j
odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel,
ktéorym w przypadku oszustwa, jest osiggniecie korzysci majqtkowej. Sprawca podejmujgc dzialania musi mieé
wyobrazenie pozadanej przez niego sytuacji, ktora stanowic¢ ma rezultat jego zachowania. Powyzsze ujecie znamion
strony podmiotowej wyklucza mozliwo$¢ popelienia oszustwa z zamiarem ewentualnym. Zamiar bezposredni
winien obejmowac zardéwno cel, jak i sam sposéb dzialania zmierzajacy do zrealizowania tego celu. Sprawca musi
chcie¢ takiego wlasnie sposobu dzialania w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i cel ten musi stanowi¢ punkt
odniesienia kazdego ze znamion przedmiotowych przestepstwa (vide: wyrok SA w Lublinie z 21.02.1997 r., sygn. II
AKa 4/97, Biul. SA w L. 1997, Nr 3, s. 16). Pojecie korzysci majqgtkowej, konkretyzujacej cel dzialania sprawcy
(animus lucri faciendi) jest w wykladni prawa karnego rozumiane szeroko - jako aktualne (wspdlczesne) i przyszle
rozporzadzenie mieniem, osiggniecie korzy$ci majatkowej w konkretnych okoliczno$ciach, ogélne polepszenie
sytuacji majatkowej. Korzy$¢ majatkowa w rozumieniu tego przepisu jest niewatpliwie pojeciem szerszym niz
przywlaszczenie, zagarniecie mienia, stanowigce cel dzialania sprawcy (animus rem sibi habendi). Dlatego tez, dla
realizacji znamienia ,,w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej”, sprawca nie musi dazy¢ do przywlaszczenia mienia
stanowigcego przedmiot oszukanczych zabiegow, wystarczy, ze zamierza osiagnaé¢ korzy$¢é majatkowa wynikajaca z
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez osobe czy inny podmiot wprowadzone w blad. Dodaé przy tym nalezy,
iz mianem korzysci majatkowej okresla sie nie tylko korzy$é dla siebie (tj. sprawcy), ale i dla kogo innego (art.
115 § 4 k.k.).

Natomiast w dyspozycji art. 190a § 2 k.k. zostal okres§lony nowy typ przestepstwa podszywania sie pod inng
osobe w celu wyrzadzenia jej szkody majatkowej lub osobistej. Mianem tym okre$la sie wszelkie wyobrazalne formy
czynu, ktére maja wytworzy¢ przekonanie, ze ,podszywacz” jest tg osoba, ktorej wizerunek czy dane zostaly przez
niego wykorzystane. Jest to przestepstwo formalne, co oznacza, ze zostaje ono dokonane z chwilg, w ktérej sprawca
przystapil do ,robienia uzytku" z danych osobowych lub wizerunku, nawet gdy szkody jeszcze nie wyrzadzit. Szkoda



majatkowa to wszelkie rodzaje ubytkdw w majatku (damnum emergens, jak lucrum cessans). Szkoda osobista to
wszelki dezawantaz w ogolnej kondycji zyciowej ofiary.

Odnoszac te uwagi na grunt niniejszej sprawy, to stwierdzi¢ wypada, iz zebrany material dowodowy jednoznacznie
wskazuje, iz oskarzony M. M. (1) obejmowal swoja SwiadomoScia i zamiarem bezpoérednim (kierunkowym), nie tylko
to, ze wprowadzal w blad inne osoby (pracownikéw firm pozyczkowych, i banku) co do faktycznej tozsamosci ich
klientow, a wykorzystujac dane osobowe S. N., Z. K. (1), A. P. i D. K., podszywal sie tez pod nich, jak tez co do zamiaru
splaty tych pozyczek, jak i kredytu, ktérych nie miat wecale zamiaru splacaé, wszak choéby od razu tego samego dnia
po wplacie pieniedzy dokonywat ich przelewu na inne konto, ale takze i to, ze doprowadzil w ten sposéb w/w firmy
pozyczkowe (...) Bank (...) S.A. we W. do niekorzystnego rozporzadzenia ich mieniem — i zawsze jednoczes$nie chcial
wypelnienia tych znamion.

Zwazywszy na to, iz poszczegdlne czyny popelnione w okresie 2014 roku (opisane w punktach I-VIII czeSci wstepnej
wyroku), zostaly popelnione przez oskarzonego w podobny sposéb, i to przy wykorzystaniu takiej samej sposobnosci,
w krotkich odstepach czasu (od pierwszego do ostatniego uplynelo niespelna dwa miesigce), zanim zapad} pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych czynéw, Sad zakwalifikowal te jego czyny jako ciag
przestepstw, zgodnie z dyspozycja art. 91 § 1 k.k..

W przekonaniu Sadu brak jest natomiast podstaw do tego, aby wszystkie te przestepcze dzialania M. M. (1)
zakwalifikowa¢ jako jeden ciag przestepstw, a to z tego wzgledu, iz ostatniego z czynéw (opisanego w punkcie IX)
dokonat w inny sposbb, wspoldzialajac tez z innymi osobami, co wymagalo odrebnej oceny prawne;j.

A (..
B. (..)(L)
C. D.B.(2)

W tym zakresie, co do czynu, ktérego popelnienie zarzucono tym oskarzonym, we wspoéldzialaniu ze soba, opisanego
w punktach IX (wobec M. M. (1)), X (wobec A. M.) i XTI (wobec D. B. (1)) czeéci wstepnej wyroku, oceny dowodow w
tej materii nalezy dokonaé razem, i stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje.

Bezsporny jest fakt, iz D. B. (1) w dniu 15 stycznia 2015 r. udal sie do sklepu sieci RTV-EURO-AGD mieszczacego sie
w Centrum Handlowym (...) w S. przy ul. (...), skad odebral telewizor marki LG model 3D L. (...) cale, o wartosci ok.
2.000 zl, a nastepnie pojechal z nim do lombardu przy ulicy (...), gdzie zawarl umowe pozyczki w kwocie 1.200,- zt z
przewlaszczeniem na zabezpieczenie tej pozyczki tego telewizora. Towarzyszyl mu wtedy, w sklepie oraz w lombardzie,
M. M. (1), z ktérym podzielil sie uzyskanymi w ten sposéb pieniedzmi. Zaden z nich tego nie kwestionowat. I choé
D. B. (1) staral sie na rozprawie przekonywa¢, iz telewizor, ktéry wtedy odebral, rzekomo z przypadkowo spotkanym
kolega, byl wygrana przez niego nagroda z banku za zalozenie w nim konta, ktorej odbiér warunkowat udzielenie mu
pozyczki w kwocie 300,- zlotych, w dodatku czyniac to w spos6b pokretny i niejasny, iz zaden racjonalnie mys$lacy
czlowiek, nawet sam D. B. (1), nie moglby uwierzy¢ w taki obrét sprawy. Skoro, zwracalby sie tylko o pomoc w
zawarciu umowy pozyczki w takiej kwocie, przez Internet, przekazujac swoje dane osobowe, zakladajac tez konto
w banku w tym celu, to nie mial zadnych powodéw do tego, aby odbiera¢ ze sklepu ten telewizor, i zaraz potem
go sprzedac, gdyby nie chcial osiagnaé z tego korzysci majatkowej. Jego wyjasnien w tej mierze, wyzej ukazanych,
labilnych i chwiejnych, nie sposéb wszak podzielié¢, sa one niewiarygodne. R6wnie niewiarygodne sa wyja$nienia A.
M. ijej meza M. M. (1), gdy przekonywali, w zasadzie to sama oskarzona, gdyz M. M. (1) wsparl tylko jej stanowisko,
iz nie wyludzili zadnego telewizora, a jedynie udzielili pomocy koledze D. B. (1) w zakupie telewizora marki LG na
raty w sklepie internetowym. Starala sie ona przy tym wykazaé, iz nie miala nawet kontaktu z tym oskarzonym, gdyz
wszystkie informacje i niezbedne do zawarcia tej umowy dane, w tym te co do zatrudnienia i zarobkéw kolegi, jak
i wyboru telewizora, przekazywal jej maz, ktory byl z nim w kontakcie telefonicznie, czemu zaprzeczal z kolei D.
B. (1) twierdzac, iz kontaktowal sie glownie z jaka$ kobieta, ktorej przekazal tez dokumenty z banku, gdzie zalozyl
rachunek bankowy, i cho¢ nie mial pewnosci, iz byla nig A. M., nie ulega jednak zadnych watpliwoéci, iz to ona byla



faktycznie ta osoba. D. B. (1) za$ wskazal, iz w tym czasie mial juz telewizor, i nie potrzebowal zakupu drugiego,
tym bardziej na kredyt, gdyz nigdzie nie pracowal. Ot6z, zestawienie tych faktéw ze soba, nadto obecnosé M. M. (1)
w sklepie razem z D. B. (1) po odbior telewizora, doda¢ wypada, iz nastapilo to po telefonicznej informacji, iz nie
zostanie on wydany pod wskazanym w tym zamé6wieniu adresem, gdzie D. B. (1) nie przebywal, o czym mowila nie
tylko A. M., ale i pracownik sklepu (vide: zeznania D. 1. — k. 641-642, 134V), czy tez jego wizyta w lombardzie razem
z D. B. (1), i okre$lenie go jako osoby upowaznionej do odbioru telewizora (vide: zeznania P. P. (1) — k. 695, 137v),
dowodzi niezbicie, iz wszyscy oni wspoldziatali w tym procederze, zdajac sobie sprawe z bezprawnoéci ich poczynan,
ale nakierowani byli na zysk z wyludzenia tego telewizora zakupionego na kredyt. Wprawdzie wszyscy oni starali sie
odpowiedzialno$cia za to dzialanie przestepcze obarczy¢ wspolnikoéw, D. B. (1), nie wprost, ale jednak maltzonkow
M., a oni, otwarcie jego samego, przy tym kreujac sie na osoby wykorzystane przez druga strone. I rzeczywiscie, choc
nie mozna wykluczyé¢, iz od samego poczatku ich dzialania, cel tego procederu nie musial byé od razu widoczny dla
D. B. (1), skoro telewizor mial by¢ dostarczony ze sklepu pod inny adres niz jego rzeczywiste miejsce zamieszkania,
wskazany wszak przez A. M., co tez dowodzi nieprawdziwosci jej wyjasnien, bo gdyby faktycznie miala to by¢ tylko
pomoc z jej strony przy zlozeniu zamowienia na ten telewizor, ktory D. B. (1) chcialby nabyé¢ dla siebie, nie podatby on
innego adresu dostawy. Jednak finalne poczynania D. B. (1) i M. M. (1), gdy razem udali sie po odbior tego telewizora,
i potem dokonali podziatu uzyskanych pieniedzy ze sprzedazy tego telewizora w lombardzie, jednoznacznie wskazuja,
iz cel ich wspolnego dzialania, byl juz wéwcezas jasny i zrozumialy dla kazdego z nich, i dlatego dopuscili sie tego
wystepku. Naiwna byla tu préoba D. B. (1) ttumaczenia tego jako pozyczki dla M. M. (1), z czym tak sie zagubil, iz w
toku tej samej rozprawy sam sobie zaczal zaprzeczaé na temat jej realizacji (k. 601-602, 604).

Wysoko$¢ zgloszonej szkody przez oszukany bank (...) S.A. we W. z tytulu udzielonego kredytu w lacznej wysokoSci
3.052,67 zlotych, na zakup w systemie sprzedazy ratalnej telewizora marki LG model 3D L. (...) cale, o wartosci
2.009,95 zlotych, wraz z pakietem ubezpieczenia sprzetu i przedtuzenia gwarancji na okres do 9 stycznia 2020 r. w
kwocie 597,- zlotych, na podstawie umowy o kredyt na zakup towaru nr (...), nie budzi zadnych zastrzezen. Szkoda
ta nie zostala do tej pory naprawiona.

Istote przestepstwa oszustwa (z art. 286 § 1 k.k.) ukazano powyzej, w poprzednim module. Z kolei, przepis
art. 297 § 1 kk. penalizuje tzw. oszustiwwo gospodarcze, ktéorego jedng z odmian jest oszustwo kredytowe,
polegajace na wyludzeniu - w tym przypadku -kredytu przez przedlozenie falszywych (podrobionych, przerobionych),
poswiadczajacych nieprawde badz nierzetelnych dokumentéw, albo nierzetelnych pisemnych o$wiadczen dotyczacych
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego. Zachowanie sprawcy
ukierunkowane jest zatem na okre§lony cel, ktorym w przypadku tego rodzaju oszustwa jest uzyskanie dla
siebie, jak i dla kogo innego, kredytu, od banku lub jednostki organizacyjnej prowadzacej podobna dzialalno$c
gospodarcza na podstawie ustawy albo od organu lub instytucji dysponujacych §rodkami publicznymi. Przedmiotem
ochrony tego przepisu jest zatem prawidlowe funkcjonowanie wskazanych instrumentéw gospodarczych, jak tez
interesy majgtkowe banku lub innej instytucji przyznajacej okre$lone $wiadczenie. Dodaé wypada, iz nierzetelne
oswiadczenie pisemne dotyczqgce okolicznosci majqcych istotne znaczenie dla uzyskania kredytu,
to takie, bez ktorego 6w kredyt, wedlug stosunku laczacego sprzedawce z bankiem, nie zostalby w ogole udzielony.
W sytuacji, gdy wskutek takiego nierzetelnego o§wiadczenia zostanie wyludzony kredyt, co ma miejsce jesli w chwili
zlozenie tego oSwiadczenia, sprawca mial jednocze$nie zamiar nieuiszczania rat kredytu, to dla oddania pelnej
zawartoSci kryminalnoprawnej takiego czynu, niezbedne jest przyjecie kumulatywnej kwalifikacji (art. 11 § 2 k.k.) w
tym zakresie — jest to stanowisko ugruntowane w doktrynie i praktyce orzeczniczej, gdyz przepis ten nie jest przepisem
szczegblnym wobec przepisu art. 286 § 1 k.k..

O wspodlsprawstwie moze by¢ mowa za$§ wtedy, gdy dwie lub wiecej osbb, dzialajac razem, w porozumieniu,
realizuje czyn zabroniony, przy czym owo porozumienie musi nastapi¢ przed lub w trakcie tej realizacji, jego
forma jest dowolna, a istote wyczerpuje uzgodnienie popelienia wspoélnie przestepstwa. Zatem nie budzi kwestii,
iz wykonuje czyn zabroniony wspoélnie i w porozumieniu z inng osobg (art. 18 § 1 k.k.) takze ten, kto nie biorac
osobiécie udzialu w czynno$ci sprawczej tego czynu, swoim zachowaniem zapewnia realizacje uzgodnionego z ta osoba
wspodlnego przestepczego zamachu (vide: postanowienie SN z dnia 20.04.2004 roku, sygn. V KK 351/03 — OSNKW



2004/5/53). Znamie wspolsprawstwa realizuje sie bowiem nie przez wymog, aby kazdy ze wspotuczestnikow dokonat
wszystkiego, co nalezy do znamion danego przestepstwa, decydujace jest natomiast to, czy wspoéldzialajacy dazyli do
tego samego celu wspo6lnymi sitami (communi auxilio) w ramach wsp6lnego porozumienia (communi consilio) — tak
tez postanowienie SN z dnia 10.03.2006 r., sygn. V KK 293/03 — OSNwSK 2006/1/570. Porozumienie moze by¢ za$
zawarte nie tylko przed akcja przestepcza, ale i w jej trakcie, w spos6b wyrazny lub konkludentny (dorozumiany).
I nawet nagle i spontaniczne dzialanie jednego ze sprawcow akceptowane przez pozostalych umozliwia przyjecie,
ze kazdy ze wspolsprawcow wykonat czyn zabroniony w calo$ci. Decydujace znaczenie ma bowiem to, ze kazdy
ze sprawcoéw Swiadomie dazy do tego samego celu, obejmujac swoim zamiarem urzeczywistnienie wszystkich
przedmiotowych znamion czynu zabronionego, i wspoldziala w akcji przestepczej, akceptujac dzialania innych i
traktujac je jak witasne.

Odnoszac te uwagi na grunt niniejszej sprawy, to stwierdzi¢ wypada, iz zebrany material dowodowy jednoznacznie
wskazuje na to, iz oskarzeni M. M. (1), A. M. i D. B. (1), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, obejmowali, kazde z
nich, swoja $wiadomoscig i zamiarem bezpos$rednim (kierunkowym), nie tylko to, ze wprowadzali w blad inng osobe
(pracownika banku) co do zamiaru wywiazania sie przez D. B. (1) zumowy o kredyt na zakup towaru (telewizora marki
L. (...) 42) w systemie sprzedazy ratalnej, wraz z pakietem przedluzenia gwarancji, i jej realizacji, skladajac nierzetelne
o$wiadczenie przez Internet o jego zatrudnieniu w firmie Ubojnia (...) w B., gdzie w ogole on nie pracowal, w celu
uzyskania dla niego kredytu w kwocie 3.052,67 zlotych, ktérego nie mial wcale zamiaru splaca¢, mimo wydania mu
tego przedmiotu (towaru) w sklepie, wszak od razu tego samego dnia M. M. (1) i D. B. (1) zastawili go w lombardzie,
dzielac sie uzyskanymi $§rodkami finansowymi, ale takze i to, ze doprowadzili w ten sposoéb (...) Bank (...) S.A. we
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem — i jednoczeénie chcieli wypelnienia tych znamion. I na koniec tej
oceny prawnej czynu oskarzonych wskazaé wypada, iz jest oczywiste, Ze nie wszystkie te czynnoSci faktyczne kazda z
tych os6b musiala realizowa¢ osobi$cie, gdyz w ramach podziatu rél, rola D. B. (1) polegala na firmowaniu tej umowy
jego nazwiskiem, nie bez powodu zalozyl on konto w banku, przekazujac swoje dane A. M., a w sytuacji, gdy zaszla
konieczno$¢ osobistego odbioru towaru w sklepie tej sieci, réwniez do jego odebrania stamtad, wraz z M. M. (1), i
nastepnie sprzedazy tego telewizora dla wspoélnego zysku. A. M. za$ zlozyla przez Internet wniosek o udzielenie kredytu
na zakup w systemie sprzedazy ratalnej telewizora marki LG model 3D L. (...) cale, o wartoéci 2.009,95 zlotych, wraz
z pakietem ubezpieczenia sprzetu i przedluzenia gwarancji na okres do 9 stycznia 2020 r. w kwocie 597,- zlotych, na
nazwisko D. B. (1). We wniosku tym podala nierzetelne o§wiadczenie o posiadanych przez niego dochodach z tytulu
zatrudnienia w firmie Ubojnia (...) w B., gdy faktycznie D. B. (1) w takiej firmie nigdy nie pracowal, wprowadzajac
tym samym w blad pracownika banku udzielajacego kredytu co do tej okolicznoSci majacej istotne znaczenie dla
jego udzielenia. M. M. (1) byl z kolei czynnikiem laczacym te dwie osoby, jako kolega D. B. (1), i konkubent A. M.,
co uzasadnia przekonanie, iz byl on inspiratorem calego tego przedsiewziecia, ktdrego celem bylo wyludzenie tego
telewizora na kredyt, i nie przez przypadek, wlasnie on udal sie razem z D. B. (1) do sklepu po odbiér tego telewizora,
i do lombardu, aby go tam zastawi¢, po czym obaj podzielili sie pieniedzmi uzyskanymi z pozyczki w kwocie 1.200,-
zlotych za zastawienie tego telewizora.

Istotne okazuja sie tez by¢, w ocenie Sadu, opinie bieglych lekarzy psychiatrow, J. K. i M. Z. o stanie zdrowia
psychicznego oskarzonego M. M. (1) (vide: opinia sagdowo-psychiatryczna z dnia 21.10.2015 roku — k. 499-504) oraz B.
G.iJ. C. o stanie zdrowia psychicznego oskarzonej A. M. (vide: opinia sadowo-psychiatryczna z dnia 29.02.2016 roku
— k. 583-583v). Z obu tych opinii, jasno wynika, ze biegli psychiatrzy nie rozpoznali u zadnego oskarzonych objawow
choroby psychicznej, uposledzenia umystowego, ani innych zakldcen czynnoéci psychicznych, ktére mialyby wplyw na
ich poczytalno$é i bylyby przeciwskazaniem do uczestniczenia w postepowaniu. M. M. (1) i A. M. w czasie popelnienia
zarzucanych im czynéw mieli zatem w pelni zachowang zdolno§é rozpoznania ich znaczenia i kierowania swoim
postepowaniem. Jak ocenili biegli, oskarzony M. M. (1), u ktorego rozpoznali organiczne zaburzenia osobowosci,
uzaleznienie mieszane (od alkoholu i §rodkéw odurzajacych) i padaczke, jest sprawny intelektualnie, zna i rozumie
normy prawne i zasady zycia spolecznego, i w aktualnym stanie psychicznym moze tez uczestniczy¢ w rozprawie.
Wskazali przy tym, ze nie ma przeciwskazan psychiatrycznych do prowadzenia przez oskarzonego jego obrony w
spos6b samodzielny i rozsadny. Z kolei, cho¢ u A. M. biegli rozpoznali przebyta w 2014 r. reakcje adaptacyjna, to takze
nie rzutuje w zaden sposob na jej poczytalno$c. Jak stwierdzili biegli, moze ona $wiadomie i swobodnie bra¢ udzial w



postepowaniu, i prowadzi¢ swoja obrone w sposéb samodzielny i rozsadny. Sad w pelni podziela wywody obu zespolow
bieglych psychiatréow, gdyz wydane opinie sa kompletne, rzeczowe i rzetelne, zostaly sporzadzone przez wysokiej klasy
specjalistéw, przy tym nie wykazujg luk, ani sprzecznoéci. Wskazuja one tez na to, iz nie zachodzg przestanki z art. 31
§ 11 § 2 k.k., takze wobec M. M. (1), gdyz nawet jesli dopuscil sie tych czynéw pod wplywem alkoholu lub $rodkow
odurzajacych, to swoje dzialania i ich skutki pod wplywem takich uzywek znal lub még} przewidzieé.

W sprawie tej nie zachodza rowniez jakiekolwiek okolicznoSci wylaczajace wine D. B. (1). Jest on bowiem
osoba dorosla, dojrzala, Swiadoma obowiazujacego prawa, zasad wspoélzycia spolecznego, jak i swoich praw oraz
obowiazkow, stad jego poczytalno$¢ w tej mierze nie nasuwa zadnych watpliwo$ci. Mial on tez mozno$¢ rozpoznania
bezprawnosci swojego czynu, tym bardziej, ze za wystepki przeciwko mieniu byl juz karany.

W $wietle powyzszych rozwazan uzna¢ nalezy, iz wyjasnienia oskarzonych M. M. (1), A. M. i D. B. (1) w tym zakresie,
w ktérym sg zgodne z ustaleniami faktycznymi polegaja na prawdzie, w tej za$ czeSci, w ktorej sa razaco sprzeczne
z Zzebranym w tej sprawie materialem dowodowym, stanowig nieudolng linie ich obrony zmierzajaca do unikniecia
odpowiedzialnoSci karnej za dokonane przestepstwa, a ich czyny wyczerpuja znamiona:

A. M. M. (1) — czyny opisane w punktach I -VIII czeSci wstepnej wyroku — ciqgu przestepstw z art. 286 § 1 k.k.
iart. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (czyny opisane w punktach I-IV, VI i
VII), oraz z art. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. (czyny opisane w punktach V i VIII), a czyn opisany w punkcie IX czeéci wstepnej wyroku — wystepku
z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., albowiem M. M.
(1) dopuscit sie tych czynow przed uplywem piecioletniego okresu po odbyciu w czasie: od dnia 15 lutego 2010 r. do
dnia 26 listopada 2010 r. i od dnia 24 listopada 2011 r. do dnia 29 kwietnia 2013 r., w cze$ci kary lgcznej 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnoéci, orzeczonej prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia 8 wrze$nia
2009 r., sygn. akt IT K 297/09, obejmujacej kary orzeczone prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Stupsku:
z dnia 2 marca 2006 r., sygn. akt XIII K 7/06, za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (rok i 5 miesiecy
pozbawienia wolnoéci), z dnia 11 maja 2006 r., sygn. akt II K 58/06, za czyn z art. 284 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
przy zast. art. 12 k.k. (rok pozbawienia wolnosci), oraz z dnia 24 maja 2006 r., sygn. akt II K 966/04 za czyn z art.
13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (rok pozbawienia wolnosci), czyli za umySlne przestepstwa
podobne (vide: w/w wyrok lgczny Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 8 wrze$nia 2009 r. — k. 277-280, informacje
z (...) zdnia 18 lipca 2016 r. — k. 732-733);

B. A. M. — czyn opisany w punkcie X czeSci wstepnej wyroku — wystepku z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k.
przy zast. art. 11 § 2 k.k.;

C. D. B. (1) — czyn opisany w punkcie XTI czeéci wstepnej wyroku — wystepku z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k.
przy zast. art. 11 § 2 k.k..

Jednocze$nie Sad zmienil opisy przypisanych oskarzonym czynéw, i ich kwalifikacje prawna, gdy byly to niezbedne,
stosownie do poczynionych ustalen, wyzej wskazanych, i tak:

A. wobec M. M. (1) - w odniesieniu do kazdego z tych czynoéw, iz dzialal w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k.,
gdyz kazdego z nich dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary, bedac uprzednio skazanym za przestepstwa podobne
prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego w Shupsku: z dnia 2 marca 2006 r., sygn. akt XIII K 7/06, za czyn z art.
278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, z dnia 11 maja 2006 r., sygn. akt
II K58/06, za czyn z art. 284 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. przy zast. art. 12 k.k. na kare roku pozbawienia wolnoSci,
oraz z dnia 24 maja 2006 r., sygn. akt II K 966/04 za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci, objetymi nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Stupsku z
dnia 8 wrze$nia 2009 r., sygn. akt II K 297/09, i po odbyciu orzeczonej tym wyrokiem kary lacznej 3 lat pozbawienia
wolnoéci w czeSci w okresie od dnia 15 lutego 2010 r. do dnia 26 listopada 2010 r. i od dnia 24 listopada 2011 r. do
dnia 29 kwietnia 2013 r.; w odniesieniu do czynéw opisanych w punktach Vi VIII czeSci wstepnej wyroku, iz dzialal w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru (z art. 12 k.k.); co do czynu opisanego w punkcie



III, iz dzialal na szkode (...) Bank (...) S.A. we W.; a co do czynu opisanego w punkcie IX, iz dziatal w celu uzyskania
kredytu dla innej osoby, na szkode (...) Bank (...) S.A. we W_;

B. wobec A. M. - co do czynu opisanego w punkcie X, iz dzialala w celu uzyskania kredytu dla innej osoby, na szkode
(...) Bank (...) S.A. we W_;

C. wobec D. B. (1) - co do czynu opisanego w punkcie XI, iz dzialal on w celu uzyskania kredytu dla siebie, na szkode
(...) Bank (...) S.A. we W., nie wychodzac w zadnym przypadku przy tym poza granice oskarzenia.

Oceniajac za$ czyny oskarzonych pod katem dyspozycji art. 4 § 1 k.k., w zwigzku ze zmianami w tym zakresie
wprowadzonymi w kodeksie karnym m.in. od dnia 1 lipca 2015 roku ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy
- Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z dnia 20 marca 2015 r., poz. 396), w odniesieniu do M. M. (1)
i A. M. ustawa obowiazujaca w czasie popelnienia tych przestepstw, nie jest dla nich wzgledniejsza, w sytuacji tego
pierwszego oskarzonego brak jest bowiem podstaw do skorzystania z instytucji warunkowego zawieszenia wykonania
kary lacznej, wobec A. M. brak jest z kolei podstaw do orzeczenia kary lagodniejszego rodzaju niz kara pozbawienia

wolnoéci, za§ w obecnym stanie prawnym jest mozliwo$¢ orzeczenia okresu proby w minimalnym wymiarze roku,
ktory jest dla niej wystarczajacy, z tego wzgledu do oceny prawnokarnej ich czynéw nalezy stosowaé ustawe nowa.
Jako, ze w takiej sytuacji, zasada jest stosowanie ustawy nowej, to w ocenie Sadu, zbyteczne jest powolywanie art.
4 & 1 k.k. w sentencji wyroku w tym zakresie. Inaczej ksztaltuje sie sytuacja prawna wobec D. B. (1), zwlaszcza pod
katem zakazu orzekania probacji kary pozbawienia wolno$ci w stosunku do sprawcy uprzednio skazanego na kare
pozbawienia wolnoéci (art. 69 § 1 k.k.), zatem ustawa obowigzujaca w czasie popelnienia tego przestepstwa, przy

braku ustawowych przeciwwskazan do ponownego skorzystania wobec niego z instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary, jest dla niego wzgledniejsza, i z tego wzgledu do oceny prawnokarnej tego czynu D. B. (1) nalezy
stosowac ustawe obowigzujaca poprzednio, w brzmieniu obowiazujacym w czasie popelnienia czynu, przed zmianami

wprowadzonymi ustawa z dnia 20.02.2015 r. 0 zmianie ustawy ..., ktora jest przez to wzgledniejsza dla sprawcy. Z tego
wzgledu konieczne tez byto powolanie art. 4 § 1 k.k. w sentencji wyroku w odniesieniu do tegoz oskarzonego.

A ()
B. (..)(L)
C. D.B.(2)

Przystepujac do wymiaru kary Sad potraktowal jako okolicznos$ci obcigzajace wobec wszystkich oskarzonych:
wysoki stopien spolecznej szkodliwoSci czyndéw przez nich popelionych oraz wysoki stopien winy kazdego z nich.

Wskazuja na to przede wszystkim nie tylko rozmiary wyrzadzonych szkéd, ale takze ich motywacja i sposob dzialania
oskarzonych, §wiadczace o tym, ze nie byly to przypadkowe zdarzenie, lecz przestepstwa zaplanowane, a czyn
ktoérego dokonali razem, byt tez ich wspdlnymi silami realizowany. Dopudcili sie oni wszyscy zamachu na sfere
cudzej wlasno$ci, dzialajac umyslnie, z zamiarem kierunkowym osiagniecia korzysci majatkowej, okazujac brak
poszanowania dla pracy i dorobku innych os6b.

Na niekorzy$¢ oskarzonych dziala rowniez nagminno$¢ tego rodzaju zachowan, tzn. przestepstw przeciwko mieniu,
przejawiajgca sie w znacznej ilosci podobnych spraw, wplywajacych do tutejszego Sadu Rejonowego.

Istotna okoliczno$cig obciazajaca oskarzonego M. M. (1) jest tez jego wielokrotna uprzednia karalno$¢ (vide:
informacja z Krajowego Rejestru Karnego z dnia 11.05.2016 r. — k. 677-679), byl on wszak skazywany 17-krotnie na
przestrzeni 20 lat, za r6znego rodzaju przestepstwa, gléwnie przeciwko mieniu, i to za przestepstwo identycznego
rodzaju — oszustwa (vide m.in.: wyrok Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 19 czerwca 2015 r., sygn. akt XIV K734/14
— k. 726-728, wyrok Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 16 kwietnia 2015 r., sygn. akt XIV K 568/14 — k. 729-731),
przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji (vide: wyrok Sadu Rejonowego w Stlupsku z dnia 5 wrzeénia 2014 r., sygn.
akt Il K 345/14), za przestepstwa narkotykowe (vide: wyrok Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 6 pazdziernika 2014
r., sygn. akt II K 286/14), i przeciwko wymiarowi sprawiedliwo$ci (vide: wyrok Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia



20 stycznia 2010 r., sygn. akt II K 506/09; wyrok Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 28 stycznia 2008 r., sygn. akt IT
K 710/07 — k. 281-282), oraz przeciwko wolnosci (vide: wyrok Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia 28 stycznia 2008
r., sygn. akt I K 710/07), w tym dzialanie w warunkach recydywy podstawowej z art. 64 § 1 k.k., ktére Swiadcza o
jawnym z jego strony lekcewazacym podejSciu do orzeczen sadowych i nieskutecznoéci orzekanych wobec niego kar.

Nadto, nie moze pozostac bez wplywu na wymiar kary za ciag przestepstw oszustwa ilos¢ skladajacych sie na ten ciag
przestepczych zachowan oskarzonego (osiem czyndw), oraz rozmiary wyrzadzonych przez niego szkdd.

Z drugiej za$ strony na korzy$¢é M. M. (1) $wiadczy jedynie jego postawa w trakcie odbywania kary, gdzie ma pozytywna
opinie (vide: opinia o skazanym z Zakladu Karnego S. z dnia 16.06.2016 r. — k. 715-716).

Jako okoliczno$¢ lagodzgcg wobec oskarzonej A. M. Sad potraktowal jej dotychczasowg postawe zyciowq i jej
niekaralno$¢ (vide: informacja z Krajowego Rejestru Karnego z dnia 11 maja 2016 r. — k. 670).

Istotng okoliczno$cia obcigzajacg oskarzonego D. B. (1) jest jego kilkakrotna uprzednia karalno$é¢, gdyz mimo
stosunkowo mlodego wieku byl on juz pieciokrotnie karany, i to za r6znego rodzaju przestepstwa (vide: informacja z
Krajowego Rejestru Karnego z dnia 11 maja 2016 r. — k. 674-676), w tym trzy razy za przestepstwa przeciwko mieniu,
co $wiadczy o jawnym z jego strony i lekcewazacym podejSciu do orzeczen sagdowych i nieskutecznos$ci orzekanych
wobec niego kar.

Brak jest w sprawie okolicznosci lagodzacych wobec tego oskarzonego, gdyz nawet opinia o nim jako skazanym z
powodu niewlasciwego zachowania i stosowanych kar dyscyplinarnych jest co najwyzej tylko przecietna (vide: opinia
o skazanym z Aresztu Sledczego w S. z dnia 09.06.2016 r. — k. 707-708).

Majac te okoliczno$ci na uwadze Sad skazal oskarzonych:

A.M. M. (1) - za ciqg przestepstw z art. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. (czyny opisane w punktach I-IV, VI i VII), oraz z art. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast.
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (czyny opisane w punktach V i VIII) — z mocy art.
286 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci; a za czyn z art. 286
§1k.k.iart. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (opisany w punkcie IX) — z mocy
art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci;

B.A.M.-zaczynzart. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. (opisany w punkcie X) — z mocy
art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

C.D.B.(1) -zaczyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. (opisany w punkcie XI) — z
mocy art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. na kare roku pozbawienia wolno$ci.

Za zréznicowaniem za$ wymiaru kary pozbawienia wolno$ci w odniesieniu do tego wystepku, ktérego oskarzeni
dopuscili sie wspoélnie i w porozumieniu, okre$lonej w minimalnym ustawowym wymiarze wobec A. M. (6 miesiecy),
i surowszym wobec M. M. (1) i D. B. (1) (rok), przemawial wzglad na role, ktéra kazde z nich odegralo przy jego
popehieniu, jak i ich wezedniejsze postawy zyciowe oraz karalno§é (albo jej brak) za przestepstwa.

Doda¢ tu wypada, iz Sad uznal, ze nie zachodza warunki do tego, aby skorzysta¢ wobec A. M. z dobrodziejstwa
art. 37a k.k., chot ustawowe zagrozenie kara pozbawienia wolno$ci tego czynu nie przekracza 8 lat, i orzec kare
lagodniejszego rodzaju (kare ograniczenia wolnoSci, czy grzywny), gdyz z jednej strony — nie ma ona Srodkow
finansowych na uiszczenie grzywny, jest osoba bezrobotng, bez prawa do zasitku (vide: za$wiadczenie z PUP w S. z
dnia 11.05.2016 r. — k. 668), utrzymuyje sie tylko ze $wiadczen socjalnych (vide: dokumentacjaz (...) w S. — k. 662-667,
669), z drugiej — jako matka samotnie (gdyz jej maz M. M. (1) odbywa nadal kare pozbawienia wolnoéci, a jej koniec
przypada na dzien 11.09.2017 r.) wychowujaca dziecko wymagajace stalej opieki (co podnosila w swoich pismach — k.



632, 661) nie bedzie mogta realizowaé pracy na cele spoleczne, stad jej warunki osobiste, uzasadniaja przekonanie, iz
oskarzona nie wykona tego obowigzku (art. 58 § 2a k.k.).

Tytutem za$ $rodka kompensacyjnego orzeczono wobec M. M. (1) - w odniesieniu do czynéw z art. 286 § 1 k.k.
iart. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (czyny opisane w punktach I-IV, VI i VII), oraz z
art. 286 § 1 k.k. i art. 190a § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (czyny opisane w
punktach Vi VIII) — na podstawie art. 46 § 1 k.k. — kazdorazowo obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody w calo$ci
poprzez zaplate rownowarto$ci wyludzonych pozyczek i kredytu, na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 300 (trzysta)
zlotych; na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 600 (sze$¢set) zlotych; na rzecz (...) Bank (...) S.A. we W. kwoty 5.649,82
(pie¢ tysiecy szeSéset czterdziesci dziewieé 82/100) zlotych; na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 500 (pieéset) zlotych;
na rzecz (...) Finanse sp. z 0.0. w W. kwoty 1.400 (tysiac czterysta) zlotych; na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 600
(szeécset) ztotych; na rzecz K. Polska ( (...) Polska) sp. z 0.0. w W. kwoty 500 (piecset) zlotych; na rzecz (...) Finanse
sp. z 0.0. w W. kwoty 1.400 (tysiac czterysta) zlotych (pkt 2-9 sentencji).

Nadto, wobec wszystkich oskarzonych orzeczono solidarnie obowiazek naprawienia szkody w calo$ci przez zaplate na
rzecz (...) Bank (...) S.A. we W. kwoty 3.052,67 (trzy tysigce pietdziesigt dwa 67/100) zlotych, w odniesieniu do czynu,
ktorego dopuscili sie wspolnie i w porozumieniu, na podstawie art. 46 § 1 k.k., a wobec D. B. (1) tez przy zast. art. 4
§ 1 k.k. (pkt 17 sentencji).

Pozwoli to za$ zrekompensowac wszystkim pokrzywdzonym poniesione przez nich straty finansowe.

Natomiast stosujac zasade czeSciowej absorpcji i czeSciowej kumulacji tych kar wymierzonych M. M. (1), i to niemal
w oparciu o pelng absorpcje kar jednostkowych, na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k., w miejsce orzeczonych z
osobna kar pozbawienia wolnoéci, Sad wymierzyl mu kare lgczng roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci
(pkt 11 sentencji).

Jakkolwiek oskarzeni dzialali w celu osiagniecia korzySci majatkowej, to przeciwko wymierzeniu im kary grzywny
obok kar pozbawienia wolnosci (na zasadzie art. 33 § 2 k.k.) przemawia wzglad na orzeczone $rodki kompensacyjne
z art. 46 § 1k.k., i karny z art. 46 § 1 k.k. przy zast. art. 4 § 1 k k..

Niewatpliwie, czyny ktorych dopuscil sie oskarzony M. M. (1) sa bardzo powaznymi przestepstwami, wysoce
spolecznie szkodliwymi. Wysoki jest réwniez stopiefi zawinienia tego oskarzonego. Jednakze majac na uwadze
zbiezno$¢ w czasie szeregu tych wystepkow i tozsamy ich charakter (oszustwa), oraz ich powiazanie ze sobg, to mimo
jego uprzedniej wielokrotnej karalno$ci Sad zdecydowat sie uksztaltowaé wymiar tych kar jednostkowych w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia, i uznajac przy tym, ze kara laczna roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci
bedzie wystarczajaco dolegliwa.

W ocenie Sadu brak jest aktualnie najmniejszych podstaw do tego, aby skorzystaé wobec tego oskarzonego z
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci. Z jednej strony
stoi temu na przeszkodzie jej wymiar. Do takiej oceny sklania jednak przede wszystkim nagromadzenie wobec niego
szeregu okolicznoSci obcigzajacych. Byt on juz przeciez 17-krotnie karany za przestepstwa, takze za przestepstwa
podobne, i wszystkich tych czynéw (dziewieciu) dopuscil sie w warunkach recydywy, oémiu z nich w niewielkim
odstepie, bo niewiele ponad dwa miesigce, czasu.

A to dowodzi wysokiego stopnia demoralizacji tego oskarzonego, gdyz nawet orzekane uprzednio kary pozbawienia
wolnoéci, takze w postaci bezwzglednej, i to nawet kary do tej pory odbyte, nie wdrozyly go do praworzadnego
zycia, a to Swiadezy o braku pozytywnej prognozy co do jego zachowania w przyszloéci. Oskarzony ten jest osoba
Wwysoce niepoprawng, mimo przejawianego w pewnym stopniu krytycyzmu do popelnianych przestepstw, zwlaszcza
w warunkach izolacji wieziennej (k. 715v), to jednak swoim zachowaniem deprecjonuje to, czego najdobitniejszym
potwierdzeniem jest powr6t na droge przestepstwa w takich az rozmiarach. Nie daje on tez na tg chwile zadnych
gwarancji, iz nie popelni ponownie przestepstwa.



W takiej sytuacji warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec niego kary lacznej pozbawienia wolnoSci
Swiadczytoby tylko o naiwno$ci Sadu, a nie pelnym podstaw przekonaniu do tego, iz to poblazanie wdrozy — tym razem
— M. M. (1) do praworzadnego zycia. Przeciwnie, jedynie bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci bedzie w stanie
osiagnat wobec tego oskarzonego oczekiwane skutki, w zakresie oddzialywania wychowawczego i zapobiegawczego
na przyszlo$c.

Tylko zatem oddzialywanie na oskarzonego w warunkach izolacji wieziennej skloni go do glebszej refleksji nad
swoim dotychczasowym postepowaniem i pozwoli mu wyciagna¢ w tym zakresie sluszne wnioski, co do tego, ze
popelnianie przestepstw nie moze stanowié swoistego ,,sposobu na zycie”, czy tez szybkiej okazji do zdobycia pieniedzy,
a jednocze$nie wiaze sie zawsze z negatywnymi skutkami dla sprawcy.

Z tego tez powodu, cho¢ sam wymiar kary acznej dozwalalby na jej warunkowe zawieszenie, przy uznaniu w oparciu
o art. 4 § 1 k.k., iz ustawa obowigzujaca przed w/w nowelizacja jest dla niego wzgledniejsza, to z przyczyn powyzszych,
nie bylo ku takiemu rozstrzygnieciu najmniejszych podstaw.

Na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych wobec nich kar pozbawienia wolnosci zastuguja

jeszcze A. M. iD. B. (1).

Ta oskarzona nie tylko, Ze w czasie popekienia tego wystepku nie byla skazana na kare pozbawienia wolnosci, ale
w ogdle nie byla jeszcze do tej pory prawomocnie karana. Jej zatem wtasciwos$ci i warunki osobiste, dotychczasowe
zachowanie, sposob zycia, jak tez postawa po popelieniu tego wystepku, pokazuja w pelni, iz bedzie to wystarczajace
dla osiagniecia wobec niej celow kary, a w szczegdlnoSci zapobiezenia jej powrotowi do przestepstwa. Z tych tez
powodow, na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej wobec
A. M. kary pozbawienia wolnosci, na minimalny okres préby roku, gdyz daje on nalezyta gwarancje, iz we wlasciwy
sposob bedzie postepowala w przyszloSci. Dla wzmocnienia aspektu wychowawczego na mocy art. 72 § 1 pkt 4 k.k.
zobowigzano oskarzong do wykonywania pracy zarobkowe;j.

Niewatpliwie, czyn ktorego dopuscil sie oskarzony D. B. (1) jest powaznym przestepstwem, wysoce spolecznie
szkodliwym, i nie moze by¢ on uznany za czyn blahy. Wysoki tez jest stopien zawinienia D. B. (1). Jednakze, mimo
szeregu okoliczno$ci obcigzajacych, w ocenie Sadu, istnieja podstawy do tego, aby skorzysta¢ wobec tego oskarzonego
z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, mimo jego uprzedniej
karalnoSci. Do takiej oceny sklania przede wszystkim w tym przypadku obecna sytuacja zyciowa oskarzonego, ktory
od $mierci babci, ktora przez wiele lat go samotnie wychowywala, utracil ostatnia osobe mu tak bliska, oraz rola, w
duzej mierze figuranta, jaka odegral przy popemhieniu tego wystepku. Majac na uwadze wskazane okolicznos$ci, Sad
uznal, ze zachodza warunki do tego, aby skorzysta¢ wobec tego oskarzonego zmocy art. 69 § 11 § 2k k. iart. 70 § 1 pkt 1
k.k. z warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, na stosunkowo dlugi okres préby
trzech lat, gdyz D. B. (1) daje obecnie nalezyta gwarancje, iz po opuszczeniu zakladu karnego i pelnej resocjalizacji w
tym zakresie (uczestniczyl on bowiem w programie readaptacji spolecznej (...)) nie popelni ponownie przestepstwa,
i bedzie to wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celow kary.

Zdaniem Sadu, orzeczone kary, jednostkowe, i lgczna, Srodki kompensacyjne i §rodek karny, sa wspolmierne do
stopnia spolecznej szkodliwosci czynéw oskarzonych, stopnia ich winy, wyrzadzonych szkdd, i jako takie winny
osiagna¢ wobec nich wszystkich bez wyjatku cele zapobiegawczo-represyjne, wdrazajac ich we wlasciwy sposob
do przestrzegania w przyszloSci porzadku prawnego, jak tez cele w zakresie ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa.

Na mocy art. 63 § 11 § 5 k.k. Sad zaliczyl oskarzonej A. M. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci na skutek jej zatrzymania od dnia 16 stycznia 2015 r. (godz. 09:30) do dnia
16 stycznia 2015 r. (godz. 12:30), przyjmujac, ze jest on jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci (vide: protokot
zatrzymania osoby z dnia 16.01.2015 r. — k. 158).



Na mocy art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyt oskarzonemu D. B. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie na skutek zatrzymania od dnia 15 stycznia 2015 r. (godz. 13:30)
do dnia 16 stycznia 2015 r. (godz. 13:40), przyjmujac, iz rowna sie dwom dniom kary pozbawienia wolnoéci (vide:
protokdl zatrzymania osoby z dnia 15.01.2015 r. — k. 126).

Brak jest za$ podstaw do takiej decyzji w odniesieniu do M. M. (1), mimo jego zatrzymania w dniu 16 stycznia 2015 .
(vide: protokol zatrzymania osoby z dnia 16.01.2015 r. — k. 149), gdyz juz od tego dnia wprowadzono mu do wykonania
kare pozbawienia wolnoS$ci orzeczong w innej sprawie (k. 715, 732).

O nalezno$ci za obrone oskarzonych z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. —
Prawo o adwokaturze (tj. Dz. U. z 2015 r., poz. 615 ze zm.) w zw. z § 2 ust. 211 3 oraz § 14 ust. 2 pkt 3 wzw. z § 16
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tj. Dz. U. z 2013 r., poz.

461 ze zm.), art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj. Dz. U. z 2016 1., poz. 233 ze zm.) W zw.
z§ 2 ust. 213 oraz § 12a ust. 2 pkt 3 wzw. z § 12d rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 1.
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.), réznicujac te stawki w zalezno$ci od terminéw
rozprawy gléwnej z ich udzialem (pkt 20-22 sentencji), stosujac przepisy dotychczasowe, obowigzujace do dnia 31
grudnia 2015 roku, zgodnie z regula, iz majg one zastosowanie do spraw wszczetych i nie zakonczonych przed dniem
1 stycznia 2016 r., do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji.

Natomiast z mocy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 626 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych Sad zwolnil oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych,
majac na uwadze te same okolicznoSci, ktore staly na przeszkodzie wymierzeniu im kar grzywny, jak i konieczno$é
kompensacji pokrzywdzonym wszystkich strat materialnych.
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