Sygn. akt: VU 203/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2016 r.

Sad Rejonowy w Stupsku V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Grzempa

Protokolant: Kamila Skorupska

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2016 r. w Shupsku

sprawy z odwolania P. N. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. z dnia 17.04.2015 r. znak:

(..)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.

z udzialem zainteresowanego (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia we W.
o swiadczenie rehabilitacyjne

oddala odwolanie

Sygn. akt VU 203/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 8 czerwca 2015 r. organ rentowy — Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. przyznal P. N. prawo
do $wiadczenia rehabilitacyjnego za okres od 29.05.2015 do 26.08.2015 r. w wysokoéci 75% podstawy wymiaru i
odmowil prawa do §wiadczenia rehabilitacyjnego za w/w okres w wysokoS$ci 100 % podstawy wymiaru z ubezpieczenia
wypadkowego z uwagi na to, ze obrazenia przez niego doznane stanowia schorzenie samoistne.

Ubezpieczony P. N. w odwolaniu od powyzszej decyzji, wnidst o przyznanie $wiadczenia rehabilitacyjnego w wysoko$ci
100% twierdzac, ze jego niezdolnoé¢ do pracy w tym okresie byta spowodowana wypadkiem przy pracy jakiemu ulegt
w dniu 24.06.2014 r. Zdaniem ubezpieczonego wypadek pogorszyl stan jego zdrowia.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. wnidst o oddalenie odwotlania i zasadzenie kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych, argumentujac, iz zdarzenie z dnia 24.06.2014 r. nie spelia definicji wypadku przy pracy,
poniewaz nie spowodowalo urazu. Schorzenie ubezpieczonego jest bowiem schorzeniem samoistnym.

(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia we W. nie zajal stanowiska w sprawie.

Sad ustali It nastepujqcy stan faktyczny:

P. N. ma 30 lat, z zawodu kucharz, obecnie prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza.
bezsporne

W dniu 24.06.2014 r. w sklepie (...), gdzie pracowal jako zastepca kierownika, wybuchl pozar, zarzadzono ewakuacje.
Przed zamknieciem sklepu wsuwal sprzet z ekspozycji zewnetrznej na teren salonu. Prawdopodobnie podnidst pralke



lub inny ciezki przedmiot. Wieczorem tego samego dnia odczul bol pomiedzy lopatkami a szyja. Nastepnego dnia udal
sie do pracy i pracowal do 28.06.2014 r. kiedy to poszed! do lekarza. Korzystal z czasowych zwolnien chorobowych.
Przez trzy tygodnie nosil kolierz szyjny.

bezsporne oraz dowodd: protokol ustalenia okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy pracy (w aktach ZUS)

Aktualnie P. N. odczuwa boéle karku, cierpi na zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa ledzwiowego
niewielkiego stopnia, adekwatne do wieku. Brak jest skutkow wynikajacych ze zdarzenia z dnia 24.06.2014 r.
powodujacych niezdolno$¢ do pracy u P. N.. Stan chorobowy od dnia 30.12.2014 r. do 28.05.2015 r. nie mial zwigzku
z tym zdarzeniem.

dowod: dokumentacja (k. 4-9), opinia bieglego sadowego z zakresu neurochirurgii (k. 31-32)

Sad zwazy 1, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego P. N. nie bylo zasadne i podlegalo oddaleniu.

W niniejszej sprawie ubezpieczony odwolal sie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S., ktéra organ
rentowy odmoéwil ubezpieczonemu prawa do §wiadczenia rehabilitacyjnego w zwiazku z wypadkiem przy pracy ze
wzgledu na brak zwiazku z przebytym wypadkiem przy pracy w dniu 24.06.2014 r. Organ rentowy zakwestionowal
aby w dniu zdarzenia doszlo do urazu.

Definicja $wiadczenia rehabilitacyjnego znajduje sie w ustawie z dnia 25 czerwca 1999 r. o §wiadczeniach pienieznych
z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz.U. z 1999 r., Nt 60, poz. 636, z po6Zn. zm.) — zwanej
w dalszej czedci uzasadnienia ,ustawa zasitkowa”.

Swiadczenie rehabilitacyjne przystuguje ubezpieczonemu, ktéry po wyczerpaniu zasitku chorobowego jest nadal
niezdolny do pracy, a dalsze leczenie lub rehabilitacja lecznicza rokuja odzyskanie zdolnoSci do pracy (art. 18 ust. 1
Lustawy zasitkowej”).

Zgodnie za$ z art. 9 ust. 1 tej ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow
przy pracy i choréb zawodowych 0 zwanej ,,ustawa wypadkowa), zasilek chorobowy i §wiadczenie rehabilitacyjne z
ubezpieczenia wypadkowego przystuguja w wysoko$ci 100% podstawy wymiaru.

Zatem w niniejszej sprawie Sad zbadal, czy niezdolno$¢ do pracy za okres, w ktorym przyznano ubezpieczonemu prawo
do $wiadczenia rehabilitacyjnego miat zwiazek ze zdarzeniem z dnia 24.06.2014 .

Stosownie do tresci art. 3 ust. 1 ,ustawy wypadkowej”, za wypadek przy pracy uwaza sie nagle zdarzenie wywolane
przyczyna zewnetrzng powodujace uraz lub $§mier¢, ktore nastapilo w zwigzku z praca.

Definicje urazu zawiera art. 2 pkt cytowanej ustawy. Jest to uszkodzenie tkanek ciala lub narzadéw czlowieka wskutek
dzialania czynnika zewnetrznego.

Wskaza¢ nalezy, iz zakres skutkéw doznanego urazu obejmuje wszystkie konsekwencje, jakie spowodowatl on u
poszkodowanego ze wzgledu na stan jego organizmu przed wypadkiem, a nie tylko te, ktore uraz taki spowodowaty,
niezaleznie od indywidualnego stanu zdrowia pracownika. Pod uwage bierze sie te skutki przyczyny zewnetrznej, ktore
w lancuchu przyczyn - bedac jego istotnym ogniwem - doprowadzily do objetego ustawa wypadkowa skutku. Dlatego
wjudykaturze przyjmuje sie, ze zadzialanie zewnetrznej przyczyny, majacej swe zrodto w §wiadczeniu pracy (wypadek
przy pracy), moze polegaé rowniez na uszkodzeniu narzadu wewnetrznego, dotknietego schorzeniem samoistnym, a
przez to tylko na istotnym pogorszeniu stanu zdrowia.

Celem ustalenia jakie nastepstwa w stanie zdrowia ubezpieczonego miato zdarzenie z dnia 24.06.2014 r., Sad zasiegnat
opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii oraz neurochirurgii.



Z opinii bieglego ortopedy wynikalo, iz niezdolnoé¢ do pracy ubezpieczonego w okresie spornym miala zwigzek z
wypadkiem przy pracy, poniewaz doszlo do ujawnienia i zaostrzenia objawéw choroby uprzednio istniejacej czyli
dyskopatii szyjne;j.

Z opinii bieglego neurochirurga wynikalo, iz brak jest podstaw do uzasadniania zwiazku niezdolno$ci do pracy
w omawianym okresie ze zdarzeniem z dnia 24.06.2014 r. Biegly stwierdzil w badaniach radiologicznych (
(...) kregostupa szyjnego z dnia 15.07.2014 r.) zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa ledZzwiowego
niewielkiego stopnia adekwatne do wieku. Ubezpieczony byl przyjety do szpitala celem operacji kregostupa szyjnego,
zdyskwalifikowany z powodu infekcji. Biegly nie stwierdzil zadnych wskazan do leczenia operacyjnego.

Biegly dodal, iz opierajac sie na metodzie oceny objawoéw przedmiotowych, podmiotowych i radiologicznych ocena
skutkéw omawianego zdarzenia sprowadza sie do jednoznacznego wniosku o braku jakichkolwiek obiektywnych dla
opinii skutkéw, ktére moglyby uzasadniaé niezdolno§é do pracy.

W uznaniu Sadu, opinia bieglego neurochirurga byla miarodajna dla ustalenia stanu faktycznego w sprawie. Sad
oparl sie na tej opinii, bowiem uzasadnienie wnioskéw bylo bardziej szczegétowe niz w opinii ortopedy, nadto z
uwagi na wystepujace u ubezpieczonego dolegliwosci, zakres wiedzy bieglego w obrebie jego specjalno$ci byl bardziej
adekwatny niz zakres bieglego ortopedy.

Z opinii bieglego neurochirurga wynika, iz zdarzenie z dnia 24.06.2014 r. (dZwigniecie ciezaru) nie wywolalo skutkow
w postaci niezdolnosci do pracy.

Nadto w ocenie Sadu, brak jest dowodéw na to aby w tym dniu w czasie pracy doszlo u ubezpieczonego do
urazu. Bezspornym jest, ze ubezpieczony po tym zdarzeniu normalnie pracowal. Niewykluczone aby do ujawnienia
zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych doszlo na skutek innych zdarzen, ktére wystapily pomiedzy omawianym
zdarzeniem a rozpoczeciem korzystania z czasowych za$wiadczen o niezdolnos$ci do pracy.

Z tych wzgledéw Sad, na podstawie art. 477'* § 1 k.p.c., oddalil odwolanie ubezpieczonego, o czym orzeczono w
sentencji wyroku.



