Sygn. akt III RC 552/15
POSTANOWIENIE
Dnia 27 listopada 2015r.
Sad Rejonowy w Stupsku IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqca: SSR Malgorzata Buko
Protokolant: st. sekr. sqd. Agnieszka Poninkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2015r. na rozprawie sprawy
z powddztwa maloletniej N. S.
przeciwko W. S.
o alimenty
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie w sprawie.
2. nie obciaza¢ pozwanego kosztami sgdowymi.
Sygn. akt III RC 552/15

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym dnia 17 sierpnia 2015r. ustawowa przedstawicielka maloletniej powddki N. S. — Z. S. wniosla o
zasadzenie od pozwanego W. S. na rzecz maloletniej powddki alimentéw w kwocie po 500 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu wskazala, ze pozwany wyprowadzit sie ze wspdlnego miejsca zamieszkania i od ponad 3 miesiecy nie
lozy na utrzymanie corki, nie utrzymuje kontaktu. Z. S. dodala, ze jej jedynym dochodem jest wynagrodzenie za prace
(najnizsza krajowa). Wydatki zwigzane z mieszkaniem to kwota okolo 500 zl miesiecznie, podobnie jak miesieczne
koszty utrzymania maloletniej powo6dki.

Z. S. wraz z pozwem wniosla o udzielenie zabezpieczenia poprzez zobowiazanie pozwanego do lozenia na czas trwania
postepowania alimentéw w kwocie odpowiadajacej zadaniu gléwnemu.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnio6st o jego oddalenie w calo$ci. Wskazal, ze cierpi na nieuleczalna chorobe —
ataksje m6zdzkowo — rdzeniowa i jest osoba calkowicie niezdolna do pracy.

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2015r., Sad udzielil zabezpieczenia w sprawie, w ten sposdb, ze na czas trwania
postepowania zobowigzat W. S. do lozenia na rzecz maloletniej N. S. tytulem alimentéw kwoty po 150 z miesiecznie.

Na rozprawie w dniu 27 listopada 2015r. strony modyfikowaly swoje stanowiska procesowe. Matka maloletniej
powddki poczatkowo ograniczyta zadanie do kwoty po 350 zt miesiecznie, pdzniej po 300 zl miesiecznie i cofnela
zadanie ponad te kwote. Pozwany uznal roszczenie poczatkowo do kwoty po 250 zl, finalnie do kwoty po 300 zl
miesiecznie, wyrazajac zgode na cofniecie powddztwa ponad te kwote, jak rowniez za okres do dnia 30 listopada 2015r.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:




N. S. (ur. (...)) pochodzi ze zwigzku malzeniskiego W. S. i Z. S.. Miedzy rodzicami powodki nie toczyla sie sprawa o
rozwdd, ani o separacje.

dowdéd: - odpis aktu urodzenia — k. 5;
- wyjasnienia stron — k. 30-31.

Maloletnia powo6dka uczeszcza do I klasy technikum gastronomicznego. Nie ma probleméw zdrowotnych. Nie
uczestniczy w zadnych dodatkowych zajeciach.

Matka powddki ma 50 lat. Zaliczona jest do os6b z umiarkowanym stopniem niepelnosprawnos$ci (choruje na
kregostup). Zatrudniona jest w (...) spblce z ograniczona odpowiedzialno$ciag w P. Oddzial w S.. Jej doch6d waha sie w
granicach 1300-2100 zl netto miesiecznie (w zaleznoSci od otrzymywanej premii i pracy w godzinach nadliczbowych).
Sredniomiesieczne wynagrodzenie za okres maj — pazdziernik 2015r. wynioslo 1.582 zl. Zamieszkuje wspdlnie z cérka
w S., przy ul. (...). Czynsz mieszkalny wynosi 362,11 z} miesiecznie. Zalegloé¢ z tego tytulu wynosi 360 zl. Oplaty za
media to — energia — 65 zl miesiecznie, gaz — 50 zl co 2 miesiace, Internet — 40 zl miesiecznie.

dowod: - zaswiadczenie ze spéldzielni mieszkaniowej — k. 22;
- zaswiadczenie o zarobkach - k. 27;
- orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci — k. 28.

Pozwany ma 47 lat. Cierpi na chorobe ukladu nerwowego — ataksje. Jest calkowicie niezdolny do pracy. Otrzymuje
rente w kwocie 815,86 zl netto miesiecznie. Nie korzysta ze $§wiadczen z opieki spolecznej. Zarejestrowany jest jako
bezrobotny. W lutym 2015r. wyprowadzit sie od powddki i jej matki, a od sierpnia br. mieszka u znajome;j. Nie ponosi
w zwiazku z tym zadnych oplat. Posiada wlasnoSciowe mieszkanie, ktére odziedziczyl po zmartej w dniu 30 sierpnia
2015r. matce. W lokalu tym nie mieszka, ani nie wynajmuje go. Reguluje biezace oplaty za nie. Pozwany otrzymal po
zmarlej matce oszczednoSci w kwocie 4000 zt. Posiada samochéd m-ki R. (...) (rok prod. 2000) o warto$ci 3000 zt.

W. S. utrzymuje telefoniczny kontakt z corka. W 2015r. przekazal jej lgcznie 1200 zt na dotadowanie telefonu. Jak
podal - przekazywal corce Srednio kwoty po 70 zl miesiecznie.

dowdéd: - orzeczenie lekarza orzecznika ZUS - k. 10;
- zaswiadczenie z ZUS — k. 23;

- zaswiadczenie MOPR — k. 24 i 26, k. 30;

- wyjasnienia W. S. — k. 31.

Na rozprawie w dniu 27 listopada 2015r. matka powo6dki i pozwany zawarli ugode zgodnie z treécig ktorej, W. S.
zobowiazal sie lozy¢ na rzecz maloletniej N. S., tytulem alimentéw kwote po 300 zl miesiecznie, platna z gory,
poczawszy od dnia 01 grudnia 2015r. do dnia 15-go kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w
platnoéci kazdej raty, do rak matki maloletniej — Z. S..

W punkcie drugim ugody strony ustalily, ze ugoda jest natychmiast wykonalna od dnia 15 grudnia 2015r.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Kodeks postepowania cywilnego przewiduje w art. 10 k.p.c., iz Sad powinien na kazdym etapie postepowania
naklania¢ strony do zawarcia ugody, jesli jej zawarcie jest dopuszczalne. Szczego6lnie pozadane jest sklanianie stron do
pojednania na samym poczatku postepowania, a wiec na pierwszym posiedzeniu, po wstepnych wyjasnieniach stron.



W niniejszym postepowaniu strony zglosity gotowo$¢ do zawarcia ugody.

Sad stwierdzil, ze tre$¢ ugody nie narusza zasad uniemozliwiajacych jej zawarcie. Ugoda, jako obejmujaca $wiadczenia
alimentacyjne byla w niniejszym przypadku dopuszczalna.

W przypadkach, gdy ugoda jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierza do obejécia
prawa (art. 223 § 2 k.p.c.), sad moze uznac ja za niedopuszczalng i dalej rozpatrywa¢ sprawe celem jej rozstrzygniecia
wyrokiem. Okoliczno$ci przedmiotowej sprawy nie wykazywaly, ze zawarcie ugody bedzie sprzeczne z prawem ani
zasadami wspolzycia spolecznego, nie zmierzalo rowniez do obejScia prawa.

Zgodnie z art. 135 § 1 k.r. 1 op. zakres obowiazku alimentacyjnego zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz majatkowych i zarobkowych mozliwoSci zobowigzanego.

Zdaniem Sadu zawarta przez strony ugoda zabezpiecza w czeéci potrzeby powddki N. S.. Matka powodki swoj
obowiazek alimentacyjny wypelnia w znacznym stopniu poprzez osobiste starania o opieke i biezace utrzymanie corki.
Pozwany jest wprawdzie niezdolny do pracy, ale po pierwsze uzyskuje stala rente w kwocie 815,86 zl i aktualnie nie
ponosi zadnych oplat zwigzanych z mieszkaniem u znajomej, ale co istotniejsze jest wlaScicielem odziedziczonego po
matce mieszkania, ktdre stoi obecnie puste, cho¢ pozwany reguluje biezace oplaty za nie. Powdd dla ktérego w lokalu
tym nie mieszka nie jest Sadowi znany. Nasuwa sie jednakze spostrzezenie, ze status materialny pozwanego mogtby
by¢ znaczaco wyzszy, np. poprzez wynajecie tego lokalu. W ten sposéb nie tylko zbilansowalyby sie biezace oplaty za
nie, ale pozwany osiagalby dochéd w postaci czynszu najmu.

Osnowa zawartej ugody, tj. jej tres¢, dokladnie okresla ostatecznie ustalone miedzy stronami rozmiary Swiadczenia i
zakres objetych procesem roszczen, ktére maja zostac zaspokojone.

Uzyskanie pozytywnego efektu w poczatkowej fazie postepowania konczy proces bez zbednego postepowania
dowodowego i ogranicza do minimum jego koszty (por. art. 79 ust. 1 pkt 3¢ ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych). Zgodnie z treScig art. 104 k.p.c. koszty procesu, w ktéorym zawarto ugode, znosi
sie wzajemnie, jezeli strony nie postanowily inaczej. Wobec braku stanowiska stron w tej sprawie, Sad nie obciazyt
pozwanego kosztami sadowymi.

Zawarta przez strony ugoda wiaze sad, ktéry w jej rezultacie musi umorzy¢ postepowanie w zakresie objetym ugoda
(art. 355 k.p.c.), poniewaz dalsze postepowanie w sprawie jest juz niedopuszczalne (por. post. SN z 26 pazdziernika
1998 ., ITI CKN 824/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 78). W takim wypadku zbedne jest wydanie orzeczenia merytorycznego
rozstrzygajacego spor ze wzgledu na umowne uregulowanie przez strony stosunku prawnego stanowiacego przedmiot
postepowania, przy czym Sad rozstrzyga o skutku procesowym wywolanym zawarciem ugody, a nie o materialnych
skutkach ugody sadowej. Ugoda taka bowiem jest wynikiem decyzji samych podmiotéw sporu, i rownocze$nie, staje

sie tytulem egzekucyjnym (art. 777 § 1 pkt 2 k.p.c. i art. 1834 § 2 k.p.c.).

Stosownie do treSci art. 1082 k.p.c., tytulowi egzekucyjnemu, zasadzajacemu alimenty, sad nadaje klauzule
wykonalno$ci z urzedu i dorecza wierzycielowi tytul wykonawczy. Tytulem wykonawczym jest tytul egzekucyjny
zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci (art. 776 k.p.c.) Tytulem egzekucyjnym sa m.in. orzeczenia sadu prawomocne
lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu, jak rowniez ugoda zawarta przed sadem (art. 777 k.p.c.).



