Sygn. akt IC 2233/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 sierpnia 2016r.
Sad Rejonowy w Stupsku I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczgcy: SSR Barbara Nowicka
Protokolant: Emilia Bilska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 sierpnia 2016 r. w S. sprawy
z powodztwa (...) Spolki Akcyjnej we W.
przeciwko R. N.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego R. N. na rzecz powoda (...) Spolki Akcyjnej we W. kwote 467,58 zt (czterysta sze$édziesiat
siedem zlotych 58/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27.05.2015r. do dnia 31.12.2015r. oraz odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 01.01.2016r. do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanego R. N. na rzecz powoda (...) Spétki Akcyjnej we W. kwote 107,00 z} (sto siedem zlotych
00/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. aktI C 2233/15

UZASADNIENIE

Powédd (...) Spoltka Akcyjna z siedzibg we W. wniost w dniu 27.05.2015 roku do Sadu Rejonowego w
Lublinie o zasgdzenie od pozwanego R. N. kwoty 475,18 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 27.05.2015 roku
do dnia zaplaty. Pow6d wniost réwniez o zasadzenie kosztéw sadowych w wysokosci 30,00 zl, kosztow zastepstwa
procesowego w wysokos$ci 180,00 z} oraz innych kosztow w wysokos$ci 0,30 zl.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze pozwany R. N. zawarl z (...) Spétka Akcyjng V. (...) umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych nr KM- (...) w dniu 19.05.2012r., z postanowien
ktdrej pozwany nie wywigzal sie, albowiem nie uiécil wymagalnej raty skltadki. Na mocy umowy cesji z dnia 1.04.2015
roku powod nabyl od (...) Spotki Akeyjnej V. (...) wierzytelnos¢é wynikajaca z tejze umowy ubezpieczenia. Na
dochodzong pozwem kwote skladaja sie: kwota w wysokoéci 358,00 zt tytulem zaleglej raty skladki oraz kwota 117,18
z} tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych od dnia nastepnego po terminie platnosSci skladki, tj. od dnia
19.11.2012r. do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu.

Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny w dniu 23.06.2015 roku wydal nakaz zaplaty. Od
nakazu zaplaty pozwany R. N. wywiodl sprzeciw, w ktérym zaskarzyl nakaz zaplaty w caloSci, wniést o oddalenie
powddztwa oraz o zasadzenie od powoda zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
wskazal, iz przeczy twierdzeniom powoda.



Wobec skutecznego wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty przez pozwanego Sad Rejonowy Lublin — Zachéd
w Lublinie VI Wydzial Cywilny postanowieniem z dnia 24.08.2015 roku przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu
Rejonowego w Shupsku.

Po zadekretowaniu sprawy w I Wydzialu Cywilnym tut. Sadu pozwany R. N. wnibst sprzeciw od nakazu zaplaty na
urzedowym formularzu, w ktérym zaskarzyl przedmiotowy nakaz zaplaty w caloSci, podnoszac zarzuty przedawnienia
oraz nieudowodnienia legitymacji czynnej powoda oraz istnienia wierzytelnosSci, zaréwno co do zasady, jak i co do
wysokoSci.

W uzasadnieniu wskazal, iz data wymagalnoSci naleznoéci gléwnej jest data 19.05.2012 roku, tj. data zawarcia
umowy, nie za$ data 19.11.2019 roku, z ktéra nie lgczy sie zadne zdarzenie. Majac zatem na wzgledzie, iz pozew
w niniejszej sprawie zostal zlozony w dniu 27.05.2015 roku, wierzytelnos§¢ dochodzona przez powoda ulegla
przedawnieniu w calo$ci. Nadto powdd nie udowodnit nalezycie nalezno$ci dochodzonych pozwem, wszak zlozona
umowa cesji wierzytelnoéci oraz niepodpisany przez strony ,wykaz wierzytelnosci” na plycie CD, nie moga stanowié
wystarczajacego dowodu na istnienie dochodzonego roszczenia. Stosownie do tresci art. 511 ke jezeli wierzytelno$c jest
stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnosci rowniez powinien by¢ rowniez stwierdzony pismem. Warunek ten
nie zostal dochowany, albowiem umowa cesji z dnia 1.04.2015 roku zawiera jedynie liste rzekomych wierzytelnosci,
ktore zawarte sa w zalaczniku do umowy w formie elektronicznej. Forma zapisu elektronicznego nie spelnia warunkow
formy pisemnej umowy cesji, zwlaszcza, iz okre$lenie cedowanej wierzytelnosci jest elementem koniecznym umowy
cesji.

Zobowigzany do ustosunkowania sie do zarzutéw sprzeciwu powdd w odpowiedzi na sprzeciw z dnia 16.03.2016
roku wskazal, iz warunkiem skutecznej cesji wierzytelno$ci jest istnienie tego prawa. Aby wierzytelno$¢ mogta byc
przedmiotem przelewu, musi by¢ w dostateczny sposéb zindywidualizowana poprzez dokladne okreslenie stosunku
zobowiazaniowego, z ktérego wynika. Judykatura przyjela, iz oznaczenie wierzytelnosci to wskazanie stron tego
stosunku, $wiadczenia oraz przedmiotu Swiadczenia. W ocenie powoda powyzsze zostalo bezsprzecznie udowodnione
poprzez zalaczenie m.in. plyty DVD do materiatu dowodowego. W kwestii za$ zarzutu przedawnienia powo6d wskazal,
iz roszczenie nie uleglo ono przedawnieniu, albowiem zgodnie z art. 819 § 1 kc roszczenia z umowy ubezpieczenia
przedawniaja sie uptywem lat trzech. Powdd poprzez wniesienie pozwu do sadu w dniu 27.05.2015 roku przerwal bieg
przedawnienia. Pow6d wskazal nadto, iz ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajgcych zadanie oddalenia powodztwa
spoczywa na pozwanym. Pow6d wnidst nadto o zobowigzanie InterRisk Towarzystwa (...) do przedlozenia polisy (...)
zawartej z pozwanym.

Na rozprawie z dnia 29.04.2016 roku pelnomocnik pozwanego R. N. wnidst o oddalenie powo6dztwa w caloéci
oraz o zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych. Podtrzymujac
dotychczasowe stanowisko powoda pelnomocnik powoda wskazal, iz zalgczona plyta CD nie jest $rodkiem
wykazujacym, iz dana wierzytelno$é przeszta na powoda. Powodztwo jest nieuzasadnione zaréwno co do zasady, jak
i co do wysokoSci. Nie zostalo nadto udowodnione, czy wierzytelno$¢ jest wymagalna i jaka jest data wymagalnoSci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19.05.2012 roku pomiedzy (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedziba w G. a R. N. doszlo do zawarcia umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych.

dowdéd: polisa seria KM-B/P nr (...) z dnia 19.05.2012 roku /k. 60 — 62/.

Na mocy postanowien umowy ubezpieczenia z dnia 19.05.2012 roku (...) Spdtka Akcyjna V. (...) z siedziba w G. w
okresie od dnia 18.05.2012 roku do dnia 17.05.2013 roku objela ochrona ubezpieczeniowa pojazd R. N. B. nr rej. (...),
za$ R. N. zobowigzal sie do zaplaty z tego tytulu na rzecz (...) Sp6iki Akcyjnej V. (...) z siedziba w G. sktadki w wysoko$ci
716,00 zl, w dwoch ratach, przy czym pierwsza rate w wysokosci 358,00 zt R. N. zaplacil gotowka w dniu zawarcia
umowy, za$ drugg rate sktadki w wysokosci 358,00 zl zaplaci¢ miat do dnia 18.11.2012 roku.




dowdéd: polisa seria KM-B/P nr (...) z dnia 19.05.2012 roku /k. 60/, wniosek nr (...)k. 61 — 62/.

W dniu 1.04.2015 roku pomiedzy (...) Spdtka Akeyjna V. (...) z siedziba w G. a (...) Spotka Akcyjna z siedziba we
W. doszlo do zawarcia umowy sprzedazy wierzytelnosci. Zgodnie z § 2 ust. 2 umowy sprzedazy wierzytelnosci (...)
Spoétka Akeyjna V. (...) z siedziba w G. przeniosla na rzecz (...) Spotke Akcyjna z siedziba we W. wierzytelnosci w
liczbie (...), ktorych laczna warto$c wynosila 3.607.955,32 zt oraz wierzytelnoéci w liczbie (...), ktorych faczna wartosé
wynosita 3.329.146,60 zl, ktore zostaly szczegdlowo oznaczone w zalgczniku nr 3 do umowy w postaci pliku programu
M. (...) na plycie DVD. Na plycie DVD zawarto informacje, iz przedmiotem cesji jest m.in. wierzytelno$¢ wzgledem
R. N. z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. W zalaczniku
tym takze wskazano adres zamieszkania R. N., numer id klienta, numer polisy, date zawarcia umowy, date ptatnosSci
i wysoko$¢ wierzytelnoSci oraz marke, model, numer rejestracyjny oraz numer VIN ubezpieczonego pojazdu.

dowéd: umowa sprzedazy wierzytelnosci z dnia 1.04.2015 roku /k. 17 — 22/, potwierdzenie
wykonania operacji z dnia 27.04.2015 roku /k. 24/, ptyta DVD /k. 47/, oswiadczenie z dnia 1.04.2015
roku /k. 15/.

Pismem z dnia 27.05.2015 roku (...) Sp6tka Akcyjna z siedzibg we W. poinformowat R. N. o zawartej w dniu 1.04.2015
roku umowie przelewu wierzytelnosci. (...) Spétka Akcyjna z siedzibg we W. w tym samym dniu skierowala do R. N.
wezwanie do zaplaty opiewajace na kwote 475,31 zl.

dowdéd: pismo z dnia 27.05.2015 roku /k. 13/, wezwanie do zaplaty z dnia 27.05.2015 roku /k. 14/.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo uwzglednieniu w przewazajacej czesci.

W niniejszej sprawie powod domagal sie zasgdzenia od powoda kwoty w wysoko$ci 475,18 zt tytulem nieuiszczonej
IT raty skladki wynikajacej z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
zawartej z poprzednikiem prawnym powoda oraz skapitalizowanych odsetek ustawowych od dnia nastepnego po
dniu wymagalnosci roszczenia do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu. Pozwany wniést o oddalenie powodztwa,
powolujac sie na zarzut przedawnienia naleznosci dochodzonej pozwem. Pozwany zarzucil takze brak legitymacji
czynnej powoda oraz brak udowodnionego roszczenia, zar6wno co do zasady, jak co do wysokoSci.

W ocenie Sadu strona powodowa wywigzala sie ze swojego obowigzku wynikajacego z art. 6 ke, dotyczacego
konieczno$ci udowodnienia istnienia, wysokoéci oraz wymagalnoSci dochodzonego roszczenia. Z przedlozonych
przez pierwotnego wierzyciela polisy i wniosku o ubezpieczenie pojazdu jednoznacznie wynika tresé laczacego
strony stosunku, w tym wysoko$¢ naleznego $§wiadczenia oraz jego wymagalno$§é. Sad uwzglednil zlozony przez
powoda wniosek o zobowigzania pierwotnego wierzyciela do przedlozenia tych dokumentéw pomimo braku takiego
wniosku zawartego w pozwie, albowiem potrzeba powolania dowodu z tych dokumentéw wynikla podzniej, tj.
na skutek zarzutow przedstawionych przez strone pozwang w toku procesu. W tym przypadku Sad wzial pod
uwage zasade stanowiaca, iz strona moze przytacza¢ okolicznoSci faktyczne i dowody na uzasadnienie swoich
wnioskow lub dla odparcia wnioskéw i twierdzen strony przeciwnej az do zamkniecia rozprawy. W niniejszej sprawie
konieczno$¢ przeprowadzenia takiego dowodu wynikata takze z faktu braku wyjasnienia okoliczno$ci spornych w
sposob dostateczny. Zlozenie powyzszego wniosku dowodowego przez strone powodowa nastapilo z zachowaniem
zakreSlonego przez Sad terminu do ustosunkowania sie do zarzutéw sprzeciwu i powolania wszelkich wnioskow
dowodowych na poparcie twierdzen. Nalezalo nadto zwazy¢, iz dowod z polisy OC zostal juz powolany w pozwie
wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

Odnoszac sie do kolejnego zarzut strony pozwanej braku wykazania istnienia legitymacji czynnej w niniejszym
procesie Sad zwazyl w pierwszej kolejnosci, ze celem wykazania powyzszego powdd przedlozyl zawarta z pierwotnym
wierzycielem umowe przelewu wierzytelnosci z dnia 1.04.2015 roku, potwierdzenie uiszczenia z tego tytulu ceny
na rzecz (...) Spolki Akcyjnej V. (...) z siedziba w G. oraz stanowigca zalgcznik nr 3 do umowy przelewu



wierzytelno$ci plyte DVD, zawierajaca wykaz wierzytelnosci objetych cesja. W toku procesu pozwany argumentowal,
iz tak zaprezentowany material dowodowy narusza art. 511 ke, moéwigcy o tym, iz jezeli wierzytelno$c jest stwierdzona
pismem, przelew tej wierzytelnoéci réwniez powinien by¢ stwierdzony pismem.

W ocenie Sadu przedstawiony material dowodowy stanowil wystarczajaca podstawe dla wykazania istnienia
legitymacji czynnej powoda w niniejszym procesie skoro przedlozono umowe sprzedazy wierzytelnosci z dnia
1.04.2015 roku, ze stanowiacej do niej zalacznika nr 3 w postaci plyty DVD, ktora konkretyzuje wierzytelnoSci bedace
przedmiotem cesji oraz potwierdzenie uiszczenia ceny.

Nalezalo przy tym wskazadé, iz zgodnie z ugruntowanym pogladem doktryny i orzecznictwa, ustawodawca w art. 511
ke moéwi o ,stwierdzeniu pismem” przelewu wierzytelnoéci, a nie o zawarciu przelewu w formie pisemnej, wszak
czym innym jest dokonanie czynno$ci prawnej w formie pisemnej, a czym innym ,stwierdzenie pismem?”, iz okre$lona
czynnoé¢ zostal dokonana. ,,Stwierdzenie pismem” nie odnosi sie bowiem do formy czynno$ci prawnej, a jedynie
do istnienia pisma stwierdzajacego, ze umowa przelewu zostala przez strony zawarta. Umowa przelewu, w tym jej
zalacznik zawierajacy wykaz wierzytelno$ci, moze by¢ zatem zawarta w dowolnej formie (por. uzasadnienie wyroku
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8.03.2005 roku, I ACa 1516/04, LEX nr 151740).

Jak stusznie zauwazyt powdd, aby wierzytelno$¢ mogla by¢ przedmiotem przelewu, musi by¢ w dostateczny sposéb
zindywidualizowana poprzez dokladne okre§lenie stosunku zobowigzaniowego, z ktérego wynika oraz zawierac
oznaczenie wierzytelnos$ci (poprzez oznaczenie stron stosunku, $wiadczenia oraz przedmiotu §wiadczenia). Sad uznal,
ze W niniejszej sprawie wierzytelno$¢ ta zostala dostatecznie zindywidualizowana, bowiem na zalaczonej pltycie DVD
wskazano, iz przedmiotem przelewu z dnia 1.04.2015 roku jest wierzytelnosé¢ zbywcy wzgledem R. N. z tytulu umowy
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, wskazano takze adres zamieszkania
R. N., numer id klienta, numer polisy, date zawarcia umowy, date platnoéci i wysoko$¢ wierzytelno$ci oraz marke,
model, numer rejestracyjny oraz numer VIN ubezpieczonego pojazdu. Z kolei oznaczenie szczegbdlowe wierzytelnoéci
— zgodnie z zawartg umow3 cesji — mialo nastgpié¢ w formie pliku programu M. (...) na plycie DVD.

Strona pozwana nie powolala przy tym zadnych przeciwdowodéw mogacych skutecznie zaprzeczyé wiarygodnosci
zlozonych przez strone powodowa dokumentow.

Odnoszac sie wreszcie do podniesionego przez strone pozwana zarzutu przedawnienia roszczenia trzeba bylo zwazy¢,
iz zgodnie z art. 819 § 1 kc roszczenia z umowy ubezpieczenia przedawniaja sie z uplywem lat trzech, przy czym
termin ten nalezalo liczy¢ od daty wymagalno$ci II skladki, a nie od daty zawarcia umowy, skoro termin przedawnienia
biegnie od dnia, ktérym roszczenie stato sie wymagalne (art. 120 § 1 ke). Termin do zaplaty II raty skladki uplynal
pozwanemu z dniem 18.11.2012 roku, zas$ pozew w niniejszej sprawie zlozony zostat w dniu 27.05.2015 roku,
a zatem przed uplywem trzyletniego, biegnacego od 19.11.2012r., terminu przedawnienia. Powod poprzez czynno$é
zlozenia pozwu przerwal bieg przedawnienia roszczenia w nim dochodzonego. Majac zatem powyzsze na wzgledzie z

calg stanowczoS$cia wskazac nalezy, iz roszczenie dochodzone pozwem nie uleglo przedawnieniu.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 ke, uwzgledniajac zmiane tresci przepisu jaka weszla w zycie z dniem
1.01.2016 roku, przy czym roszczenie odsetkowe powoda nie zostalo uwzglednione w pelnej wysoko$ci. Powod
domagal sie takze zasgdzenia skapitalizowanych odsetek ustawowych od dnia nastepnego po dniu wymagalnosci
roszczenia (19.11.2012 roku) do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu (26.05.2015 roku) w kwocie 117,18 zl, podczas
gdy prawidlowa wysoko$¢ odsetek ustawowych za ten okres wyniosta 109,58 zl.

Majac zatem na wzgledzie wysoko$é niezaplaconej przez powoda II raty sktadki (358,00 z1) oraz prawidtowo wyliczong
wysoko$¢ odsetek (109,58 z1), sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote w wysoko$ci 467,58 zt (pkt I sentencji
wyroku) oraz powodztwo oddalil w pozostalym zakresie (pkt II sentencji wyroku).



O kosztach jak w pkt III sentencji wyroku orzeczono na podstawie art. 100 zd.2 k.p.c., w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.
orazart. 98 § 1k.p.c. Sad zwazyt bowiem, ze strona pozwana ulegla tylko co do bardzo nieznacznej czeSci swego zadania
(w zakresie wylacznie czeSci odsetek w wysokoSci 7,60 z1), przy czym na zasgdzone koszty procesu skladaly sie:

- kwota 30,00 zl tytulem oplaty sadowej od pozwu,
- kwota 17,00 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz

- kwota 60,00 z} tytulem wynagrodzenia radcy prawnego (§ 6 pkt 1 rozporzadzenia MS 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu).



