Sygn. akt I C 179/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Stupsku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczqca: SSR Agnieszka Leszkiewicz
Protokolant: S. N.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 kwietnia 2017 roku w S.
sprawy z powodztwa A. D.

przeciwko Towarzystwu (...) z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz powodki A. D. kwote 40.092,90 zl.
(czterdziesci tysiecy dziewieédziesiat dwa zlote i 90/100) z odsetkami ustawowymi od dnia 28.01.2014 r. do dnia
31.12.2015 1. oraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1.01.2016 r. do dnia zaplaty;

II. umarza postepowanie co do kwoty 336,51 zl. (trzysta trzydziesci sze$¢ zlotych i 51/100);
III. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz powddki A. D. kwote 3.429,00 zl. (trzy tysiace
czterysta dwadzieScia dziewieé zlotych i 00/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

V. nakazuje $ciggnaé od pozwanego Towarzystwa (...) z siedzibg W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego
w Stupsku kwote 3.147,73 zl. (trzy tysiace sto czterdziesci siedem zlotych i 73/100) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

Sygn. akt I C 179/14

UZASADNIENIE

Powodka A. D., reprezentowana przez fachowego pelnomocnika, wniosta w dniu 28.01.2014 r. (data nadania w
Urzedzie Pocztowym) przeciwko pozwanemu Towarzystwu (...) z siedziba w W. pozew o zaplate kwoty 40.000,00
z} tytulem doplaty do zado$cuczynienia wraz z odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, 1.186,84 zl
tytulem zwrotu kosztéw dojazdu powddki do placowek medycznych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, 429,41 z} tytulem doplaty do kosztow leczenia powodki wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz wniosla o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego. Powddka wniosta
nadto o zwolnienie jej od kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu powodka wskazala, iz dnia 19.08.2012 r. w miejscowosci S. doszlo do zdarzenia komunikacyjnego w
ktérym kierujacy pojazdem marki K. o nrrej. (...) J. C. (1) wykonujac manewr skretu w lewo nie udzielil pierwszenstwa
przejazdu jadacej z naprzeciwka kierujacej motocyklem marki H. powo6dce. Powodka doznala obrazen ciala w postaci:
wielolamowego zlamania nasad i przy nasad dalszych koéci lokciowej i promieniowej lewej z przemieszczeniem



odlaméw oraz ubytkiem kosci, zlamania ko$ci lonowej, ran kolana oraz ogolnych silnych stluczen ciala. Wskutek
obrazen ciala poszkodowana utracila przytomnos$é i przeszla leczenie ortopedyczne, neurologiczne, ginekologiczne
i urologiczne. Sprawca wypadku Jerze C. kierujacy pojazdem marki K. (...) w dniu 13.01.2013 r. zostal skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w Shupsku (sygn. akt XIV K 982/12) za umys$lne narazenie zasad bezpieczenstwa w
ruchu drogowym i spowodowanie obrazen ciala u poszkodowanej na czas powyzej 7 dni. W wyniku zgloszenia
szkody ubezpieczyciel uznal swoja odpowiedzialno$é i wyplacil powddce: 50.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia,
1.697,94 zt tytulem kosztow leczenia, 1.722,00 zl tytulem kosztoéw opieki, 20,00 z} tytulem kosztéw zakupu tacy. W
ocenie powodki kwota zado$éuczynienia przyznana przez pozwanego w postepowaniu likwidacyjnym jest zanizona.
Wskazala, iz lekarz chirurg w orzeczeniu lekarskim dla ubezpieczyciela oszacowal procentowy uszczerbek na zdrowiu
powodki na 28 %. Podniosla, iz na skutek doznanych urazéw poniosla koszty zwigzane z dojazdem do placowek
medycznych (1.186,85 zl) oraz koszty leczenia (429,41 z}).

Postanowieniem z dnia 20.02.2014 r. wniosek powodki o zwolnienie od kosztéw sadowych zostal oddalony (k. 132
- 132v).

Postanowieniem z dnia 12.05.2014 r. na skutek skargi powddki Sad Rejonowy w Stlupsku zmienil postanowienie
referendarza sadowego z dnia 20.02.2014 r. w ten sposdb, iz zwolnil powddke od kosztéw sadowych w czeéci - ponad
oplate sadowa od pozwu w wysokoséci 1.000,00 zt (k. 149 - 150).

Pozwany w odpowiedzi na pozew (k. 178 - 184) wni6st o oddalenie powddztwa i zasgdzenie na jego rzecz
kosztoéw procesu w tym kosztow zastepstwa prawnego. W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz w toku postepowania
likwidacyjnego wyplacil powodce kwote 50.000,00 zt tytulem zado§éuczynienia, ktéra to kwota w ocenie pozwanego
spelnia swoj kompensacyjny charakter i jest odpowiednia dla powddki ze wzgledu na doznang krzywde. Jednocze$nie
pozwany wyplacil powodce koszty leczenia 2.034,45 zl, koszty opieki 1.722,00 zl, koszty zakupu tacy 20,00 zl
Podniésl, iz z dokumentacji medycznej przedtozonej przez powddke wynika, iz leczenie powodki zostalo zakoniczone
z konicem roku 2013 a powodka nie wykazala jakich cierpien fizycznych i psychicznych doznata w zwigzku ze szkoda
z dnia 19.08.2012 r. oraz czy byly one faktyczne znaczne, i to na tyle aby uzasadnialy roszczenie o doplate tytulem
zado$¢éuczynienia kwoty 40.000,00 zk. Zarzucil, iz powddka blednie przyjela date wniesienia pozwu jako date, od
ktorej jest uprawniona do naliczania odsetek ustawowych.

W piSmie z dnia 15.02.2017 r. powddka wskazala, iz pozwany decyzja z dnia 23.06.2014 r. po wniesieniu pozwu
przyznal powddce kwote 336,51 zt tytulem zwrotu kosztow leczenia i ograniczyta powodztwo w zakresie kwoty 429,41
zH tytulem kosztow leczenia do kwoty 92,90 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty
(k. 366).

W pi$mie procesowym z dnia 3.04.2017 r. pozwany wyrazit zgode na ograniczenia powodztwa o kwote 336,51 zt (k.
382).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19.08.2012 r. w miejscowosci S. gmina D., Powiat S., doszlo do wypadku drogowego, ktérego sprawa byt J.
C. (2), prowadzacy pojazd marki K. (...) o nr rejestracyjnym (...), a ktory to pojazd byl ubezpieczony u pozwanego
od odpowiedzialnoS$ci cywilnej. W zdarzeniu tym uczestniczyl réwniez kierowany przez powddke motocykl marki H.
(...) o nr rejestracyjnym (...). Wskutek zdarzenia powddka utracita przytomnos¢ i zostala przyjeta w trybie naglym do
Wojewbddzkiego Szpitala (...) w S. na Oddziat (...) Urazowe;.

Sprawca zdarzenia zostal skazany z art. 177 § 1 k.k. prawomocnym wyrokiem nakazowym z dnia 23.01.2013 r. w
sprawie XIV K 982/12.

bezsporne oraz akta szkody, k. 14 kopia wyroku nakazowego, k. 15 - kopia prawa jazdy, dowodu osobistego i dowodu
rejestracyjnego, k. 16 - notatka urzedowa, k. 17, 18 - ocena techniczna pojazdu, k. 123 - 124 - prawomocny wyrok
nakazowy z 23.01.2013 r., dokumenty w aktach XIV K 982/12 - k. 1 - notatka urzedowa, k. 2, 3 - zlecenia, k. 6,7 -



protokol ogledzin, k. 8 - szkic, k. 9 - 13 - dokumentacja fotograficzna, k. 15, 16, 17, 18 - protokoly ogledzin pojazdu, k.
25 - pokwitowanie, k. 26 - protokoél zdawcezo - odbiorcezy, k. 27 - pokwitowanie, k. 34 - 35 - protokdl przebiegu badania,
k. 36 - Swiadectwo wzorowania, k. 112 - kserokopia dokumentéw, dokumenty w aktach XIV K 982/12 - k. 37 - 44 -
dokumentacja medyczna, k. 45 - 47 - opinia lekarska, k. 50 - 53 - opinia, k. 55 - 58 - opinia

Pozwane Towarzystwo (...) wyplacilo powddce tytulem zado$cuczynienia kwote 50.000,00 zt (w dniu 16.10.2012
r. 10.000,00 z}, w dniu 23.01.2013 r. 20.000,00 z}, w dniu 29.07.2013 r. 20.000,00 z}), tytulem kosztéw leczenia
1.697,94 zt (w dniu 16.10.2012 r. kwote 136,00 zl, w dniu 23.01.2013 r. kwote 678,35 zl, w dniu 24.06.2013 r. kwote
400,00 zl, w dniu 29.07.2013 r. kwote 483,59 zl), koszty opieki 1.722,00 zt w dniu 23.01.2013 r., 20,00 z} koszty
zakupu tacy.

bezsporne oraz k. 94, 95 - zgloszenie szkody, k. 95 v. - pismo ubezpieczyciela z dnia 4.10.2012 r., k. 96 - pismo
ubezpieczyciela z dnia 16.10.2012 1., k. 97 - pismo do ubezpieczyciela z dnia 24.10.2012 r., k. 98 - pismo do
ubezpieczyciela z dnia 26.11.2012 r., k. 98 v. - pismo ubezpieczyciela z dnia 23.01.2013 r., k. 99 - 100 -wniosek o
ponowne rozpatrzenie sprawyz dnia 22.05.2013 r., k. 100 v. - pismo ubezpieczyciela z dnia 24.06.2013 r., k. 101 -
pismo z dnia 29.07.2013 1., k. 101 v. - pismo do ubezpieczyciela z dnia 22.10.2013 r.

W dniu 8.10.2012 r. (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w S. wydal decyzje w ktorej zaliczyt A. D. do
znacznego stopnia niepelnosprawnosci.

W dniu 13.01.2014 r. (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci w S. wydat decyzje w ktorej zaliczyt A. D. do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.

W okresie od dnia 17.02.2013 r. do 17.05.2013 r., od dnia 17.06.2013 r. do 14.10.2013 r. i od dnia 15.10.2013 r. do dnia
11.02.2014 1. pobierala Swiadczenie rehabilitacyjne.

dowdd: k. 105 - decyzja z dnia 8.10.2012 1., k. 106 - decyzja z dnia 13.01.2014 ., k. 107 - decyzja ZUS z dnia 21.02.2013
r., k. 108 - decyzja ZUS z dnia 10.07.2013 r., k. 109 - decyzja ZUS z dnia 10.10.2013 r.

Lekarz chirurg w orzeczeniu lekarskim dla ubezpieczyciela z dnia 16.07.2013 r. oszacowal procentowy uszczerbek
na zdrowiu powddki na 28 % opierajac sie na Tabeli Norm Oceny Procentowej Trwalego Uszczerbku na Zdrowiu
pozwanego.

dowdd: orzeczenie lekarskie z dnia 16.07.2013 r. w aktach szkody
Na skutek zdarzenia powddka doznala obrazen ciala w aspekcie ortopedycznym, ginekologicznym i neurologicznym.

Doznala pourazowej dysfunkcji nadgarstka lewego z ograniczeniem ruchomosci i przykurczem zginacza kciuka,
pourazowy zesp6l bolowy stawu krzyzowo biodrowego lewego i spojenia lonowego, blizny pourazowe nadgarstka
lewego, kolana i podudzia prawego oraz blizny pooperacyjnej okolicy talerza biodrowego i grzbietowego powierzchni
nadgarstka lewego. Obrazenia jakich doznala powodka w tym zakresie, maja charakter trwaly. Uszczerbek na zdrowiu
w zakresie nadgarstka lewego wynosi 10 %, w zakresie miednicy 20 % w zakresie blizny pourazowej podudzia i kolana
prawego 5 %. Dolegliwo$ci korzonkowe odcinka szyjnego kregostupa i odcinka ledzwiowo - krzyzowego kregostupa nie
sq bezposrednim nastepstwem zdarzenia. Leczenie, ktore zostalo podjete bezpo$rednio po wypadku bylo prowadzone
w sposob prawidlowy. W chwili obecnej u powddki nie ma wskazan do dalszego leczenia operacyjnego. Nie
mozna wykluczy¢ rozwiniecia sie zmian zwyrodnieniowych w obrebie nadgarstka i konieczno$ci wykonania zbiegu
naprawczego stawu promieniowo - lokciowego dalszego. Powodka wymagata okresowej rehabilitacji i farmakoterapii
przeciwbodlowej. Zabiegi te sa refundowane w ramach uméw NFZ i moga by¢ przeprowadzane w trybie planowym.
Do czasu usuniecia stabilizatora miednicy i zespolenia nadgarstka lewego powddka wymagala opieki calodobowe;j -
podawania lekow, przygotowywania positkow, higieny osobistej, przemieszczania, ubierania. Po usunieciu zespolen
powoddka przez okres kolejnych 6 tygodni nie mogla obciaza¢ w peli obreczy miedniczy przy roéwnocze$nie
wspolistniejgcej dysfunkeji nadgarstka. W tym okresie wymagata pomocy w wymiarze okolo 4 godzin dziennie. Do



6 miesiecy od zdarzenia pow6dka wymagala odciazenia miednicy - korzystania z pomocy kul. Pow6dka nie rokuje
pelnego powrotu do zdrowia sprzed wypadku jednak w zyciu codziennym nie wystepuja wieksze ograniczenia. Powrot
do uprawniana sportu jest watpliwy.

Powddka doznata uszezerbku na zdrowiu z powodu urazu miednicy w wysokoSci 35 %. Kazda cigza bedzie stanowita
"ciaze wysokiego ryzyka polozniczego" i wymaga cesarskiego ciecia i specjalnego traktowania, przez co rozumie
sie czestsze badania kontrolne, szerszy zakres badan dodatkowych i by¢ moze hospitalizacje, a ze strony ciezarnej
prowadzenie bardzo oszczedzajacego trybu zycia, w zaleznoSci od stanu cigzy. Kazda cigza u powodki bedzie wymagata
specjalnej pielegnacji, nadzoru i by¢ moze leczenia, by ryzyko nie stalo sie zagrozeniem. Leczenie jest refundowane
w calosci.

Powddka w wyniku zdarzenia z dnia 19.08.202 r. doznala obrazen wielonarzadowych, nie doznala obrazen glowy, ale
w momencie wypadku stracila przytomno$c¢. Leczona w Oddziale (...) Urazowej Szpitala (...) w S. gdzie rozpoznano
wieloodlamowe zlamanie nasad i przynasad dalszych koSci promieniowej i lokciowej lewych z przemieszczeniem
odlamow, rozejécie spojenia lonowego. Badanie rtg kregostupa szyjnego, piersiowego i ledZzwiowego wykonane w dniu
wypadku nie wykazaly zmian pourazowych.

Powobdka pozostawala w leczeniu i konsultacjach ortopedycznych. W badaniu neurologicznym nie stwierdzono
objawow uszkodzenia obwodowego badz oérodkowego ukladu nerwowego. Na przysztoé¢ powddka bedzie wymagata
powtarzanych cykli leczenia rehabilitacyjnego co po czesci wynika takze wystapienia niezaleznych od wypadku zmian
zwyrodnieniowych w kregostupie ledzwiowo - krzyzowym.

Powdbdka odbyla zabiegi fizjoterapeutyczne i rehabilitacyjne.

dowdd:k. 20 - historia choroby, k. 21 - karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 22 - ocena stanu zdrowia, k. 23
- karta zlecen, k. 24 - wypis, k. 25 - zgoda na zabieg, k. 26 - historia choroby, k. 27 - karta oceny ryzyka zakazen
szpitalnych, k. 28 - karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 29 - karta, k. 30 - karta goraczkowa, k. 31 - ksiega
bloku operacyjnego, k. 32 - protokél pielegniarki operacyjnej, k. 33 - karta dokumentacji postepowania, k. 34, 35, 36
- protokoly znieczulenia krotkotrwalego, k. 37, 38, 39 , 40, 41, 42 - ocena stanu zdrowia, k. 43 - karta rehabilitacji
pacjenta, k. 44 - wynik badania, k. 44 v. skierowanie na konsultacje, k. 45 - wynik badania, k. 46 - kwit rozchodu,
k. 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56 - wyniki badan, k. 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64 - indywidualna karta zlecen
lekarskich, k. 65, 66 - zdjecie, k. 67, 68, 69 - wynik badania, k. 70, 71 - skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne, k.
72 - skierowanie na badanie MR, k. 73 - skierowanie do szpitala, k. 74 - karta informacyjna leczenia szpitalnego, k.
75 - skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne, k. 76 - zaswiadczenie lekarskie, k. 77 - zaSwiadczenie o stanie zdrowia,
k. 78 - wynik badania MR, k. 79 - zas§wiadczenie lekarskie, k. 80 - orzeczenie lekarza orzecznika ZUS, k. 81 - 85 -
informacja o przebytej rehabilitacji leczniczej, k. 86 - skierowanie, k. 87 - karta informacyjna leczenia szpitalnego,
k. 88 - skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne, k. 89 - 9o - informacja dla lekarza, k. 91 - wynik badania, k. 92 -
skierowanie do poradni neurochirurgicznej, k. 93 - zaSwiadczenie lekarskie, k. 206 - 207 - zeznania §wiadka R. D., k.
208 - 209 - zeznania $wiadka E. D., k. 209 - 210 - zeznania $wiadka L. G., k. 210 - 211 - zeznania Swiadka W. G., k. 213
- 215 - zeznania powodki, k. 228 - 234 - opinia bieglego z zakresu ortopedii, k. 289 - 295 - opinia bieglego z zakresu
ginekologii, k. 321 - 323 - opinia bieglego neurologa

Przed zdarzeniem powodka uprawiala sport, siatkowke, jezdzila rowerem, motorem, na rolkach, samochodem,
pracowala na dzialce. Robila dla dzieci zabawki reczne i gry. Przed wypadkiem pracowala, sprzatala opiekowala sie
lokalem.

Powodka urodzila dziecko, ma problemy w opiece nad nim. Korzysta z pomocy rodzicéw, partnera i znajomych.
Nie uprawia zadnych sportéw. Po wypadku nie wrocila do pracy. Czuje dyskomfort z powodu blizn, przyjmuje leki
farmakologiczne, odczuwa boéle kregostupa.



dowdd: k. 207 - zeznania $wiadka R. D., k. 208 - 209 - zeznania $wiadka E. D., k. 209 - 210 - zeznania $wiadka .. G.,
k. 210 - 211 - zeznania $wiadka W. G., k. 213 - 215 - zeznania powddKi, k. 145 - decyzja z dnia 12.02.2014 r.

Powodka poniosta koszty leczenia w kwocie 429,41 zt (cepan krem 21,80 zl, furaginom 3,66 zl, woda utleniona 4,80 zl,
opatrunki jalowe 5 szt. 6,60 z}, V. 76,91 zL, P. 26,39 zl, FixUrosan 6,99 zl, koszt wizyty 150,00 zl, basen 20,35 zl, badanie
13,00 zl, zaswiadczenie lekarskie 10,00 zl, kopia dokumentacji 7,00 zl). Decyzja z dnia 23.06.2014 r. ubezpieczyciel
przyznal i wyplacil powddce kwote 336,51 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia - w oparciu o wymienione faktury i
paragony.

dowod: k. 113 - 116 - paragony i faktury, k. 121 - 123 - paragony, fakt przyznany
Sad zwazyl.

Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoSci za zaistniale zdarzenie, na podstawie wigzacej go umowy
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej z wlascicielem pojazdu, ktérego kierowca byl sprawca przedmiotowego
zdarzenia. Odpowiedzialno$¢ pozwanego ksztaltowala sie na podstawie zawartej umowy ubezpieczenia OC (art. 805
§ 1 k.c.). Wysoko$¢ szkody natomiast ustalana byla na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.

W niniejszej sprawie niesporne byly miedzy stronami okoliczno$ci, w ktorych doszlo do zdarzenia, fakt samego
wypadku, jakiemu ulegla powddka oraz leczenie i zabiegi rehabilitacyjne jakim powodka zmuszona byta sie poddaé.
Sporna byla wysokoé¢ dochodzonego roszczenia.

Pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ za zdarzenie z dnia 19.08.2012 r. i wyplacil powodce kwote 50.000,00 zt
tytulem zadoSéuczynienia, 1.697,94 zl tytulem kosztow leczenia, 1.722,00 zl tytulem kosztéw opieki, 20,00 zt tytulem
kosztow zakupu tacy. Pozwany przyznal takze i wyplacil powddce kwote 336,51 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia -
na podstawie dokumentéw, na ktére powodka sie powotywala.

Powodka domagala sie zadoécuczynienia za zaistniale zdarzenie - za krzywde, tj. cierpienia psychiczne i cierpienia
fizyczne jakich doznala na skutek wypadku.

Przepis art. 444 § 1 zd. 1 ke. stanowi, iz w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Natomiast art. 445 § 1 ke. brzmi: "w wypadkach przewidzianych
w artykule poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde."

Powodka w wyniku wypadku doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w znacznej wysokosci - w aspekcie
ortopedycznym i ginekologicznym. Jest to bezposérednie nastepstwo wypadku z dnia 19.08.2012

Sad oparl sie na wszystkich dokumentach zgromadzonych w sprawie, opiniach bieglego z zakresu ortopedii,
ginekologii i neurologii, uznajac iz zostaly one sporzadzone w sposob rzetelny, zgodnie z posiadana wiedzg lekarska.
Nalezy tez mie¢ na uwadze, iz kazdy biegly ocenial stan zdrowia powodki pod katem swojej specjalizacji. Dlatego tez
w zakresie oceny zdrowia powo6dki, mozliwa byla rozbiezna ocena - w zaleznosci od schorzen bedacych przedmiotem
badania bieglego w zakresie jego specjalizacji.

Sad przy wyrokowaniu oparl sie rowniez na zeznaniach powddki i §wiadkow E. D., L. G., R. D., W. G., uznajac,
iz sg szczere i wiarygodne. Niewatpliwie przed wypadkiem powddka byla osoba sprawng, a po wypadku doznala
bolu i cierpienia zwigzanego z doznanymi urazami. Obrazenia doznane przez powddke wiazaly sie i wiaza z
silnymi dolegliwo$ciami bélowymi i ograniczeniem ruchomoéci. Na szczegolne uwzglednienie zastluguja rowniez
konsekwencje doznanych urazéw oraz wiek powodki, ktéra w dniu wypadku miala zaledwie 23 lat. Powodka byla
hospitalizowana i dwukrotnie poddana zabiegowi operacyjnemu, byla unieruchomiona przez dlugi okres czasu. Nadto
wszystkie ciaze w zyciu powodki beda ciazami wysokiego ryzyka i do rozwiazania ich nie moze doj$¢ silami natury -
co jest ewidentng konsekwencja wypadku.



Zatem, majac powyzsze na uwadze, oraz wysoko$¢ dotychczas wyplaconej kwoty tytulem zado§éuczynienia (50.000
tys. zL.), nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powddki kwote 40.000,00 zl., jako uzupeliajace zado$éuczynienie,
w ocenie Sadu adekwatne do doznanej przez powoddke krzywdy i rozmiaru jej cierpien - zwazywszy na silne
dolegliwos$ci bolowe i dlugotrwaly proces rekonwalescencji, a takze z uwagi na rodzaj i zakres oraz wage obrazen ciala.

Jak juz wspomniano na wstepie rozwazan, rekompensata za doznana krzywde powinny by¢ objete niezbedne koszty
leczenia, ktore powod musial ponie$é w okresie rekonwalescencji.

Powodka poniosta koszty leczenia w wysokoSci 429,41 zl. Powyzsze zostalo udokumentowane paragonami i fakturami
(k. 113 - 116, k. 121 - 123). W toku procesu powddka cofnela powoddztwo w zakresie kwoty 336,51 z1 z tytutu kosztow
procesu a pozwany wyrazil na cofniecie zgode. Sad uznal, iz czynnoé¢ ta byla zgodna z przepisami prawa, zasadami
wspolzycia spolecznego i nie zmierzala do obejécia prawa. Zatem na podstawie art. 355 § 1 kpc. w zw. z art. 203 kpc.
postepowanie co do kwoty 336,51 zl podlegalo umorzeniu o czym orzeczono w pkt. IT wyroku.

Majac na uwadze powyzsze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda zwrot kosztow leczenia w cze$ci niewyplaconej
tj. w kwocie 92,90 zl (429,41 z} - 336,51 zL.).

Przechodzac do oceny roszczenia powodki z tytulu 1.186,84 zt z tytulu zwrotu kosztéw dojazdéw do placowek
medycznych Sad uznal roszczenie w tym zakresie za nieudowodnione.

Zgodnie z trescig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Pozwany zakwestionowal roszczenie w tym zakresie.

Podkresli¢ nalezy, iz to na powodce spoczywal ciezar dowodu konkretnie poniesionych kosztéw, majacych zwiazek
z wypadkiem z dnia 19.08.2012 r. Nalezalo zatem w sposéb precyzyjny wykaza¢ warto$¢ rzeczywiscie poniesionej
szkody.

Odnoénie kosztéow dojazdu do placowek medycznych nalezalo uznaé za niewystarczajace przedlozenie oswiadczen
powddki o dojazdach do placowek medycznych (k. 110 - 111), do ktérych powodka zostala zawieziona i odlegloéci,
jakie musialy zosta¢ przebyte do tychze miejsc i z powrotem, jak i przedlozenie dowodu rejestracyjnego pojazdu,
okreslenie rodzaju pojazdu, ktérym odbywal sie transport - skoro nie podjeto zadnej inicjatywy w kierunku wykazaniu
rzeczywistego kosztu transportu (np. paragony/faktury za paliwo, wysoko$¢ zuzycia paliwa), powolujac sie jedynie
na ryczalt, ktory sluzy do ustalania kosztéow podrozy przy podrdzach stluzbowych (a nie prywatnych). Nadto
nalezy wskaza¢, iz w o$wiadczeniu (k. 110) znalazl sie dojazd do tut. Sadu na rozprawe. W o$wiadczeniu powodki
znalazla sie réwniez wizyta u stomatologa, a powodka nie wykazala zwigzku przyczynowo - skutkowego uszkodzen
stomatologicznych z przedmiotowym zdarzeniem.

z tych tez wzgled 6w, nie sposoéb jest przyjaé, stawek okreslonych w § 2 pkt. 1b) Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury
z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztow uzywania do celow
shuzbowych samochod6w osobowych, motocykli i motorowerdéw niebedacych wlasno$cia pracodawcy, skoro powodka
nie wykazala, iz faktycznie przemieszczala sie wskazanym §rodkiem transportu (a nie np. komunikacja publiczng - na
terenie miasta S.) i nie wykazala rzeczywistych kosztow dojazdu. Powddka nie wykazala tez, iz wszystkie te podroze
byly $cisle zwigzane z wypadkiem.

Zgodnie z art. 232 k.p.c. strony sa obowigzane wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki
prawne.

Majac na uwadze powyzsze Sad oddalil roszczenie powodki w zakresie zwrotu kosztow dojazdow, o czym orzekt w
pkt. III wyroku.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke., uznajac, iz zasadnym jest zadanie odsetek od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, bowiem szkoda powstala w dniu 19.08.2012 r., a pozew zostal wniesiony w dniu 28.01.2014



r., przy czym juz w dacie 22.05.2013 r. powodka wniosla o ponowne rozpatrzenie jej sprawy przez zaklad ubezpieczen
i zazadala dalszej kwoty 40.000,00 zl z tytulu zado$c¢uczynienia i 883,59 zt z tytulu zwrotu kosztow leczenia

O kosztach sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. uznajac, iz powodka ulegla w niewielkim zakresie, zatem
koszty te w calo$ci winien ponie$¢ pozwany. Na koszty powddki zlozyly sie wynagrodzenie radcy prawnego w
wysokosci 2.400,00 zl, oplata od pozwu 1.000,00 zl, oplata za kserokopie akt sprawy 12,00 zl, oplata skarbowa od
pelnomocnictwa 17,00 zl.

Sad przyznal wynagrodzenie w wysoko$ci jednokrotnej stawki majac na uwadze nieskomplikowany charakter sprawy
i standardowe czynno$ci dokonane przez pelnomocnikéw w toku procesu.

O kosztach zastepstwa prawnego Sad postanowil zgodnie z § 6 pkt 4 rozporzadzenia MS 28.09.2002 r. w sprawie
oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu.

W toku postepowania, powstaly koszty, ktérych nie uiscily strony, a o ktérych nalezalo orzec w orzeczeniu konczacym
postepowanie. Na koszty te zlozyly sie: nieuiszczona oplata od pozwu 1.081,00 zl. oraz koszt zwigzany z opiniami
bieglych: 376,67 zt., 955,00 zl, 735,06 zl. - lacznie 3.147,73 zl. koszty te nalezalo nakazaé Sciagnaé od pozwanego na
rzecz Skarbu Panstwa jako od strony przegrywajacej postepowanie.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

Dn. 17.05.2017 1.



