Sygn. akt: I C 34/24 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2024 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sylwia Piasecka

Protokolant: p.o. protokolanta sagdowego Ilona Szczepanska

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2024 roku w Czluchowie

na rozprawie

sprawy

z powbdztwa (...) Finanse sp. z 0.0. z siedzibg w K.
przeciwko J. G.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego J. G. na rzecz powoda (...) Finanse sp. z 0.0. z siedzibg w K. kwote 3.442,95 zlotych (slownie:
trzy tysigce czterysta czterdzieéci dwa zlote i dziewieédziesiat pieé groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia 8 stycznia 2024 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego J. G. na rzecz powoda (...) Finanse sp. z 0.0. z siedziba w K. kwote 1.117,00 z} (slownie:
tysiac sto siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty.

Sygn. akt I C 34/24 upr.

UZASADNIENIE

Powod — (...) sp. zo.0. zsiedziba w K., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie adwokata, ztozyt
pozew przeciwko J. G. o zaplate kwoty 3.442,95 zlotych wraz ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty oraz o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze dnia 23 maja 2023 roku pozwany zawarl z powodem umowe pozyczki nr (...) za
posrednictwem portalu internetowego www.profimo.pl. (...) zarejestrowal sie na portalu powddki zakladajac swdj
profil klienta, gdzie zostal pozytywnie zweryfikowany przez powddke.

Przedmiotem umowy bylo udzielenie pozwanemu pozyczki w wysokosci 3.250,00 zlotych, ktdra to kwota stanowita
calkowitg kwote kredytu, to jest kwote 3.000,00 zlotych pozostawiong do dyspozycji pozyczkobiorcy oraz kwote
250,00 zlotych tytulem zakupu dobrowolnego jednorazowego abonamentu uslug medycznych §wiadczonych przez
(...) sp. z 0.0. Powdd podkreslil, ze pozwany zawierajac umowe zobowiazal sie do splaty pozyczki wraz z prowizja
w wysokoSci 431,60 zlotych oraz odsetkami za czas trwania umowy w kwocie 240,52 zlotych. Calkowita kwota do
zaplaty zostala zatem ustalona na kwote 3.922,12 zlotych. Powdd wskazal, ze umowa zostala zawarta na okres od dnia



23 maja 2023 roku do dnia 22 wrzeénia 2023 roku, jak rowniez, ze powod wywiazal sie ze swojego zobowigzania
i w dniu 23 maja 2023 roku przekazal calkowita kwote pozyczki pomniejszona o kwote jednorazowej oplaty za
zakup dobrowolnego pakietu ustug medycznych §wiadczonych przez (...), na wskazany przez pozwanego rachunek
bankowy. Powod zaznaczyl, ze strony umowily sie, iz powod za udzielenie pozyczki pobierze jednorazowa prowizje w
kwocie 431,60 zlotych oraz, ze calkowity koszt pozyczki stanowiacy sume wszystkich kosztow, ktére pozyczkobiorca
— pozwany — byt zobowigzany ponie$¢ w zwigzku z zawartga umowa pozyczki, wyniost kwote 672,12 zlotych.

Powdd podniost rowniez, ze pozwany w dniu 26 czerwca 2023 roku dokonal wplaty kwoty 168,25 zlotych, ktéra zostata
zaksiegowana na poczet zadluzenia w ten sposob, ze w pierwszej kolejnosci powdd zaliczyl je na koszty zwiazane
z niewykonaniem przez pozyczkobiorce zobowiazania — odsetki, kapital. Nastepnie w dniu 23 sierpnia 2023 roku
pozwany dokonal wplaty kwoty 338,23 zlotych, ktora zostala zaliczona na poczet dalszego zadtuzenie. W zwiazku z
brakiem wplat powdd w dniu 7 sierpnia 2023 roku wystosowal do pozwanego wezwanie do zaplaty z tytutu zaleglej
pozyczki na kwote 170,28 zlotych wraz z skapitalizowanymi maksymalnymi odsetkami za op6Znienie liczonymi w
wysoko$ci 24,5% rocznie od dnia wymagalnoSci, to jest od dnia 23 lipca 2023 roku do daty skierowania wezwania do
zaplaty, to jest 7 sierpnia 2023 roku.

Powod wskazal, Ze roszczenie jest wymagalne od dnia 7 pazdziernika 2023 roku.

W odpowiedzi na pozew pozwany — J. G., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnik a w osobie adwokata,
wnidst o oddalenie powodztwa w calosci oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug
norm przepisanych, a nadto objecie powoda sankcja art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim.

W uzasadnieniu zaprzeczyl okoliczno$ciom aby pozwany zawarl umowe pozyczki, jak i otrzymatl z jej tytulu $rodki
pieniezne. Ponadto podniést naruszenie przez powoda art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim i wskazal, ze
pozwany o$wiadcza, iz korzysta z mechanizmu wyrazonego w powolanym artkule i tym samym zamienia pozyczke w
darmowa, albowiem naruszenie, o ktorym mowa w art. 45 ust. 1, oznacza niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
przez kredytodawce obowigzku, jaki wynika z przepisu wymienionego w art. 45 ust. 1. W przypadku obowiazku
informacyjnego naruszenie moze polegaé¢ na podaniu konsumentowi nieprawdziwych lub niepelnych wiadomosci. W
odniesieniu do naruszenia przez kredytodawce wymienionych w art. 45 ust. 1 KredKonsU przepisow regulujacych
wymagane w art. 30 ust. 1 KredKonsU elementy umowy o kredyt sankcja kredytu darmowego ma zastosowanie
jednie wtedy, gdy wymienione w tychze przepisach niezbedne elementy umowy o kredyt konsumencki w ogoble nie
zostang wskazane w umowie o kredyt lub zostang wskazane blednie. Pozwany wskazal, ze wykonanie uprawnienia
prawoksztaltujacego, o ktorym mowa w art. 45 ust. 1, nastepuje poprzez zlozenie przez konsumenta o§wiadczenia
woli o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego. Oswiadczenie to mozna zlozy¢ takze w toku procesu sadowego,
np. gdy kredytodawca wytoczyt powodztwo przeciwko konsumentowi o zaplate kwot wynikajacych z umowy o kredyt
konsumencki. (por. Tomasz Czech, Komentarz do ustawy o kredycie konsumenckim), poniewaz przez wykonanie
umowy nalezy rozumieé sytuacje, w ktdrej nalezycie wypeliono wszystkie obowigzki w ramach stosunku kredytu
konsumenckiego, w tym obowigzki powstajace z mocy ustawy (np. odnoénie do zaplaty odsetek za opdznienie na
podstawie art. 481 § 1 k.c.). Chodzi o obowiazki dotyczace Swiadczenia gléwnego i §wiadczen ubocznych, po stronie
konsumenta oraz kredytodawcy, wykonane dobrowolnie lub przymusowo. W typowych przypadkach umowe o kredyt
konsumencki uznaje sie za wykonang w dniu, w ktérym konsument splacit ostatnig nalezno$¢ z tytulu tej umowy
na rzecz kredytodawcy. Majac na uwadze powyzsze, roczny termin na zlozenie o$wiadczenia o sankcji kredytu
darmowego przez pozwang, zgodnie z art. 45 ust. 5 ustawy o kredycie konsumenckim, zostal zachowany.

Pozwany zwrbcil rowniez uwage na to, konsument po zlozeniu kredytodawcy pisemnego o§wiadczenia, zwraca kredyt
bez odsetek i innych kosztow kredytu naleznych kredytodawcy w terminie i w spos6b ustalony w umowie (art. 45 ust.
1 ustawy o kredycie konsumenckim). Umowa pozyczkowa wskazuje, iz kredyt zostal udzielony na okres 4 miesiecy.
Natomiast raty miaty by¢ placone w odstepach miesiecznych. Majac na uwadze powyzsze, wskazaé nalezy, iz pozwany
po zlozeniu o$wiadczenia zmieniajacego kredyt darmowy, zobowigzany jest do splaty w okresie comiesiecznych
rat w wysokoéci 875,00 zl (3.500,00 zl: 4 raty). W momencie zlozenia o§wiadczenia prawnoksztaltujacego w my$l



art. 45 ustawy o kredycie konsumenckim przez pozwanego odpadla podstawa §wiadczenia rat kredytowych, ktore
obejmowaly zapewne nie tylko kapital, ale takze $§wiadczenia dodatkowe.

Powod podniést nadto, ze wykonaniem umowy nie jest wyplata $rodkoéw przez powodowa spotke oraz zaznaczyl, ze
w wypadku obowigzkéw informacyjnych - wobec ogélnego sformutowania art. 45 ust. 1 - nie ulega watpliwosci, ze
sankcje kredytu darmowego beda mogly pociagnac za soba wszystkie postaci braku wywigzania sie z tego wymagania
zaro6wno brak jego spelnienia, jak i spelnienie niewlasciwe. Do niewlasciwego spelienia tego obowiazku naleza
zarobwno wypadki, w ktorych wada informacji dotyczyla jej warstwy merytorycznej (brak przekazania wszystkich
wymaganych informacji), jak i formalnej (przedstawienie informacji z naruszeniem ustawowego wymogu postuzenia
sie formularzem informacyjnym,, sformutowanie jej w sposbb niezrozumiale dla typowego adresata itd.). Podkreslit,
iz w przypadku obowiazku informacyjnego naruszenie polega , miedzy innymi, na podaniu blednych, niezgodnych
z prawem wiadomosci. Sankcji tej podlega takze zamieszczenie w umowie informacji niejednoznacznych lub
niezrozumialych. Co nie mniej istotne dla zaistnienia sankcji kredytu darmowego nie ma znaczenia zakres lub
istotno$¢ naruszenia ani jego wplyw na interesy konsumenta. (por. M. Grochowski, Ustawa o kredycie konsumenckim,
komentarz do art. 45 Prawo konsumenckie. Komentarz, pod red. K. Osajda, Warszawa 2019).

Majac zatem na uwadze powyzsze — pozwana zaznaczyla, ze zgodnie z art. 6 k.c. udowodnila skuteczno$¢ zlozonego
o$wiadczenia w mysl. art. 45 ust. 1 ustawy.

Pozwany zauwazyl nadto, ze Sad zwiazany jest podstawg faktyczng dochodzonego roszczenia, a owej podstawy
w postepowaniu uproszczonym powdd nie moze zmienié. W zwigzku ze skorzystaniem przez pozwanego z prawa
wrazonego w art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim, odpada obowiazek zaplaty przez pozwanego kosztow
pozyczki, a pozyczke jako darmowa nalezy traktowaé od samego poczatku, albowiem sankcja kredytu darmowego ma
skutek ex tunc. Wypowiedzenie umowy pozyczkowej nie wywoluje wiec skutkéw. Powdd nie moze zmienié¢ podstawy
faktycznej w postepowaniu uproszczonym. Pozwany podkreslil, ze powdd wywodzi skutki prawne z postawienia
rzekomej wierzytelno$ci w stan wymagalno$ci. Wobec tego zasadzenie na jego rzecz jakichkolwiek kwot na innej niz
podanej przez powoda, byloby zasadzeniem ponad Zzadanie pozwu (art. 321 § 1 k.p.c.). Powdd moze wysuna¢ roszczenie
o zwrot brakujacej kwoty kapitalu, tj. 2.743,52 zlotych, ale w odrebnym postepowaniu.

Pozwany jako podstawy do zamiany kredytu w darmowy wskazal naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 7 ustawy o kredycie
konsumenckim przez zawyzenie calkowitej kwoty do splaty, bledne (...). Zaznaczyl, ze nie wiadomo wiec, w jaki
sposob prowizja miala by¢ pobrana - § 2 ust. 5 umowy wskazuje bowiem na pobranie prowizji jednorazowo. Pozwana
zaprzecza, ze oplacila prowizje z wlasnych srodkow.

Pozwany podniost rowniez, ze powdd twierdzi, iz nalezna mu suma odsetek za caly okres kredytowania wynosi 240,52
zlotych. Pozwany zaprzeczyl, ze kwota ta jest prawidlowa, a prawidlowa kwota odsetek to 139.98 zlotych.

Pozwany zaznaczyl nadto, ze bledna calkowita kwota do zaplaty rzutuje w oczywisty sposéb na wysoko$é¢ (...),
ktére réwniez w umowie podane jest blednie. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania to - zgodnie z art. 5 pkt
12 ustawy - calkowity koszt kredytu ponoszony przez konsumenta, wyrazony jako warto$¢ procentowa calkowitej
kwoty kredytu w stosunku rocznym. Ustawa posluguje sie rowniez wzorem matematycznym obliczenia tej stopy w
formie rownania. (...) ma na celu zobiektywizowanie warto$ci kosztow kredytu w postaci odsetek, oplat i prowizji w
odniesieniu do konkretnej umowy kredytu konsumenckiego tak, by konsument mog} te warto$¢ poréwna¢é z innymi
tego rodzaju produktami oferowanymi przez instytucje finansowe i dokona¢ wyboru po nalezytym poinformowaniu o
tej obiektywnej wysokoS$ci. Niewatpliwie w umowie kredytu wskazano wysokos$é (...) w postaci warto$ci procentowej
oraz wskazano zalozenia przyjete do jej obliczenia. Pozwana podnosi jednak, iz stope te wyliczono przez doliczenie
do calkowitego kosztu kredytu takze odsetek od kredytowanej kwoty prowizji oraz przez doliczenie kredytowanych
kosztow kredytu do calkowitej kwoty kredytu. Pozwana podnosi rowniez, choé wywiera to wplyw rowniez na obliczenie
(...), ze okreslenie kosztu kredytu w postaci odsetek zostalo wyliczone nieprawidlowo z uwagi na uwzglednienie w tej
kwocie takze odsetek od kredytowanej prowizji - do czego pozwana odniosla sie w sposob szczegolowy we wezesniejszej
czesci pisma. Obliczenie (...) jest natomiast wynikiem dzialania matematycznego na podstawie skomplikowanego



wzoru zapisanego jako suma ciggu dzialan. Zmienne wyrazone w ustawie wymagaja podstawienia okreSlonych,
wynikajacych z umowy wartoSci liczbowych. Pozwana zaznacza, ze w sytuacji, w ktérej konsument podwaza wartosé
(...) podnoszgc zarzut niewlaéciwego jej obliczenia przy uzyciu nieprawidlowych danych, wéwczas to przedsiebiorca
ma obowigzek wykazania spornej okolicznosci poprawno$ci zawartego w umowie wyniku réwnania matematycznego.
Ciezar dowodu w tym zakresie jest odwrocony. To bank powinien temu zadaniu sprosta¢ i wykazaé przed sadem,
ze konsument nie zostal wprowadzony w blad, a przyjete zalozenia i zmienne w ramach réwnania matematycznego
zostaly prawidlowo zastosowane. Ten rozklad ciezaru dowodu - na podstawie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. wynika
réwniez z wyroku TSUE z dnia 18 grudnia 2014 roku wdanego w sprawie o sygn. C 449/13. Trybunal wskazal, ze
poszanowanie zasady skuteczno$ci bytloby zagrozone, gdyby ciezar dowodu w zakresie niewykonania obowigzkéw
przewidzianych w art. 5 i 8 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 kwietnia 2008 roku w sprawie
umé6w o kredyt konsumencki spoczywat na konsumencie. Jak podnosi sie w doktrynie, zalozenia do obliczenia
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania zawarte w dokumencie umowy powinny by¢ okreslone na tyle szczegbélowo,
aby na podstawie tego dokumentu oraz innych powszechnie dostepnych informacji mozna bylo powtoérzy¢ obliczenie
i zweryfikowaé jego poprawno$c (T. Czech Kredyt konsumencki. Komentarz, wyd. II, Warszawa 2018, art. 30).

Pozwany podkreslil, ze nie ulega watpliwosci, iz obowiazkiem powoda bylo wskazanie prawdziwej wysokosci
rzeczywistej rocznej stopy procentowej. Wskazanie jakiejkolwiek wysokosci (...), jezeli pozostawala ona w
sprzeczno$ci z tre$cig ustawy jak i dyrektywy nie spelnialo minimalnego standardu ustalonego przez ustawe. Nie
bez przyczyny ustawodawca okreslit ten skladnik umowy przymiotnikiem ,rzeczywisty”, co oznacza: faktyczny,
autentyczny, prawdziwy, rzetelny. Dlatego tez pozyczkodawca winien byl wiec wykazaé w sposéb opisowy, co stanowi
prowizja zastrzezona umowa, a samo jej wskazanie jako okre$lonej pienieznie kwoty jest nie wystarczajace dla
spelnienia ustawowego obowigzku (naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 10 ustawy o kredycie konsumenckim).

Pozwany zaprzeczyl rowniez, ze kwota odsetek w stosunku dziennym wynosila 1.97 zlotych oraz, ze niezaleznie od
skorzystania przez pozwanego z sankcji kredytu darmowego powo6d nie dowiddl roszezenia co do wysokoSci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd — J. G. zlozyl wniosek do pozwanego — (...) sp. z 0.0. z siedzibg w K. wniosek o pozyczke, w ktérym podal swoje
dane osobowe, numer pesel, adres zameldowania i korespondencji, numer telefonu i rachunku bankowego, adres e-
mail oraz informacje o podstawie i wysokoSci dochodu. Powdd dokonat oceny zdolnoéci kredytowej pozwanego i w
dnia 23 maja 2023 roku zawarl z pozwanym — J. G. umowe pozyczki nr (...) za poSrednictwem portalu internetowego

(...)

W ramach zawartej umowy pozyczki pozyczkodawca zobowigzal sie do przeniesienia na wlasno$¢ pozyczkobiorcy
calkowitej kwoty pozyczki, przy jednoczesnym zobowigzaniu sie pozyczkobiorcy do zwrotu calkowitej kwoty pozyczki
oraz calkowitych kosztow pozyczki (prowizji i odsetek), na warunkach okre$lonych w umowie.

Calkowita kwota pozyczki wynosita kwote 3.250,00 zlotych, za$ calkowity koszt pozyczki ustalony w dniu zawarcia
umowy — kwote 672,12 zlotych, ktéra obejmowala prowizje w wysokosci 431,60 zlotych oraz odsetki w wysokoéci
— 240,52 zlotych. W konsekwencji calkowita kwota do zaplaty ustalona w dniu zawarcia umowy wynosila 3.922,12
zlotych i miala by¢ splacona w 4 comiesiecznych ratach w okresie od dnia 23 maja 2023 roku do dnia 22 wrze$nia
2023 roku.

W umowie ustalono, ze zostala ona zawarta w wybrana przez klienta opcja dobrowolnego zakupu pakietu uslug
medycznych $wiadczonych przez spolke (...) sp. z 0.0. i w przypadku skorzystania przez pozyczkobiorce z dobrowolnej
opcji zakupu pakietu medycznego w spolce (...) sp. z 0.0., pozyczkodawca byl zobowigzany do pokrycia z gory
jednorazowej oplaty na rzecz (...) w wysokosci 250,00 zlotych z tytulu zakupu dobrowolnego pakietu uslug
medycznych §wiadczonych przez (...).



dowdd: umowa pozyczki z dnia 23 maja 2023 roku k. 19 — 20v, potwierdzenie zawarcia umowy sprzedazy abonamentu
ustug medycznych z dnia 23 maja 2023 roku k. 21, wniosek o pozyczke k. 28 — 29, ocena scoringowa klienta k. 23.

W dniu 23 maja 2023 roku powod na konto wskazane we wniosku przez pozwanego przelal kwote 3.000,00 zlotych
tytulem wyplaty pozyczki numer (...).

Pozwany — J. G. nie regulowal zobowigzania i w zwigzku z tym powod wzywal pozwanego do uregulowania
zobowigzania, a nastepnie wypowiedzial umowe.

dowod: potwierdzenie wykonanej operacji k. 30, historia sms z klientem k. 31, historia windykacji k. 33 — 33v,
przedsadowe wezwanie do zaplaty k. 34, wezwanie do zaplaty wraz z wypowiedzeniem umowy pozyczki k. 35.

Pelnomocnik pozwanego — adwokat P. P. = pismem z dnia 13 lutego 2024 roku, w imieniu pozwanego — J. G.
zlozyt powodowi reklamacje wraz z o§wiadczeniem o sankcji kredytu darmowego, zalaczajac pelnomocnictwo z dnia
4 grudnia 2023 roku, w ktérym upowaznil go do wystepowania w jego imieniu przed sadami powszechnymi i w
postepowaniach egzekucyjnych, do reprezentowania przed komornikiem, do skladania o$wiadczen oraz wnioskow
procesowych w kontaktach z wymienionymi podmiotami, do wystepowania przed podmiotami rynku finansowego
w formie przewidzianej przez ustawe o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty rynku finansowego i o Rzeczniku
Finansowym, oraz do odbioru kwot z tytulu przyznanych kosztéw proceséw, kosztéw zastepstwa procesowego, oplat
skarbowych, kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniach klauzulowych, kosztéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu egzekucyjnym oraz zasadzonych $§wiadczen i roszczen. Pelnomocnictwie to obejmowalo réwniez
umocowanie do dzialania w imieniu mocodawcy w granicach art. 91 kpc oraz w ramach udzielonego pelnomocnictwa
pelnomocnik byt upowazniony do udzielania dalszych pelnomocnictw.

dowdd: reklamacja wraz z o$wiadczeniem o sankcji kredytu darmowego z dnia 13 lutego 2024 roku k. 60 — 60v,
pelnomocnictwo k. 58.

Sad zwazyl co nastepuje:

Roszczenie strony powodowej zastuguje na uwzglednienie, mimo ze pozwany kwestionowal zar6wno zasadnoé¢, jak i
wysoko$é dochodzonego roszczenia, podnoszac jednoczesnie, ze korzysta z mechanizmu wyrazonego w art. 45 ust. 1
ustawy o kredycie konsumenckim i tym samym zamienia pozyczke w darmowa.

Wobec powyzszego Sad w pierwszej kolejnosci zmuszony byl ustali¢ czy zostaly spelnione przestanki uzasadniajace
uznanie, ze przedmiotowa pozyczka, z ktorej powdd wywodzi swoje roszczenie, jest darmowa.

Niewatpliwym jest, ze powyzsza umowa jest umowa o kredyt konsumencki w rozumieniu tresci art. 3 ust. 1 ustawy z
12 maja 2011 roku o kredycie konsumenckim (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1083 ). Kredytem konsumenckim jest bowiem
kredyt w wysokoSci nie wiekszej niz 255.550 zt albo rownowarto$c¢ tej kwoty w walucie innej niz waluta polska, ktory
kredytodawca w zakresie swojej dzialalnoéci udziela lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi. Ponadto w
my$l ust. 2 cytowanego przepisu za umowe o kredyt konsumencki uwaza sie w szczegblnosSci, miedzy innymi, rowniez
umowe pozyczki.

Z kolei kodeks cywilny w art. 22" k.c. pod pojeciem konsumenta wskazuje osobe fizyczna dokonujaca czynnosci
prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa.

W myS$l natomiast art. 45 ust. 1 cytowanej ustawy w przypadku naruszenia przez kredytodawce art. 29 ust. 1, art.
30 ust. 1 pkt 1-8, 10, 11, 14-17, art. 31-33, art. 33a i art. 36a - 36¢ konsument, po zlozeniu kredytodawcy pisemnego
o$wiadczenia, zwraca kredyt bez odsetek i innych kosztow kredytu naleznych kredytodawcy w terminie i w spos6b
ustalony w umowie. Przy czym, zgodnie z treécig ust. 5 art. 45 ustawy o kredycie konsumencki, uprawnienie do zlozenia
pisemnego o$wiadczenia o mozliwoséci skorzystania z sankcji kredytu darmowego zostalo ograniczone rocznym
terminem prekluzyjnym i wygasa ono po uplywie roku od dnia wykonania umowy.



W przedmiotowej sprawie pozwany celem wykazania, ze o§wiadczenie o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego
zostalo przez niego zlozone, przedlozyl pismo z dnia 13 lutego 2024 roku, z ktérego wynika, ze w imieniu pozwanego
o$wiadczenie to zostalo zlozone przez pelnomocnika pozyczkobiorcy — adwokata P. P. oraz pelnomocnictwo udzielone
przez pozwanego.

Z zalaczonego do oSwiadczenia pelnomocnictwa wynika, ze pozwany — J. G. w dniu 4 grudnia 2023 roku ustanowit
swoim pelnomocnikiem adwokata P. P. i upowaznil go do wystepowania w jego imieniu przed sadami powszechnymi i
w postepowaniach egzekucyjnych, do reprezentowania przed komornikiem, do skladania o§wiadczen oraz wnioskéw
procesowych w kontaktach z wymienionymi podmiotami, do wystepowania przed podmiotami rynku finansowego
w formie przewidzianej przez ustawe o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty rynku finansowego i o Rzeczniku
Finansowym, oraz do odbioru kwot z tytulu przyznanych kosztéw proceséow, kosztow zastepstwa procesowego, oplat
skarbowych, kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniach klauzulowych, kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu egzekucyjnym oraz zasadzonych $wiadczen i roszczen. Pelnomocnictwie to obejmowalo réwniez
umocowanie do dzialania w imieniu mocodawcy w granicach art. 91 kpc oraz w ramach udzielonego pelnomocnictwa
pelnomocnik byl upowazniony do udzielania dalszych pelnomocnictw.

Zatem, zdaniem Sadu, w dacie skladania pisma zawierajacego o$wiadczenia o sankcji kredytu darmowego, a
mianowicie w dniu 13 lutego 2024 roku, pelnomocnik nie posiadal upowaznienia do dokonywania czynnoéci
materialnoprawnych, jakim jest o$wiadczenia o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego. Pelmomocnik
pozyczkobiorcy umocowany byt jedynie do skladania o$wiadczenn i wnioskéw, ale procesowych. Ponadto, w
toku niniejszego procesu, pozwany nie wykazal aby jego pelnomocnik w osobie adwokata, w dacie skladania
o$wiadczenia, oprécz pelnomocnictwa procesowego, posiadal rowniez upowazniona do dokonywania czynno$ci
materialnoprawnych w imieniu pozwanego, a w szczegdlnosci do zlozenia w imieniu pozwanego o$wiadczenia o
skorzystaniu z sankgcji kredytu darmowego.

Zgodnie bowiem z treécig art. art. 91 k.p.c. pelnomocnictwo procesowe z mocy samego prawa obejmuje
umocowanie do wszystkich laczacych sie ze sprawa czynnoSci procesowych, w tym samym nie moze by¢ podstawa
zlozenia o$wiadczenia materialnoprawnego. Jednakze w mys$l art. 92 k.p.c. strony moga szerzej okresli¢ zakres
pelnomocnictwa, ale musi to wynikaé z jego treci, a taka sytuacja nie miala miejsca w niniejszej sprawie. Ponadto na
mocy art. 95 k.c. mozna dokonaé czynno$ci prawnej przez przedstawiciela, ale umocowanie to musi wynikac z treéci
pelnomocnictwa. Podkreslié nalezy, ze zachowanie przedstawiciela (pelnomocnika) tylko wtedy wywola skutki prawne
bezposrednio dla reprezentowanego, jezeli przedstawiciel ma umocowanie i dziala w jego granicach. Nie mozna
udzieli¢ pelnomocnictwa do dokonywania wszelkich czynnoSci prawnych. Oznacza to, ze kazde pelnomocnictwo musi
miec zakres umocowania.

Wobec powyzszego, skoro strona powodowa nie wykazala, w toku niniejszego procesu, aby profesjonalny pelnomocnik
w osobie adwokata — P. P. - byl upowazniony do sktadania w imieniu pozwanego o§wiadczen materialnoprawnych,
prawnoksztattujacych, a w szczegolnosci o§wiadcezenia o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego dotyczacego tej
konkretnej umowy, to w ocenie Sadu, czynnoé¢ ta w chwili sktadania byla dotknieta niewazno$cig i nie mogla wywolaé
zadnego skutku prawnego.

Nalezy roéwniez podkresli¢, ze pelnomocnictwo do dokonania czynno$ci prawnej musi wskazywac jakie o§wiadczenie
woli w imieniu mocodawcy pelnomocnik ma zlozy¢. Brak takiego o$wiadczenia powoduje bowiem, ze nie istnialo
upowaznienie pelnomocnika, czyli pelnomocnik by} nienalezycie umocowany.

Dlatego tez pelnomocnictwo przedlozone powodowi wraz z o$wiadczeniem o skorzystaniu z sankcji kredytu
darmowego, musialo w swojej treéci wyraznie wskazywaé umocowanie do dokonania takiej czynno$ci
materialnoprawne;j.



Zaznaczy¢ nalezy takze, ze dokonana przez pelnomocnika czynno$é¢ nie moze zostaé¢ konwalidowana przez pozwanego,
albowiem zgodnie z trescig art. 104 k.c. jednostronna czynno$¢ dokonana w cudzym imieniu bez umocowania lub z
przekroczeniem jego zakresu jest niewazna.

Wobec powyzszego, skoro strona pozwana nie wykazala, w toku niniejszego procesu, aby zlozone pozwanemu przez
profesjonalnego pelnomocnika w osobie adwokata o§wiadczenie o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego, byto
wazne i skuteczne, albowiem nie przedlozono dokumentu, z ktérego w spos6b nie budzacy watpliwoéci wynikaloby
upowaznienie do skladania takich o§wiadczen przez pelnomocnika pozwanego, to w ocenie Sadu, brak bylo podstaw
do badania czy faktycznie doszlo do naruszenia przez powoda przepiséw wymienionych w tresci art. 45 cytowanej
ustawy.

Odnoszac sie natomiast do roszczenia powoda, to zgodnie z trescia art. 6 ke, to na nim spoczywal ciezar wykazania
zarodwno zasadno$ci, ja i wysoko$ci dochodzonego roszczenia. Ciezar udowodnienia faktu spoczywa bowiem na osobie,
ktora z faktu tego wywodzi okreslone dla siebie skutki prawne, tym bardziej, ze ciezar dowodu pozostaje w Scistym
zwiazku z problematyka procesowa dowodow i spelnia przy tym dwie zasadnicze funkcje. Po pierwsze dynamizuje
postepowanie dowodowe w systemie obowigzywania zasady spornosci (kontradyktoryjno$ci) w procesie, po drugie
okresla wynik merytoryczny sporu (sprawy) w sytuacji krytycznej, gdy strona nie udowodni faktéw istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (por. K. Piasecki, Kodeks cywilny. Ksiega pierwsza. Cze$¢ ogélna. Komentarz, Zakamycze,
2003 r.). Oznacza to zatem, ze Sad tylko wyjatkowo winien ingerowa¢ w przebieg postepowania dowodowego
dopuszczajac dowody z urzedu, ktbére to uprawnienie wynika z tresci przepisu art. 232 k.p.c. Ponadto, zgodnie z
przyjeta linia orzecznictwa, obowiagzek wskazania dowodéw potrzebnych dla rozstrzygniecia sprawy, obciaza przede
wszystkim strony (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 24 pazdziernika 1996 r., III CKN 6/96, OSNC 1997/3/29), poniewaz
Sad zostal wyposazony jedynie w uprawnienie, a nie obowiazek, dopuszczenia dalszych jeszcze, nie wskazanych
przez zadna ze stron, dowodoéw, kierujac sie przy tym wlasna ocena, czy zebrany w sprawie material jest - czy tez
nie jest - dostateczny do jej rozstrzygniecia (art. 316 § 1 in principio k.p.c.). Dlatego tez Sad powinien korzystaé z
przewidzianego w art. 232 zd. 2 k.p.c. uprawnienia powsciagliwie i z umiarem, pamietajac, ze taka inicjatywa nalezy
przede wszystkim do samych stron i ze caly rozpoznawany spor jest ich sprawa, a nie sadu. Podkresli¢ réwniez nalezy,
ze zasada kontradyktoryjno$ci winna by¢ catkowicie zachowana zwlaszcza wowczas, gdy strony korzystaja z pomocy
profesjonalnych pelnomocnikéw.

W przedmiotowej sprawie powod celem wykazania zasadnoSci i wysokoséci dochodzonego roszczenia przedtozyt
wniosek o pozyczke, ocene zdolnoéci kredytowej pozyczkobiorcy, umowe pozyczki z dnia 23 maja 2023 roku, numer
(...) oraz potwierdzenie wyplaty pozyczki, a nadto historie kontaktow sms z pozyczkobiorca.

W ocenie Sadu powyzszy materiat dowodowy jest wiarygodny i wykazuje zar6wno zasadno$é¢, jak i wysoko§é
dochodzonego roszczenia, mimo ze pozwany zaprzeczat aby zawarl przedmiotowa pozyczke z powodem, jak rowniez
aby na jej podstawie otrzymal jakiekolwiek $rodki finansowe.

Pozwany nie kwestionowal jednak aby rachunek bankowy, ktory wskazal we wniosku o udzielenie pozyczki i na ktory
zostala przelana kwota pozyczki w wysoko$ci 3.000,00 zlotych, nie byla jego rachunkiem bankowy. A skoro pozwany
twierdzil, ze nie otrzymal zadnych Srodkow finansowych od powoda, to zgodnie z trescig art. 6 ke, to na nim spoczywat
ciezar wykazania tej okoliczno$ci. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze zar6wno we wniosku o udzielnie pozyczki, jak rowniez
w treSci umowy pozyczki znajduja sie dane wrazliwe dotyczace pozwanego, natomiast pozwany nie wykazal aby powdd
wszed! w ich posiadanie w sposéb nieuprawniony.

W ocenie Sadu niezrozumialym jest rowniez stanowisko pozwanego, ktory z jednej strony kwestionuje okolicznoS$ci
zawarcia umowy i otrzymania jakichkolwiek $rodkow pienieznych, natomiast z drugiej strony podnosi zarzut
naruszenia przez powoda przepisu art. 45 ustawy o kredycie konsumencki i wywodzi z tego tytulu obowiazek splaty
na rzecz powoda jedynie kwoty 875,00 zlotych, z uwagi na skuteczne zlozenie o§wiadczenia o skorzystaniu z kredytu
darmowego.



Zatem, w ocenie Sadu, pozwany ostatecznie przyznal, iz wigzala go z powodem umowa pozyczki, na podstawie ktorej
otrzymal kwote 3.000,00 zlotych, jak rowniez, Ze nie splacil tego zobowiazania.

Zgodnie natomiast z trescig art. 720 k.c., przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$¢ na wlasnoséc
biorgcego okre$long ilo$¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowigzuje sie zwrocié
te sama ilo$¢ pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jako$ci. Umowa pozyczki, ktorej
warto$¢ przenosi pieéset zlotych, powinna by¢ stwierdzona pismem. Oznacza to, ze przy umowie pozyczki, gldéwnymi
$wiadczeniami stron sg, po stronie pozyczkodawcy udostepnienie okreslonych $rodkéw finansowych do korzystania
na okres$lony okres czasu, a ze strony pozyczkobiorcy, zwrot tych Srodkow.

Umowa pozyczki zostala uksztalttowania w kodeksie cywilnym w taki sposéb, ze co do zasady moze by¢ zar6wno umowa
odplatna, jak i nieodplatna.

W przypadku zawarcia przez strony odplatnej umowy pozyczki, wynagrodzenie pozyczkodawcy winno by¢ wyraznie
okre§lone w umowie. Co do zasady forme wynagrodzenia za korzystanie z cudzego kapitalu stanowig odsetki,
ewentualnie zaplata prowizji. Istotnym jest réwniez, ze umowa pozyczki, sformulowana zgodnie z zasadami
uczciwego i rzetelnego obrotu na rynku kapitalowym, powinna jasno okre$laé, ktore oplaty i prowizje stanowia zysk
pozyczkodawcy, a ktdre sa pobierane na pokrycie konkretnych kosztéw ponoszonych przez niego w zwiazku z zawarta

umowg i jej obstuga. Dlatego tez za niedozwolone klauzule umowne, w $wietle art. 385" § 1 k.c., nalezy uznaé te
postanowienie umowne, ktére pod postacig oplaty pobieranej formalnie na poczet pokrycia kosztéw konkretnych
czynno$ci, w rzeczywisto$ci stanowia dla pozyczkodawcy Zrédlo dodatkowego zysku, ukryte przed konsumentem,
pozwalajacego mu omija¢ przepisy dotyczace wysoko$¢ odsetek maksymalnych oraz niedopuszczalnosci kary
umownej za niespelnienie Swiadczenia pienieznego (art. 483 § 1 k.c.).

Zatem w procesie zwigzanym z wykonaniem umowy pozyczki powod jest zobowiazany udowodnié, ze strony zawarly
umowe tej kategorii, a takze, ze przeniost na wlasnos¢ bioracego pozyczke okreslona w umowie iloéci pieniedzy albo
rzeczy oznaczonych co do gatunku. Dopiero bowiem w razie przedstawienia przez strone powodowa konkretnych
dowodow na okolicznoéé istnienia i wysokoSci wierzytelnoSci, biorgcy pozyczke powinien wykaza¢ wykonanie swego
$wiadczenia w postaci zwrotu tej samej iloéci pieniedzy albo tej samej ilo$ci rzeczy tego samego gatunku i tej samej
jakosci. Wowczas bowiem konkretyzuje sie w stosunku do pozwanego ciezar dowodowy wynikajacy z treéci art. 6
k.c., ktérego procesowym odpowiednikiem jest art. 232 k.p.c. Dlatego tez powdd juz w pozwie powinien przedstawié
dowody wskazujace na zasadno$c¢ i wysoko$¢ dochodzonej naleznoéci, umozliwiajac stronie pozwanej ich weryfikacje
i odniesienie sie do nich stosownie do stanu sprawy.

Roszczenie o odsetki za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego znajduje oparcie w treSci art. art. 359 §
1 k.c. i art. 481 § 11 2 k.c. Zgodnie z treécig przepisu art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Dtuznik popada
w opOznienie jesli nie spelnia §wiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne takze wtedy,
gdy kwestionuje istnienie lub wysoko$¢ §wiadczenia ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2003 r.,
sygn. IT CK 146/02).

Roszczenie wynikajace z bedacej przedmiotem sporu umowy pozyczki stalo sie wymagalne na skutek uplywu czasu, na
jaki umowa zostala zawarta, a mianowicie z dniem 22 wrze$nia 2023 roku. Pozwany pozostaje zatem w op6znieniu w
spelieniu $wiadczenia z tego tytutu od dnia 23 wrzesnia 2023 roku, dlatego tez zgdanie zaplaty odsetek ustawowych
za opOZnienie w spelnieniu $wiadczenia pienieznego od dnia wniesienia pozwu bylo uzasadnione.

Wobec powyzszego, skoro powod zaoferowal w sprawie material dowodowy, z ktérego w sposob nie budzacy
watpliwosci wynika, ze powoda i pozwanego laczyla umowa pozyczki, na podstawie ktorej pozwany otrzymal do
dyspozycji kwote wskazang w umowie pozyczki, natomiast pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw, ktore
jednoznacznie potwierdzityby podnoszone przez niego okolicznosci, ze do zawarcia umowy pozyczki i otrzymania na



jej podstawie Srodkéw pienieznych — nie doszlo, to zasadnym byto uwzglednié roszczenie powoda w calo$ci, o czym
Sad orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1, 1' i 3 k.p.c., ktéry stanowi, ze strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwrécic¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony. Przy czym od kwoty zasadzonej tytulem zwrotu kosztéw procesu naleza sie odsetki, w wysokoSci odsetek
ustawowych za opo6znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,
ktérym je zasadzono, do dnia zaplaty. Jezeli orzeczenie to jest prawomocne z chwilg wydania, odsetki naleza sie za
czas po uplywie tygodnia od dnia jego ogloszenia do dnia zaplaty, a jezeli orzeczenie takie podlega doreczeniu z urzedu
- za czas po uplywie tygodnia od dnia jego doreczenia zobowigzanemu do dnia zaplaty. O obowiazku zaplaty odsetek
sad orzeka z urzedu.

W przedmiotowej sprawie na koszty procesu, zgodnie z treScig art. 98 § 3 k.p.c. sklada sie oplata od pozwu w
kwocie 200,00 zlotych, wynagrodzenie pelnomocnika powoda, ktérego wysoko$é ustalono na podstawie § 2 pkt 3
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcéw
prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800 ze zm.) w wysokosci 900,00 zlotych oraz oplata skarbowa od zlozonego
dokumentu pelnomocnictwa procesowego w kwocie 17,00 zlotych.

Dlatego tez Sad orzekl jak w punkcie 2 sentencji.



