Sygn. akt I C 145/22

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2022 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sylwia Piasecka

po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2022 roku w Czluchowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy

z powodztwa Z. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie i Sagdowi Okregowemu w Szczecinie
o zaplate

w przedmiocie wniosku o uzupelienie postanowienia

postanawia:

oddali¢ wniosek

Sygn. akt I C 145/22

UZASADNIENIE

Adwokat — P. W. w dniu 2 czerwca 2022 roku zlozyla wniosek o uzupehienie postanowienia Sadu Rejonowego w
Czluchowie z dnia 13 maja 2022 roku, ktérym zwolniona zostala od obowiazku zastepowania powoda Z. K. w sprawie,
a dla ktérego zostala ustanowiona pelnomocnikiem z urzedu postanowieniem Sgdu Rejonowego Szczecin — Centrum
w Szczecinie z dnia 14 grudnia 2021 roku, wydanego w sprawie I C 935/21, w zakresie rozstrzygniecia o kosztach
przez przyznanie pelnomocnikowi z urzedu adw. P. W. kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi
z urzedu, powiekszonych o niezbedne wydatki poniesione przez pelnomocnika.

W uzasadnieniu wskazala, ze w piSmie z dnia 231 stycznia 2022 roku i z dnia 11 maja 2022 roku zlozyta wniosek
o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu, powiekszonych o niezbedne
wydatki, wraz z o§wiadczeniem, ze koszty te i wydatki nie zostaly zaplacone ani w calo$ci, ani w czeSci. Postanowieniem
z dnia 13 maja 2022 roku, doreczonym pelnomocnikowi powoda w dniu 26 maja 2022 roku, Sad Rejonowy w
Czluchowie zwolnil pelnomocnika adw. P. W. od obowigzku zastepowania powoda w sprawie oraz zwrocil sie do
Okregowej Rady Adwokackiej w K. o wyznaczenie innego adwokata, nie orzekajac jednak o kosztach nieoplaconej
pomocy udzielonej powodowi z urzedu przez adw. P. W. oraz poniesionych przez tego pelnomocnika wydatkach.

Sad zwazy} co nastepuje:

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.



Zgodnie z treScig art. 108 § 1 kpc Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji,
a jezeli w toku postepowania nie orzekt o obowiazku poniesienia kosztéw sadowych lub orzeczeniem nie objat calej
kwoty naleznej z tego tytulu, postanowienie w tym przedmiocie wydaje na posiedzeniu niejawnym sad, przed ktérym

sprawa toczyla sie w pierwszej instancji (art. 108" kpc).

Do niezbednych kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie
wyzsze niz stawki oplat okre$lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty
nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony (art. 98 § 3 kpc). Podkreéli¢ przy tym nalezy, ze zasada
wynagrodzenia jednego adwokata obowiazuje takze w razie reprezentowania strony przez adwokata, chociazby z
uwagi na zawilo$¢ sprawy, czy jej donioslo$é korzystala ona faktycznie z pomocy kilku adwokatéw (lub innych
pelnomocnikéw) (por. W. Siedlecki, Zarys, s. 180, por. K. Piasecki, A Marciniak (red.), Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. T. 1, Wyd. 6. Warszawa 2014).

W sytuacji gdy strona w postepowaniu jest reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika ustanowionego z
urzedu, to zgodnie z tredcig art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze z dnia 26 maja 1982 r. (Dz.U. Nr 16, poz. 124)
koszty tej nieoplaconej pomocy prawnej ponosi Skarb Panstwa. Norma ta w sposob jednoznaczny wskazuje, ze koszty
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panstwa. Zgodnie z juz utrwalonym stanowiskiem
Sadu Najwyzszego obowiazek ich poniesienia ma charakter publicznoprawny i jest konsekwencja realizacji m in.
za jego poSrednictwem prawa dostepu do Sadu dla oséb nie zamoznych, ktére gwarantowane jest normami rangi
konstytucyjnej. Réwnoczesdnie jest to obowiazek subsydiarny albowiem staje sie on aktualny dopiero wéwczas gdy
wynagrodzenie to, z uwagi na wynik procesu, nie moze by¢ przedmiotem rozliczen pomiedzy stronami w ramach jego
kosztow.

W przedmiotowej sprawie bezspornym jest, ze powdd Z. K. byl reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika w
osobie adwokata P. W., ktora postanowieniem Sadu Rejonowego w Czluchowie z dnia 13 maja 2022 roku, wydanego
w sprawie I C 145/22, zostala zwolniona od obowigzku zastepowania powoda w sprawie i jednocze$nie Sad Rejonowy
w Czluchowie zwrdcil sie do Okregowej Rady Adwokackiej w K. o wyznaczenie innego adwokata do reprezentowania
powoda Z. K. w sprawie. Okregowa Rada A. w K. wyznaczyla adw. D. W. do zastepowania powoda w przedmiotowej
sprawie.

Zatem, skoro Sad rozstrzyga o kosztach w orzeczeniu koniczagcym postepowanie w sprawie, a nadto ustawodawca
przewiduje wylacznie wynagrodzenie w wysokosci jednego adwokata, niezaleznie od iloéci profesjonalnych
pelnomocnikéw reprezentujacych strone, to w ocenie Sadu, brak jest podstaw do uwzglednienie wniosku adwokat P.
W. na tym etapie postepowania.

Wobec powyzszego, zasadnym byto orzec jak sentencji.



