Sygn. aktI C 356/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Marek Osowicki
Protokolant sekretarz sadowy Grazyna Palubicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 pazdziernika 2017 roku w C.
sprawy

z powodztwa K. P. (1)

przeciwko G. P.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego G. P. na rzecz powoda K. P. (1) kwote 1.739,38 z} (stownie: jeden tysiac siedemset trzydziesci
dziewiec zlotych trzydziesci osiem groszy) wraz z odsetkami ustawowymi w wysokoéci 8% od dnia 7 wrzesnia 2015
roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w wysokoS$ci 7% od dnia 1 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty, a w razie zmiany ustawowych odsetek za opdznienie — z tymi odsetkami,

2. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,
3. znosi wzajemnie koszty procesu.

Pobrano oplate kancelaryjng

w kwocie zl — w znakach

oplaty sagdowej naklejonych

na wniosku.

Sygn. akt I C 356/16

UZASADNIENIE

Pelnomocnik powoda K. P. (1) wniosta przeciwko pozwanemu G. P. o zaplate kwoty 2.775,49 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze powdd wraz z
pozwanym byli wspotwlascicielami nieruchomosci polozonej w R. ul. (...). Podczas prowadzonego przez tutejszy Sad
postepowania o zniesienie wspolwlasnosci sygn. akt I Ns 550/13 w dniu 5 listopada 2014 r. strony zawarly ugode, na
mocy ktoérej nieruchomosé w caloéci przyznana zostala na rzecz K. P. (1) z obowigzkiem splaty G. P. w kwocie 80.000
z} . Takze w tym samym dniu na posiedzeniu Sadu, strony zlozyly os§wiadczenia do protokolu, iz pozwany wyraza
zgode, aby w nieruchomosci pozostaly sanitariaty oraz hydraulika, ktore zostaly przez niego zamontowane, natomiast
powdd wyrazil zgode na demontaz przez pozwanego schoddw zewnetrznych oraz wiaty. Pozwany podczas oprézniania
i opuszczania pomieszczen znajdujacych sie na pietrze budynku polozonego w R., ul. (...), pomimo wcze$niejszych
uzgodnien dokonat demontazu zaréwno grzejnikdw CO jak i sanitariatow. Powdd zmuszony byl do zakupu materiatu



i wykonania prac zwigzanych z montazem grzejnikow. Koszt niezbednych materialéw i zakres prac stanowi kwota
dochodzona niniejszym pozwem.

Pelnomocnik pozwanego w sprzeciwie od nakazu zaplaty wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu sprzeciwu podnidsl, iz na mocy ugody
sadowej doszlo do zniesienia wspolwlasnosci nieruchomoséci , w R.. W wyniku tej ugody powdd stal sie jedynym
wlaécicielem tej nieruchomos$ci. Zgodnie z treécia tej ugody pozwany wymeldowal sie i opuscil nieruchomosé w
dniu 28.04.2015 r. Pozwany nie dokonal demontazu kaloryferow przed wyprowadzka. Z informacji jakie posiada
pozwany wynika, ze pow6d mial zamiar; przerobi¢ instalacje grzewcza z dwu lokalowej na jednolita ogrzewajaca caly
budynek. Pozwany nie wyklucza, ze zalaczona do pozwu dokumentacja w postaci fotografii bytla wykonana wlasnie w
trakcie wykonywania prac zwigzanych z przerobka calej instalacji c.o. w budynku. Z ostrozno$ci procesowej pozwany
kwestionuje zaré6wno wysoko$¢ kosztoéw materialowych jak i robocizny przedstawionych przez powoda w pozwie.

Sad ustalil co nastepuje:

Strony w toku postepowania o zniesienie wspolwlasnosci sygn. akt I Ns 550/13 w dniu 5 listopada 2014 r. zawarly
ugode, na mocy ktorej nieruchomo$¢ w calosci przyznana zostala na rzecz K. P. (1) z obowiazkiem splaty G. P. w kwocie
80.000 7zl . Takze w tym samym dniu na posiedzeniu Sadu, strony zlozyly o§wiadczenia do protokotu, iz pozwany
wyraza zgode, aby w nieruchomosci pozostaly sanitariaty oraz hydraulika, ktore zostaly przez niego zamontowane,
natomiast powod wyrazil zgode na demontaz przez pozwanego schodéw zewnetrznych oraz wiaty.

(bezsporne).

W mieszkaniu opuszczanym przez pozwanego G. P. na pierwszym pietrze byly cztery grzejniki metalowe zamontowane
za pomocg zwyklych zaworéw bez zawordéw termostatycznych. Gdy pozwany opuszczal mieszkanie nie bylo innego
wejScia tylko przez mieszkanie powoda z wewnetrznej klatki schodowej po zdemontowaniu plyty ze sklejki.

(dowdd: zeznania pozwanego G. P. k.156 od 00:24:19 do 00:39:56).

Pozwany G. P. w tym tygodniu gdy mial sie wyprowadzi¢ okolo 22:00. M. P. (1) slyszala dzwiek odkrecanych rur i
styszala jak kto$§ wchodzil i wychodzil po metalowych schodach. Wtedy pobiegla do drugiego pokoju, z ktérego bylo
wida¢ jak pozwany wynosi grzejniki i chowat je do busa. Na dworze bylo ciemno, ale wchodzac do pokoju M. P. (1)
zapalila §wiatlo w korytarzu ktore padalo na schody przechodzace bardzo blisko okna i rozpoznatam sylwetke wujka
G. P., twarz i co niesie, bo to bylo bardzo blisko, przy oknie.

(dowdd: zeznania Swiadkow k.89-90 M. P. (1) od 00:04:09 do 00:36:34, K. P. (2) od 00:43:42 do 00:59:26).

1 maja 2015r. do mieszkania opuszczonego przez pozwanego, po zdemontowaniu plyty odgradzajacej od wewnetrznej
klatki schodowej, weszli K. P. (1), M. P. (1), K. J., K. P. (2), M. P. (2), K. S. i B. P.. Podczas wejécia byt nagrywany film
telefonem w kazdym pomieszczeniu. W mieszkaniu poza pokojem na strychu byly zdemontowane cztery grzejniki c.o.

(dowdd: zeznania $wiadkow k.89-90 M. P. (1) od 00:04:09 do 00:36:34, K. P. (2) od 00:43:42 do 00:59:26, zeznania
powoda K. P. (1) k.155 od 00:06:07 do 00:15:15dokumentacja zdjeciowa k.15-19 i zapis cyfrowy na nosiku k.71).

Powo6d K. P. (1) wyremontowal instalacje centralnego ogrzewania w mieszkaniu opuszczonym przez pozwanego
lacznie z wymiang rur na miedziane, montazem pieciu nowych zaworéw termostatycznych i czterech grzejnikéw i
laczny koszt remontu wynidst 3700 zl brutto.

(dowdd: faktura k.11-12).

Z opinii biegltego sadowego z zakresu inzynierii sanitarnej wynika, iz koszt wykonanych prac i materialébw wynosi
lacznie 2671,60 zl brutto.



(dowod: opinia biegtego sadowego k.122-131).
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastluguje na czeSciowe uwzglednienie.

Powod domagal sie zasadzenia od pozwanego odszkodowania za szkode polegajacg na zniszczeniu i bezprawnym
zabraniu grzejnikow c.o. z opuszczanego przez pozwanego mieszkania a przyznanego na wylaczna wlasno$¢ powoda.

Tak dookreélona podstawa faktyczna roszczen wskazuje na konieczno$¢ dokonania oceny prawnej przedstawianych
stanéw faktycznych w oparciu o rezim odpowiedzialno$ci deliktowej. Dla zaistnienia odpowiedzialnoéci z tytulu
deliktow konieczne jest zawsze wspdlistnienie trzech przestanek: powstania szkody — rozumianej jako uszczerbek
w dobrach prawem chronionych osoby pokrzywdzonej, wystapienie zdarzenia, z ktérym ustawa laczy obowiazek
odszkodowawczy oznaczonego podmiotu oraz zwigzek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem i szkoda. Zdarzenia,
z ktérymi ustawa laczy obowiazek naprawienia szkody uregulowane sg rdéznie, w zaleznosci od tego czy dotycza
one czynow wlasnych, czynéw cudzych, wyrzadzone szkody przez rzeczy czy dzialanie sily przyrody, przy czym
zdarzenia te sa jednoznaczne z przyczyna sprawcza szkody tylko w odniesieniu do odpowiedzialnoSci za wyrzadzenie
szkody czynem wlasnym, a przy odpowiedzialno$ci za cudze czyny wystepuje sprawca bezposredni oraz posredni,
ktory w razie zaistnienia okre$lonych okolicznoéci odpowiada za skutki zaistnienia przyczyny sprawczej szkody.
Zdarzenia ktore rodzily wlasna odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza polegaja — zgodnie z art. 415 k.c. — na zawinionym,
bezprawnym zachowaniu sprawcy szkody. Jezeli przy tym miedzy zdarzeniem a powstala szkoda istnieje normalny
zwiazek przyczynowy, sprawca winien naprawi¢ powstala szkode.

Zgodnie z regulami wynikajacymi z art. 6 k.c. i 232 k.p.c. na powodzie ciagzy w procesie cywilnym obowiazek
udowodnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnoéci deliktowej pozwanego.

W sprawie bezsporne bylo, iz strony w toku postepowania o zniesienie wspolwlasno$ci sygn. akt I Ns 550/13 w
dniu 5 listopada 2014 r. zawarly ugode, na mocy ktorej nieruchomo$é w calo$ci przyznana zostala na rzecz K. P.
(1) z obowiagzkiem splaty G. P. w kwocie 80.000 z} . Takze w tym samym dniu na posiedzeniu Sadu, strony zlozyly
o$wiadczenia do protokolu, iz pozwany wyraza zgode, aby w nieruchomosci pozostaly sanitariaty oraz hydraulika,
ktore zostaly przez niego zamontowane, natomiast powod wyrazil zgode na demontaz przez pozwanego schodow
zewnetrznych oraz wiaty

W ocenie sadu z logicznych i wzajemnie sie uzupehiajacych zeznan swiadkow M. P. (1) i K. P. (2) wynika, iz pozwany
podczas wyprowadzki, opuszczajac przedmiotowe mieszkanie zdemontowat grzejniki i je wynioést do swojego busa i
wywidzl.

Zdaniem sadu zeznania powyzszych §wiadkéw zastluguja na wiarygodnoé¢, bowiem to jedynie powdd mial dostep do
opuszczanego mieszkania, to on zabieral wszystkie rzeczy z mieszkania i wywozil.

Powod dokumentacja zdjeciowa, spdjnymi i zgodnymi z fotografiami mieszkania a przez to wiarygodnymi zeznaniami
Swiadkow M. P. (1) i K. P. (2) wykazal, iz juz w momencie wej$cia powoda w obecno$ci Swiadkéw do opuszczonego
mieszkania, po demontazu plyty oddzielajacej mieszkanie od wewnetrznej klatki schodowej, zastal mieszkanie bez
czterech grzejnikow c.o.

Powdod rachunkami i fakturami wykazal konieczno$c i wysoko$é poniesionych kosztow odtworzenia istniejacej przed
opuszczeniem przez pozwanego instalacji centralnego ogrzewania oraz wymiany rur na miedziane i montazu zaworow
termostatycznych i automatycznych odpowietrznikow.

Wobec kwestionowania przez strone pozwana zakresu i warto$ci wykonanych prac przez powoda, sad dopuscit dowdd
z opinii bieglego.



Z fachowej, rzetelnej i jasnej opinii bieglego sadowego z zakresu instalacji sanitarnych wynika, iz koszt remontu
wynosil lgcznie 2671,60 zl brutto.

W ocenie sadu z zeznan $wiadkoéw i stron oraz dokumentacji zdjeciowej dolaczonej do akt sprawy wynika, iz w
mieszkaniu brakowalo jedynie czterech metalowych grzejnikow c.o.

Zatem w ocenie sagdu odszkodowanie winno obejmowac rzeczywista strate polegajaca na odtworzeniu istniejacej
wezeéniej instalacji c.o. tj. zakupu 4 grzejnikow, 4 sztuk zawieszenia, robocizny, kosztow transportu i proby szczelnoSci
w wysokoSci ustalonej przez biegltego sadowego na laczna kwote 1739,38 zt.

Zdaniem sadu nie zastuguje na uwzglednienie koszt remontu instalacji c.o. polegajacy na wymianie istniejacych rur
na miedziane, montazu nowych czterech zaworéw termostatycznych i automatycznych odpowietrznikow, ktérych
wezeéniej nie bylo.

Odszkodowanie zgodnie z treéciag przepisu art. 415 k.c. winno obejmowac rzeczywiste stary (damnum emergens) i
utracone korzys$ci (lucrum cessans) i nie moze zmierza¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda tj. w przypadku
niniejszej sprawy winiany instalacji c.0. na nowa i lepsza z nowymi jej elementami, kosztem pozwanego.

W sprawie bezsporne bylo, iz w przedmiotowym mieszkaniu pozostaly rury i zwykle zawory c.o. wiec by odtworzyé
poprzednio istniejaca instalacje nalezalo uwzglednié zakup 4 grzejnikoéw, 4 sztuk zawieszenia, robocizne, koszt
transportu i proby szczelnosci w wysokoSci ustalonej przez bieglego sadowego na taczna kwote 1739,38 zt tj. 1414,13
z} plus 23% VAT.

W ocenie sagdu wymiana istniejacych rur na miedziane, montaz nowych czterech zaworéw termostatycznych i
automatycznych odpowietrznikéw, ktérych wezesniej nie bylto, nie pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym
z demontazem i zabraniem przez pozwanego z opuszczanego mieszkania czterech grzejnikéw c.o.

Zdaniem sgdu uzasadniony jest koszt powoda zakupu nowych grzejnikow c.o., ich transportu, montazu i wykonania
proby ci$nieniowej, bowiem naprawienie szkody polega, zgodnie z obowigzujaca na gruncie kodeksu cywilnego zasada
pelnego odszkodowania, na calkowitej kompensacie doznanego uszczerbku, a w tym konkretnym przypadku na
przywroéceniu instalacji c.o. do stanu poprzedniego, czyli doprowadzeniu jej do stanu uzywalnos$ci w takim zakresie,
jaki istnial przed wyrzadzeniem szkody.

Zakup nowych grzejnikow byl konieczny z powodu braku konkretnych danych o parametrach zdemontowanych
grzejnikdw, ich wieku i wymiaréw oraz stanu technicznego i pozostawalo w catkowitej zgodnosSci z technologia
koniecznej naprawy uszkodzen o ustalonym zakresie. Ponadto na rynku wtérnym bardzo utrudnione byloby
skompletowanie takich samych czterech grzejnikow jakie byly w przedmiotowym mieszkaniu.

Zakup jakichkolwiek grzejnikéw uzywanych nie gwarantowalby przywrocenia instalacji c.o. do stanu uzywalnoéci,
trwalo$ci, szczelnoSci, skutecznoSci grzania i nalezytego wygladu.

W judykaturze powszechnie przyjmuje sie, iz odszkodowanie winno obejmowaé koszty zakupu niezbednych
nowych czeSci i innych materialdéw pod warunkiem ich koniecznosci i niezbednosci pod wzgledem technicznym,
bezpieczenstwa oraz estetyki i trwaloSci.

Majac na uwadze powyzsze sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1739,38 zl w raz z ustawowymi odsetkami
od 7.09.2015 r. i oddalil powodztwo w pozostalym zakresie.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. znoszqc je wzajemnie.

Z.
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