Sygn. akt IT K 443/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2019 r.

Sad Rejonowy w Chojnicach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Grazyna Drobinska

Protokolant: sekr. sadowy Paulina Feder

po rozpoznaniu w dniu 30 wrzes$nia 2019 r. na rozprawie sprawy
A.D. (D.)

s.A.iM. zdomu R.

ur. (...) wP.

oskarzonego o to, ze:

wokresie od 16 marca 2016 r. do 11 sierpnia 2016r. oraz w okresie od 31 maja 2017 r. do 20 listopada 2018r. w D. gm. C.,
przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 09.06.2015 r. do 04.02.2016r. kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w C.z dnia 25.08.2011r. w sprawie sygn. akt II K 757/11 za popelnienie
przestepstwa okre$lonego w art. 209 §1 kk, uchylal sie od cigzacego na nim na mocy wyroku Sadu Rejonowego w
C. z dnia 06.03.2009r. sygn. akt III RC 56/08 obowiazku do placenia Swiadczen alimentacyjnych na rzecz corki M.
L. (1) w kwocie 300 zl podwyzszonych wyroku Sadu Rejonowego w C. z dnia11.04.2014r. sygn. akt III RC 93/14 do
kwoty 500 zl miesiecznie przez co narazil ja na niemoznoéc¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, przy czym
laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zalegloéci poczynajac od 31 maja 2017r. wynosi rownowarto$é co najmniej
3 $wiadczen okresowych tj. kwoty. 9.135,93 zlotych

tj. o czyn z art. 209 81 kk w zw. z art. 209 §1a kk w zw. z art.64 81 kk

orzeka

1. oskarzonego A. D. uznaje za winnego popelienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia tj. przestepstwa z art.
20981 kk w zw. z art. 20981 a kk w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie art. 20981 kk w zw. z art. 20981 a kk w zw.
z art. 6481 kk skazuje go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych w caloéci.

UZASADNIENIE

Oskarzony A. D. jest ojcem M. L. (1), urodzonej dnia (...). Wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z dnia 6 marca 2009 roku,
w sprawie III RC 56/08, oskarzony zostal zobowigzany do placenia rat alimentacyjnych na rzecz swojej corki M. L.
(1) w wysoko$ci 300 zt miesiecznie (odpis wyroku k.20).

Nastepnie wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w C. z dnia 11 kwietnia 2014 roku, w sprawie III RC 93/14, wysoko§é
alimentéw na rzecz maloletniej M. L. (1) zostala podwyzszona do kwoty 500 zl miesiecznie (odpis wyroku k.21).



W okresie od 09.06.2015 r. do 04.02.2016 r. A. D. odbywal kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczona
wobec niego wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z dnia 25.08.2011 r. w sprawie sygn. akt II K 757/11 za popelnienie
przestepstwa okres§lonego w art.20981 kk (odpis wyroku k.36).

W okresie od 16 marca 2016 1. do 11 sierpnia 2016 r. oraz w okresie od 31 maja 2017 r. do 20 listopada 2018 r. oskarzony
nie interesowal sie losem swojej corki, nie placil Zadnych rat alimentacyjnych. Egzekucja komornicza okazala sie
bezskuteczna (odpis zaswiadczenia komornika (k.2,25-26,53-54). Oskarzony narazal w ten sposéb swoja corke na
niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Laczna wysoko$é powstalych wskutek tego zaleglo$ci
poczynajac od 31 maja 2017 r. wyniosla rownowarto$é co najmniej 3 $wiadczen okresowych tj. kwoty 9.135,93 zl.

M. L. (1) jest dzieckiem upo$ledzonym w stopniu lekkim. Chodzi na zajecia rehabilitacyjne z powodu skrzywienia
kregostupa. Matka maloletniej- M. L. (2) pozostaje w zwigzku konkubenckim i ma na utrzymaniu jeszcze troje
mlodszych dzieci. Nie pracowala i nadal nie podejmuje pracy z powodu opieki nad dzieémi. W wymienionym okresie
otrzymywala §wiadczenia w formie zasitku rodzinnego na wszystkie dzieci, w tym na M. L. (1). Nadto matka maloletniej
uzyskiwata zasitki celowe na zakup zywnosci, zasilek okresowy. Corka oskarzonego otrzymywala pomoc w postaci
positkow w szkole (informacja dyrektora (...) w C. (k.72-77).

Gdyby matka maloletniej M. L. (1) nie otrzymywata wymienionych §wiadczen, nie miataby mozliwoéci utrzymania
corki i zabezpieczenia jej podstawowych potrzeb (zeznania M. L. (2) k.16v-17,126-126V).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o wymienione wyzej dowody oraz pozostaly material
zgromadzony w sprawie tj.: odpis zaswiadczenia komornika (k.2,25-26,53-54,81-83), odpis decyzji Wojta Gminy C.
(k.3-4,6-7,55-59,60-64), zasSwiadczenie (...) (k.9), zaSwiadczenie Wojta Gminy C. (k.10,69), zaswiadczenie Starosty
(...) (k.11,19), zaswiadczenie PUP (k.12-13,85-87), odpis wyroku (k.19-20,36-38), zaswiadczenie ZUS (k.29,68), karta
karna (k.31-33), informacja dyrektora (...) w C. (k.72-77).

Oskarzony A. D. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu w caloéci (k.104).

Sad Rejonowy dal wiare stanowisku oskarzonego, poniewaz znajduje ono swoje potwierdzenie w zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze matka maloletniej- M. L. (2) wskazala, ze ojciec dziecka nigdy nie placil zadnych
alimentow (k.16v-17,126-126v). Zeznala tez, ze utrzymuje sie z zasitkow uzyskiwanych na dzieci, a alimenty na rzecz
corki otrzymuje z Funduszu Alimentacyjnego.

W ocenie Sadu Rejonowego, zeznania Swiadka zasluguja na przymiot wiarygodnoéci. Sa one szczere, konsekwentne
izgodne z dokumentami zalgczonymi do sprawy.

Wobec braku podstaw do kwestionowania Sad uznal tez za wiarygodne pozostale dowody zgromadzone w sprawie
tj.: odpis zaswiadczenia komornika (k.2,25-26,53-54,81-83), odpis decyzji Wojta Gminy C. (k.3-4,6-7,55-59,60-64),
za$wiadczenie (...) (k.9), zaswiadczenie Wojta Gminy C. (k.10,69), zaswiadczenie Starosty (...) (k.11,19),
zaSwiadczenie PUP (k.12-13,85-87), odpis wyroku (k.19-20,36-38), zaswiadczenie ZUS (k.29,68), karta karna
(k.31-33), informacja dyrektora (...) w C. (k.72-77).

W tym stanie sprawy wina oskarzonego A. D. nie budzila zadnych watpliwosci i polegala na tym, ze w okresie od 16
marca 2016 r. do 11 sierpnia 2016 r. oraz w okresie od 31 maja 2017 r. do 20 listopada 2018 r. w D. gm. C., przed
uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 09.06.2015 r. do 04.02.2016 r. kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z dnia 25.08.2011 r. w sprawie sygn. akt II K 757/11 za popelnienie
przestepstwa okre$lonego w art.20981 kk, uchylal sie od cigzacego na nim na mocy wyroku Sadu Rejonowego w C.
z dnia 06.03.2009 r. sygn. akt III RC 56/08 obowiazku placenia §wiadczen alimentacyjnych na rzecz corki M. L. (1)
w kwocie 300 zt podwyzszonych wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z dnia 11.04.2014 r. sygn. akt III RC 93/14 do
kwoty 500 zl miesiecznie przez co narazil ja na niemoznoéc¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, przy czym



laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zaleglo$ci poczynajac od 31 maja 2017 r. wynosi rownowarto$¢ co najmniej
3 $wiadczen okresowych tj. kwoty 9.135,93 zL. Swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art.209§1 kk
w zw. z art.20981a kk w zw. z art.6481 kk.

Nalezy w tym miejscu wskazaé, ze dla przyjecia odpowiedzialno$ci karnej z art.209 kk nie wystarczy ustalenie, ze
sprawca nie wywiazuje sie z nalozonego obowiazku. Konieczne jest ustalenie, ze sprawca uchyla sie od tego obowiazku.
Przy czym z uchylanie sie oznacza negatywny stosunek psychiczny osoby zobowigzanej do $wiadczenia. Zachowanie
sprawcy musi by¢ zatem umySlne i dlugotrwale. Jednoczesnie tez wysoko$é zaleglo$ci w zaplacie $wiadczen
alimentacyjnych musi wynosi¢ co najmniej warto$¢ 3 §wiadczen alimentacyjnych. Surowszej odpowiedzialno$ci z
art.20981a kk odpowiada sprawca, ktéry swoim zachowaniem narazil uprawionego do Swiadczen alimentacyjnych na
niemozno$¢ zaspokojenia swoich podstawowych potrzeb zyciowych.

Przy dokonywaniu oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad kierowal sie tym, ze ocena kazdego
dowodu, réwniez z wyjaénien oskarzonego, jako pozostawiona sadowi orzekajacemu, musi by¢ dokonywana z
przekonaniem, ze oskarzony nie popehit zarzucanego mu czynu. Dopiero, kiedy przeprowadzone dowody, ich ocena
i wyprowadzone z nich wnioski, obalag owo przekonanie- mozna ferowaé¢ wyrok skazujacy. Stanowisko takie ma
swoje uargumentowanie w treéci art.581 kpk w zwiazku z art.7 kpk, jako ze przepisy tej ustawy uznaja jedynie
zasade swobodnej oceny dowoddéw, bedacej efektem rozwazan caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznosci,
przemawiajacych zaréwno na korzy$¢ jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz nie réznicuja dowodéw od tego, w jakiej
fazie postepowania i od kogo zostaly pozyskane ( wyrok S.A. w Lublinie z dnia 29.04.2009 r., IT AKa 63/09).

W ocenie Sadu Rejonowego, oskarzony dzialal z rozmyslem i nie zamierzal wywiazywac sie z nalozonego obowiazku
alimentacyjnego. Z uzyskanych informacji od komornika sadowego wynika, ze oskarzony nie uiécil Zadnej z rat, a
postepowanie egzekucyjne okazalo sie bezskuteczne.

A. D. nie cierpi na schorzenia, ktére uniemozliwialyby mu podejmowanie pracy. W okresie wskazanym w akcie
oskarzenia, nie byl rowniez zrejestrowany jako osoba bezrobotna. Zatem oskarzony mial obiektywne mozliwo$ci
podejmowania pracy dla wywigzywania sie z cho¢by najmniejszym stopniu z obowigzku alimentacyjnego. Tymczasem
zadnych staran w tym zakresie nie poczynil. Nie skladal réwniez pozwu o ewentualne zmniejszenie wysokosci
zasgdzonych wcze$niej alimentow.

W okresie od 16 marca 2016 r. do 11 sierpnia 2016 r. oraz w okresie od 31 maja 2017 r. do 20 listopada 2018 r. matoletnia
M. L. (1) mieszkala ze swoja matka —M. L. (2) i pozostawala na jej wylacznym utrzymaniu. Coérka oskarzonego jest
dzieckiem upos$ledzonym w stopniu lekkim, korzysta rowniez z rehabilitacji z uwagi na skrzywienie kregostupa. W
tym czasie jej matka wychowywala i utrzymywala jeszcze troje mlodszych dzieci. Mieszkala z partnerem, ktéry zarabia
miesiecznie okolo 1.600 zl. jedynie wyplaty Swiadczenia alimentacyjnego z Funduszu Alimentacyjnego pozwalaly na
zabezpieczenie podstawowych potrzeb zyciowych M. L. (1).

Za popekienie przestepstwa z art.20981 kk w zw. z art.20981a kk w zw. z art.6481 kk Sad Rejonowy skazat A. D. na
kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W przypadku oskarzonego Sad potraktowal jako okoliczno$é obciazajaca jego dotychczasowa wielokrotna karalnosé.
A. D. byl juz wielokrotnie karany sadownie. Przede wszystkim za przestepstwa z art.209 kk. Oskarzony ma 31 lat.
Zna obowigzujace normy spoleczne i prawne. Zdaje sobie rowniez sprawe z konsekwencji ich naruszania. Posiada on
wyksztalcenie gimnazjalne. Jest kawalerem. Ma na utrzymaniu matoletnie dzieci.

Sad Rejonowy uznal, Ze oskarzony nie zasluguje na wymierzenie mu kary o charakterze wolno$ciowym. A. D. w
przesztoSci odbywal juz kare pozbawienia wolno$ci. Kolejny czyn popehil w warunkach powrotu do przestepstwa.

W ocenie Sadu wymierzona kara wplynie na oskarzonego wychowawczo i zapobiegnie powrotowi do popelniania
przestepstw, zaspokoi rowniez spoleczne poczucie sprawiedliwosci.



O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 62481 kpk. Oskarzony nie posiada zadnego majatku, ani stalego dochodu.
Stad tez Sad doszed! do przekonania, ze uiszczenie kosztow byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe.



