Sygn. akt IT K 833/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy w Chojnicach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Grazyna Drobinska

Protokolant: sekr. sad. Paulina Feder

Prokurator Jadwiga Jabloniska- Kozek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23.05.17r., 13.07.17r., 21.09.17r., 12.10.17T., 28.11.17r., 17.01.18r. i 25.01.18r. na
rozprawach sprawy

D.P.(P.)
syna H. i B., zd. G., urodzonego (...) w C.
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 4 kwietnia 2014 roku w Komendzie Powiatowej Policji w C., bedac przestuchiwany w charakterze swiadka
w postepowaniu 2 Ds. 139/14 oraz bedac uprzednio pouczonym o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych
zeznan, zeznal nieprawde wskazujac, ze umowa najmu pawilonu handlowego przy ul. (...) zawarta w dniu 01.06.2008r.
pomiedzy wynajmujacym D. P., A. W.i M. W. a najemca Przedsiebiorstwem Handlowo — Uslugowym (...) zawarta
zostala na okres 15 lat, podczas gdy w rzeczywisto$ci umowa ta zostala zawarta na okres 5 lat

H.oczynzart. 233 § 1 kk

2. w dniu 14 stycznia 2015 roku w Sadzie Rejonowym w Chojnicach, bedgc przestuchany w charakterze §wiadka w
sprawie II K 360/14, oraz bedac uprzednio pouczonym o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan,
zeznal nieprawde wskazujac, ze umowa najmu pawilonu handlowego przy ul. (...) zawarta w dniu 01.06.2008r.
pomiedzy wynajmujgcymi D. P., A. W. i M. W. a najemcg Przedsiebiorstwem Handlowo — Uslugowym (...) zostala
zawarta na okres 15 lat, podczas gdy w rzeczywistoSci umowa ta zostala zawarta na okres 5 lat

tj.oczynz art. 233 § 1 kk
orzeka

I. oskarzonego D. P. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt.1 aktu oskarzenia, tj. przestepstwa
z art. 233 § 1kk i za to, na podstawie art. 233 § 1 kk w zw. z art.5883 kk i w zw. z art.481 kk, wymierza mu kare grzywny
w wysokoSci 30 (trzydziestu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote réwna 30 (trzydzieSci)
zlotych,

II. oskarzonego D. P. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt 2 aktu oskarzenia tj. przestepstwa
z art. 233 § 1kk i za to, na podstawie art. 233 § 1 kk w zw. z art.5883 kk i w zw. z art.481 kk, wymierza mu kare grzywny
w wysokoSci 30 (trzydziestu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote réwna 30 (trzydzieSci)
zlotych,



III. na podstawie art. 85 kki art.86811 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, w miejsce orzeczonych powyzej kar grzywny wymierza
oskarzonemu kare taczna grzywny w wysokosci 50 (piecdziesiat) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki
na kwote rowna 30 (trzydziesci) zlotych,

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w wysokoS$ci 150 z} (stu piec¢dziesieciu zlotych) oraz
pozostale koszty sadowe.
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UZASADNIENIE

W dniu 1 czerwca 2008 roku A. W., M. W., oskarzony D. P. i H. J. zawarli umowe dzierzawy nieruchomosci, polozonej
przy ulicy (...), na okres 5 lat (kserokopia umowy k.4-5, zeznania M. W. (k.40v-41,113v-114).

Umowa ta zostal rowniez skopiowania w zwigzku z zawarciem umowy z Miejskimi (...) Sp. z 0.0. w C. o dostawe wody
oraz odprowadzanie Sciekéw. Nastepnie zostala zalaczona do dokumentéw spolki (zeznania T. K., k.106v-107 i 178v
akt I K 360/14, 128-128v).

W kolejnych latach relacje miedzy A. W., M. W. oraz oskarzonym D. P. i H. J. pogorszyly sie. W nieustalonym czasie,
nieustalona osoba dokonala przerobienia umowy dzierzawy z dnia 1 czerwca 2008 roku w ten sposob, ze przed cyfra
»5 dopisala cyfre ,1” (odpis opinii bieglego z dziedziny pisma recznego (k.16-27).

Organy Scigania wszczely postepowanie w sprawie popelnienia przestepstwa z art.27081 kk, sygn.. 2 Ds. 139/14. W
dniu 4 kwietnia 2014 roku D. P. stawil sie do Komendy Powiatowej Policji w C., w celu zlozenia zeznan w tej sprawie.
Po uprzedzeniu o odpowiedzialnoSci karnej za zeznanie nieprawdy i zatajenie prawdy zlozyl zeznania. Wowczas
o$wiadczyl, ze zawieral umowe razem z H. J. oraz M. i A. W.. Umowe spisywala osobiScie H. J. i jest pewien, ze umowa
ta zostala zawarta na 15 lat. Wyjasénil réwniez, ze okoliczno$c, ze na kserokopiach widnieje cyfra 5 spowodowane jest
tym, ze podczas kserowania zdarza sie, ze cyfra 1 nie zostala skopiowana.

Nastepnie do Sadu Rejonowego w Chojnicach wplynal akt oskarzenia przeciwko H. J. o sygn. akt IT K 360/14.
Oskarzony D. P. stawil sie na wezwanie Sadu, na rozprawie w dniu 14 stycznia 2015 roku. Wéwczas toczyla sie sprawa
H. J., oskarzonej o popelnienie przestepstwa z art.27081 kk, o sygn. akt II K 360/14. Na tej rozprawie, oskarzony
zostal uprzedzony o odpowiedzialnoSci karnej za sktadanie falszywych zeznan. Zeznal nieprawde wskazujac, ze umowa
najmu pawilonu handlowego przy ul. (...) zawarta w dniu 01.06.2008 roku pomiedzy wynajmujacym D. P., A. W.
i M. W. a najemca Przedsiebiorstwem Handlowo- Ustugowym (...) zawarta zostala na okres 15 lat, podczas gdy w
rzeczywistoSci umowa ta zostala zawarta na okres 5 lat.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody wyzej juz wymienione oraz pozostaly material tj.: kserokopia
umowy (k.4-5), odpis protokolu przestuchania §wiadka D. P. (k.6-8,57-60,66-67,69-74), kopa umowy (k.9-11),
odpis aktu oskarzenia (k.12), odpis opinii bieglego z dziedziny pisma recznego (k.16-27), odpisy wyrokow wraz z
uzasadnieniem (k.28-37), karta karna (k.79,130), kserokopia umowy (k.136).

Oskarzony D. P. (k.113-113v) o$wiadczyl, Ze nie przyznaje sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Podal, Ze umowa
zostala sporzadzona w jednej kopii. Widnialo tam 15 lat. Dodatkowo wyja$nil, ze nie wie, kiedy H. J. dala mu te umowe
do podpisu. Nawet nie czytal umowy, tylko ja podpisal. Dlatego byl przekonany, ze umowa jest na 15 lat.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego. W swoich zeznaniach zlozonych w charakterze $wiadka w toku
postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie oskarzony nie mial Zadnych watpliwosci, co do okresu, na jaki
umowa zostala zawarta. Takie zapatrywanie musialo by¢ oczywiste i wynika rowniez z faktu, ze oskarzony, H. J. oraz
Panstwo W. wspolnie podpisywali przedmiotowa umowe. Okres, przez ktory miala ona obowiazywaé byl istotnym
elementem tej umowy. Zatem z cala pewnoscia bylo on znany stronom.



M. W. (k.40v-41,113v-114) w swoich zeznaniach przyznal, Ze pozostaje w konflikcie z oskarzonym oraz H. J.. W
toczacych sie postepowaniach wskazywal, ze umowa najmu lokalu zostala zawarta na okres 5 lat, a nie 15. Umowa ta
byla potrzebna do zawarcia umowy franczyzowej dotyczacej prowadzonej dzialalno$ci gospodarcze;j.

Zeznania tego Swiadka sa szczere i jasne. Brak jest podstaw do kwestionowania ich wiarygodno$ci. Wypowiedzi
tego Swiadka pozostaja one w zgodnosci z zeznaniami M. F. (k.220-220v II K 360/14,145v). Zeznal on, ze podczas
zawierania umowy franczyzowej, nie bylo jeszcze umowy najmu, ktéra miala istotne znaczenie dla podpisania tej
pierwszej umowy. Wyjasénil przy tym, ze w przypadku kontrahenta, ktory nie byl wlascicielem nieruchomoéci, okres
trwania umowy franczyzowej wynosit 5 lat. Swiadek podal, ze nie przypomina sobie sytuacji, aby umowa byla zawarta
na okres 15 lat.

Sad uznal wypowiedzi tego $wiadka za spontaniczne i szczere.

W sprawie zostal rowniez przestuchany T. K., ktéry jest Prezesem Miejskich (...) (k.106v-107 1 178v akt II K 360/14,
128-128v). Zeznal on, ze w kazdym przypadku procedura jest standardowa przez rozpoczeciem dostarczania wody
do nieruchomosci. Konieczne jest okazanie dokumentéw potwierdzajacych prawo do dysponowania nieruchomoécia.
Z duzym prawdopodobienstwem mozna wskazac, ze przedstawiono im oryginal umowy, z czego sporzadzono
kserokopie. Z posiadanej kserokopii umowy najmu z dnia 1 czerwca 2008 roku wynika, ze zostala ona zawarta na
okres 5 lat.

Sad Rejonowy nie mial zadnych watpliwo$ci, co do wiarygodnos$ci wypowiedzi tego $§wiadka. Jest on osoba postronna
inie jest zainteresowany wynikiem toczacego sie postepowania.

Sad przestuchal na rozprawie w charakterze §wiadka H. J. (k.137-138). podala ona w swoich wypowiedziach, ze umowa
zawarta z oskarzonym oraz Panstwem W. zostala zawarta na okres 15 lat, a nie 5 lat. Zdaniem Swiadka, takie réwniez
bylo przekonanie oskarzonego.

Sad nie dat wiary zeznaniom $§wiadka. Wypowiedzi $wiadka pozostaja w sprzecznosci nie tylko z zeznaniami M. W.,
ale rowniez z wnioskami zawartymi w opinii bieglego z dziedziny grafologii.

W toku postepowania w sprawie oskarzonej H. J. zgromadzono opinie bieglego z dziedziny grafologii i
kryminalistycznych badan dokumentéw mgr B. M. (odpis opinii bieglego z dziedziny pisma recznego (k.16-27).
Biegly stwierdzil, ze ustalenie, czy kwestionowana cyfra ,,1” zostala sporzadzona w tym samym czasie, co pozostala
tre$¢ dokumentu i czy przy uzyciu tego samego narzedzia pisarskiego, wymaga przeprowadzenia skomplikowanych,
niszczacych badan fizykochemicznych, wykonywanych przez specjalistyczne placéwki kryminalistyczne. Nie mozna
rowniez ustali¢, czy kwestionowana cyfra zostala nakreSlona przez te sama osobe, ktdra sporzadzila tre$¢ umowy
najmu. Uklad lewej krawedzi tekstu, w wierszach sasiadujacych z kwestionowanym zapisem cyfrowym ,,15’ pozwala na
konstatacje, ze mamy do czynienia ze swoistym dysonansem topograficznym, polegajacym na sprzecznym z nawykami
graficznymi osoby piszacej usytuowaniu cyfry ,,1” w obszarze przesunietym zdecydowanie w lewo od regularnej lewej
krawedzi wierszy, co uzasadnia domniemanie dopisania tej cyfry w p6Zniejszym czasie, niz zasadnicza redakcja tekstu.

Sad Rejonowy uwzglednit powyzsza opinie przy dokonywaniu ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie. W ocenie
Sadu Rejonowego, opinia jest rzetelna, jasna i nie zawiera zadnych sprzecznosci.

Wobec braku podstaw do kwestionowania Sad uznal réwniez za wiarygodne pozostale dowody zgromadzone w
sprawie tj. kserokopia umowy (k.4-5), odpis protokolu przestuchania §wiadka D. P. (k.6-8,57-60,66-67,69-74),
kopa umowy (k.9-11), odpis aktu oskarzenia (k.12), odpisy wyrokéw wraz z uzasadnieniem (k.28-37), karta karna
(k.79,130), kserokopia umowy (k.136).

W tym stanie sprawy wina oskarzonego D. P. nie budzila zadnych watpliwosci Sadu Rejonowego i polegala na tym,
ze w dniu 4 kwietnia 2014 roku w Komendzie Powiatowej Policji w C., bedac przestuchiwany w charakterze $wiadka
w postepowaniu 2 Ds. 139/14 oraz bedac uprzednio pouczonym o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych



zeznan, zeznal nieprawde wskazujac, ze umowa najmu pawilonu handlowego przy ul. (...) zawarta w dniu 01.06.2008
roku pomiedzy wynajmujacym D. P., A. W.i M. W. a najemca Przedsiebiorstwem Handlowo- Uslugowym (...) zawarta
zostala na okres 15 lat, podczas gdy w rzeczywisto$ci umowa ta zostala zawarta na okres 5 lat.

Wina oskarzonego polegala réwniez na tym, ze w dniu 14 stycznia 2015 roku w Sadzie Rejonowym w Chojnicach, bedac
przestluchany w charakterze $§wiadka w sprawie II K 360/14 oraz bedac uprzednio pouczonym o odpowiedzialnoéci
karnej za skladanie falszywych zeznan, zeznal nieprawde wskazujac, ze umowa najmu pawilonu handlowego przy ul.
(...) zawarta w dniu 01.06.2008 roku pomiedzy wynajmujacym D. P., A. W.i M. W. a najemcg Przedsiebiorstwem
Handlowo- Uslugowym (...) zawarta zostala na okres 15 lat, podczas gdy w rzeczywistoéci umowa ta zostala zawarta
na okres 5 lat.

Swoim zachowaniem oskarzony wypeknil znamiona przestepstwa okre$lonego w art.23381 kk.

Art.233 kk wprowadza odpowiedzialno$é karng za przestepstwo falszywych zeznan. Zeznanie nieprawdy polega na
zeznaniu nieprawdy lub na zatajeniu prawdy. Nalezy wskazaé, ze zeznanie nieprawdy polega na podaniu faktow,
ktore nie mialy miejsca lub na zaprzeczeniu faktom, ktére w rzeczywistosci zaistnialy. Przestepstwo to moze zostac
popehione tylko umys$lnie. Zatem dla przypisania tego przestepstwa konieczne jest wykazanie, ze sprawca zeznajac
nieprawde obejmowat swoim zamiarem falszywa tre$¢ zeznan.

Majac na wzgledzie material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie o omowiony powyzej Sad Rejonowy nie
miat Zadnych watpliwoéci co do tego, ze D. P. mial pelng Swiadomos¢ skladania nieprawdziwych zeznan w Komendzie
Powiatowej Policji w C. oraz przed Sadem Rejonowy w Chojnicach w toczacym sie postepowaniu. Jako strona
zawartej umowy najmu nieruchomosci, wiedzial doskonale na jaki okres zostala zawarta. Ten element umowy byl
bowiem istotny przy zawieraniu umowy franczyzowej. Dodatkowo wskaza¢ rowniez nalezy w przedmiotowej sprawie
nie mozna moéwié o jakiejkolwiek pomylce w zakresie okresu trwania umowy. Réznica bowiem miedzy piecioma a
pietnastoma latami jest znaczna. D. P. z cala pewno$cig byl tez zaineresowany tym terminem, poniewaz dokonywat
nakladéw finansowych na nieruchomo$c.

W ocenie Sagdu Rejonowego, niemozliwa i niezgodna z do$wiadczeniem zyciowym jest tez sugestia oskarzonego, ze
cyfra 5 na umowie nie zostala skserowana i dlatego tez nie widnieje na kopiach min. na tej, ktéra znajduje sie w
spolce Miejskie (...). Zdaniem Sadu, taka sytuacja moglaby zdarzy¢ sie raz i to w sytuacji, gdyby fragment tej cyfry
jednak zostal skopiowany. Za koniecznoscia obalenia tej tezy przemawia rowniez tres¢ opinii bieglego z dziedziny
grafologii- mgr B. M.. Po przeprowadzonych badaniach stwierdzit on jasno, ze uklad lewej krawedzi tekstu uzasadnia
domniemanie dopisania tej cyfry w p6zniejszym czasie, niz zasadnicza redakcja tekstu. Ten wniosek pozostaje w
zgodnoSci z wypowiedziami M. W. oraz M. F. i T. K.. Z tych tez wzgledéw, stanowisko oskarzonego Sad Rejonowy
ocenil jedynie jako przyjeta przez niego linie obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialnosci.

Uznajac, ze oskarzony D. P. dopuscil sie zarzuconych mu przestepstw, Sad Rejonowy, za czyn 1 wskazany w akcie
oskarzenia, na podstawie art.23381 kk w zw. z art.481 kk i przy zastosowaniu art.5883 kik skazal oskarzonego na kare
grzywny w wysokoéci 30 stawek dziennych i przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki na kwote r6wna 30 zl.

Za czyn zarzucony oskarzonemu w pkt.2 aktu oskarzenia, tj. kolejne przestepstwo z art.23381 kk, Sad Rejonowy na
podstawie art.23381 kk w zw. z art.481 kk i przy zastosowaniu art.5883 kk skazal oskarzonego na kare grzywny w
wysoko$ci 30 stawek dziennych i przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote réwna 30 zk.

Na podstawie art.85 kki art.96811 3 kk w zw. z art.481 kk w miejsce orzeczonych kar grzywny Sad Rejonowy wymierzyt
oskarzonemu kare taczng grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych i przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote
réwna 30 zl.

Nalezy w tym miejscu wskaza¢, ze Sad Rejonowy zastosowal brzmienie art.23381 kk przed dniem 15 kwietnia 2016
roku, poniewaz wowczas zagrozony byl on karg pozbawienia wolnoSci do lat trzech.



W ocenie Sadu wymierzona oskarzonemu kara nie przekracza stopnia jego winy oraz spolecznej szkodliwoS$ci
zarzuconego mu czynu. Oskarzony D. P. jest osobg dojrzala. Ma 45 lat. Od lat pozostaje w nieformalnym zwigzku. Ma
dziecko na utrzymaniu. Obecnie pracuje jako handlowiec i zarabia miesiecznie okolo 1.500 zl. W przeszlo$ci nie byl
karany sagdownie, co stanowi okoliczno$é tagodzaca. Sad Rejonowy wzial réwniez pod uwage fakt, ze oskarzony sktadat
zeznania w sprawie dotyczacej bliskiej mu osoby- H. J.. Jej sytuacja procesowa na pewno miala rowniez bezposéredni
wplyw na jego zycie.

Sad nie dopatrzyt sie okoliczno$ci obcigzajacych.

W ocenie Sadu wymierzona kara wplynie na oskarzonego wychowawczo i zapobiegnie powrotowi do popelniania
przestepstw, zaspokoi rowniez spoleczne poczucie sprawiedliwosci.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art.627 kpk i art.3 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (Dz.U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.).



