Sygn. akt V U 765/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2013r.

Sad Okregowy w Stupsku w S. Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Ewa Slawinska- Klamann

Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Adamczyk-Podolska

po rozpoznaniu w dniu 26 wrzeénia 2013r. w Stupsku

na rozprawie sprawy

z odwolania Z. J.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

z dnia 22 marca 2013 r. znak dec. (...)

w sprawie Z. J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.
o skladki na ubezpieczenie spoteczne

I. oddala odwolanie,

II. nie obcigza ubezpieczonego Z. J. kosztami procesu.

UZASADNIENIE

Ubezpieczony Z. J. wni6st odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z dnia 22.03.2013
r., nr (...), umarzajacej postepowanie w zakresie wniosku ubezpieczonego w przedmiocie umorzenia nieoptaconych
naleznoSci na:

-ubezpieczenie spoleczne za okres od 12/2001 do 01/2004;
-ubezpieczenie zdrowotne za okres od 12/2001 do 01/2004;
-Fundusz Pracy za okres od 12/2001 do 01/2004.

Ubezpieczony domagatl sie uchylenia zaskarzonej decyzji w calo$ci.

Pozwany Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wnidst o oddalenie odwolania oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego organu rentowego kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych. Zarzucil, iz Z. J. jako czlonek
zarzadu Spolki z o.0. (...) z siedziba w S. odpowiada calym majatkiem solidarnie ze spdtka za jej zobowiazania z
tytulu naleznosci sktadkowych na ubezpieczenia spoleczne pracownikdéw zatrudnionych w Spdlce zarzadzanej przez
ubezpieczonego. Zobowigzania bedace przedmiotem wniosku ubezpieczonego z dnia 18.03.2013 roku obejmuja



tylko naleznosci z tytulu skladek finansowanych przez osoby ubezpieczone nie bedace platnikami tych skladek-
pracownikdéw spotki

Sad ustalil, co nastepuje:

Whioskiem z dnia 18.03.2013 r. ubezpieczony Z. J. zwr6cil sie 0 umorzenie nieoplaconych nalezno$ci za okres od
12/2001 do 01/2004 r. na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz
Pracy wynikajacych z prawomocnej decyzji z dnia 18.04.2005 r., znak (...), moca ktérej organ rentowy orzekl, iz Z.
J. jako czlonek zarzadu Spolki z o.0. (...) z siedziba w S. odpowiada calym swoim majatkiem solidarnie ze spotka za
jej zobowigzania z tytulu naleznos$ci sktadkowych na ubezpieczenia spoteczne pracownikéw zatrudnionych w Spolce
zarzadzanej przez ubezpieczonego.

Zobowiazania ubezpieczonego bedace przedmiotem wniosku obejmuja tylko naleznosci z tytulu skladek
finansowanych przez osoby ubezpieczone (pracownikéw Spo6tki) nie bedace ptatnikami tych skladek na ubezpieczenie
emerytalne, rentowe, wypadkowe, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy.

Zaskarzong decyzja z dnia 22.03.2013 r. organ rentowy umorzyl postepowanie w sprawie bedacej przedmiotem
wniosku o umorzenie nieoplaconych naleznosci za okres od 12/2001r. do 01/2004 r. na ubezpieczenie emerytalne,
rentowe, wypadkowe, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy w trybie ustawy z dnia 09.11.2012 r. 0 umorzeniu
naleznoS$ci powstalych z tytulu nieoplaconych sktadek przez osoby prowadzace pozarolniczg dzialalnoéé (Dz. U. z
2012r., poz. 1551).

/dowaod: wniosek o umorzenie- k. 11- akt ZUS, zaskarzona decyzja z dnia 22.03.2013 . — k. 13-13 v. akt ZUS, decyzja z
dnia 18.04.2005 1. — k. 16-17 akt ZUS, prawomocny wyrok SO w Stupsku z dnia 23.03.2007 r., w sprawie VU 1255/05-
k. 119 akt VU 1255/05/

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego Z. J. nie zastluguje na uwzglednienie.

Stosownie do art.1 ust. 11 ust. 6 ustawy z dnia 09.11.2012 r. 0 umorzeniu naleznos$ci powstalych z tytutu nieoptaconych
skladek przez osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza (Dz. U. z 2012 r., poz. 1551) na wniosek osoby
podlegajacej w okresie od dnia 01.01.1999 r. do dnia 28.02.2009 r. obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i
rentowemu oraz wypadkowemu z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci w rozumieniu art. 8 ust. 6 ustawy
z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2009, Nr 205, poz. 1585 z p6zn. zm.), ktéra
przed dniem 01.09.2012 r. zakonczyla prowadzenie pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej i nie prowadzi jej w
dniu wydania decyzji umorzeniu podlegaja tylko skladniki na obowiazkowe ubezpieczenie emerytalne, rentowe,
wypadkowe i Fundusz Pracy za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza.

Zgodnie z ustawa o systemie ubezpieczen spolecznych platnikiem skladek jest m.in. osoba prowadzaca pozarolnicza
dzialalno$é. W okresie do 28 lutego 2009 r. zgodnie z art. 8 ust. 6 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, za
osobe prowadzacg pozarolnicza dzialalno$¢ uwazano:

1)osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ na podstawie przepiséw o dzialalnosci gospodarczej lub innych
przepisoéw szczegdlnych;

2)tworce i artyste;

3)osobe prowadzaca dzialalnos¢é w zakresie wolnego zawodu w rozumieniu przepiséw o zryczaltowanym podatku
dochodowym od niektérych przychodéow osiaganych przez osoby fizyczne lub z ktbrej przychody sa przychodami z
dzialalnoSci gospodarczej w rozumieniu przepiséw o podatku dochodowym od oséb fizycznych;



4)wspolnika jednoosobowej spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia oraz wspolnikow spdlki jawnej, komandytowe;j
lub partnerskie;j.

Osoby prowadzace pozarolnicza dzialalnoé¢, jako platnicy skltadek, obowiazane sa do oplacania naleznych skladek
na wlasne ubezpieczenia za kazdy miesiac kalendarzowy prowadzenia tej dzialalnoSci. Sg to oprocz skladek na
ubezpieczenia spoleczne, takze skladki na ubezpieczenie zdrowotne oraz na Fundusz Pracy, a od 1 stycznia 2010 r. w
niektoérych przypadkach takze na Fundusz Emerytur Pomostowych.

Ustawa z dnia 09.11.2012 r. o umorzeniu nalezno$ci powstalych z tytulu nieoplaconych skladek przez osoby
prowadzace pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarcza w art. 2 nie przewiduje natomiast mozliwo$ci umorzenia nalezno$ci
z tytulu skladek w stosunku do 0s6b prowadzacych pozarolnicza dzialalnosci i do spélek, gdy osoby te lub wspoélnicy
tych spdlek sami byli zglaszani do ubezpieczen spotecznych jako wykonawcy lub jako platnicy zglaszali inne osoby do
ubezpieczen z tego tytutu.

Ustawa powyzsza wprowadza mozliwo$¢é umorzenia nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne za okres
od dnia 01.01.1999 r. do dnia 28.02.2009 r. oraz nalezne od nich odsetki za zwloke, oplaty prolongacyjne, koszty
upomnienia, oplaty dodatkowe, a takze koszty egzekucyjne naliczone przez dyrektora oddzialu ZUS, naczelnika urzedu
skarbowego lub komornika sagdowego.

W tym miejscu podkreslenia wymaga, ze ustawa, o ktérej mowa powyzej, umozliwia jedynie umorzenie nieoplaconych
skladek na wlasne ubezpieczenia w okresie od 01.01.1999 r. do 28.02.2009 r.

Warunkiem umorzenia naleznoéci jest rowniez nieposiadanie zaleglosci, na dzien wydania decyzji o umorzeniu,
nie podlegajacych umorzeniu skladek (np. za pracownikéw) na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne,
Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych oraz Fundusz Emerytur Pomostowych, za okres
od dnia 01.01.1999 r., do oplacenia ktorych zobowiazania jest osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnosé, naleznych
od tych sktadek odsetek za zwloke, oplat prolongacyjnych, kosztéw upomnienia, optat dodatkowych, a takze kosztow
egzekucyjnych naliczonych przez dyrektora oddziatu ZUS, naczelnika urzedu skarbowego lub komornika sagdowego.

W konkretnej sprawie nie budzi watpliwo$ci Sadu, ze zobowigzania ubezpieczonego bedace przedmiotem wniosku z
dnia 18.03.2013 r. obejmuja tylko naleznosci z tytulu skladek finansowanych przez osoby ubezpieczone (pracownikow
Spolki) nie bedace platnikami tych skladek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy. W tym miejscu nadmienié nalezy, ze ewentualnemu umorzeniu moglyby jedynie
podlega¢ skladki samego ubezpieczonego tj. osoby prowadzacej pozarolnicza dzialalnos$ci gospodarcza, pod
warunkiem nieposiadania zaleglo$ci z tytulu skladek pracowniczych.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 477'4§ 1k.p.c., Sad oddalil odwolanie ubezpieczonego, o czym orzeczono
jak w pkt I sentencji wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. majac na uwadze sytuacje zdrowotna i finansowg
ubezpieczonego, o czym orzeczono w punkcie II sentencji wyroku.



