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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2013r.

Sad Okregowy w Stupsku V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Barbara Odelska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Agnieszka Le$niak

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2013r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z odwolania M. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.
z dnia 13 listopada 2012 r., znak (...)

o wysoko$¢ Swiadczenia

I. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze zobowiazuje pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
do przeliczenia emerytury ubezpieczonego M. B. z uwzglednieniem wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru 90,87%

II. zasadza od pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. na rzecz ubezpieczonego M. B. kwote 60
z} (szeécdziesiat zlotych) tytulem kosztoéw postepowania.

III. nie stwierdza odpowiedzialno$ci organu rentowego

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 listopada 2012 roku, znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.przeliczyl
ubezpieczonemu M. B.emeryture Do ustalenia wysoko$ci do podstawy wymiaru emerytury przyjeto wynagrodzenie -
dochdd — przychéd, ktore stanowito podstawe wymiaru skladek z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu
ubezpieczenia. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 56,01 %. Do ustalenia wysoko$ci emerytury organ
rentowy uwzglednil: 318 miesiecy okres6w sktadkowych;.

Ubezpieczony odwolal sie od tej decyzji domagajac sie uwzglednienia do wysokoSci $wiadczenia wynagrodzenia za
okres od kwietnia 1959r. do 31.5.1985r. na podstawie angazy ze (...) Spdtka z 0.0. w S.. z podaniem stawki godzinowe;j.

Pozwany Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wnidst o oddalenie odwotania podnoszac, ze nie uwzglednil wniosku
ubezpieczonego w przedmiocie zaliczenia spornego okresu pracy z uwagi na nie przedlozenie przez ubezpieczona
dokumentacji stwierdzajacej ilo§¢ faktycznie przepracowanych godzin w danym okresie. Za okresy przebywania na
zasitku chorobowym przyjeto ich wysoko$c.

Sad ustalil co nastepuje:



Decyzja z dnia 25.11.2006r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. przyznal ubezpieczonemu prawo do
emerytury od dnia 17.11. 2006 roku tj. od osiagniecia wieku emerytalnego. Prawo do emerytury zostalo zawieszone z
uwagi na prawo do wiecej niz jednego §wiadczenia w zbiegu /k-19/

Ubezpieczony wielokrotnie ubiegal sie o zmiane wysoko$ci §wiadczenia przedkladajac systematycznie nowe dowody
w sprawie. Ostatni wniosek zostal zlozony 8.10.2012r. wraz z dokumentami uzyskanymi ze (...)(...)/k-135 i
dalsze nienumerowane/. Pozwany u dokonal przeliczenia $wiadczenia ale nie w takim zakresie jakiego oczekiwal
ubezpieczony.

dowod: decyzja z 13.11.2012r. karty nie numerowane/
Ubezpieczony zaskarzyl ta decyzje.

Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury ustalono przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne z 20 lar kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, a wysoko$¢ podstawy wymiaru wyniosta
56.01%.

Z dostarczonych przez ubezpieczonego angazy wynikalo, ze ubezpieczony pracujac w (...) wlatach 1963 do 31.5.1985r.
w 1963r. byl wynagradzany wg III grupy natomiast od 1.4.1963 do 1.4.1964 wg V grupy, od 1.9.1966r. posiadal IV grupe
ze stawka 8,30 zl/h. Rowniez IV grupe posiadal od 3.11.1966r. VI od 1.10.1972r., VIII 0d 1.9.1978r. ze stawka 16,50 zl/
h VIII grupa réowniez od 28.5.1979r. IX grupa od 1.1.1983r. w stawce 54,50 zl, VI grupa od 1.10.1984r. — 57 zl. Nadto
przebywal na zwolnieniu lekarskim a zachowaly sie karty zasitkowe na podstawie ktérych mozliwe jest odtworzenie
wynagrodzen.

Celem ustalenia wysokoSci wynagrodzenia uzyskiwanego przez ubezpieczonego w okresie zatrudnienia w (...) w
S.dopuszczono dowdd z opinii bieglej, ktora wyliczyla wynagrodzenia:

za rok 1964- 19.460,98 zlotych
za rok 1965- 23.550,44 zlotych
za rok 1966- 22.362,40 zlotych
za rok 1967- 21.803,75 zlotych
za rok 1968- 24.124,47 zlotych
za rok 1969 — 25.427,33zlotych
za rok 1970 — 23.197,81 zlotych
za rok 1971 — 27.107,90 zlotych
za rok 1972 — 28.469,00 zlotych
za rok 1973 — 30.634,50 zlotych
za rok 1974 — 35.167,00 zlotych
za rok 1975 — 35.319,00 zlotych
za rok1976 -43.475,53 zlotych

za rok 1977 — 41.852,72 zlotych



za rok 1978 — 38.539,50 zlotych

za rok 1979 — 62.032,00 zlotych

za rok 1970 — 66.042,00 zlotych

za rok 1981 — 82.135,00 zlotych

za rok 1982 — 135.470,00 zlotych

za rok 1983 — 158.232,00 zlotych

za rok 1984 — 166.590,00 zlotych

za rok 1985 — 75.268,00 zlotych
Dowdéd: opinia bieglej k— 32 do 46 a.s.

Przy uwzglednieniu wynagrodzen uzyskiwanych w (..)w S.Wskaznik Wysokoéci Podstawy Wymiary z 20
najkorzystniejszych lat z okresu zatrudnienia wzrést do 90.87 %.

Dowod: symulacja zmian k -57
Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie.

Postepowanie w sprawach emerytalnych jest dwuetapowe. Przed organem rentowym ,sprawa emerytalna” ma
charakter administracyjnoprawny, a w postepowaniu stosuje sie przepisy kodeksu postepowania administracyjnego
(art. 180 kpa).

Na etapie postepowania odwolawczego sprawa o wysoko$¢ §wiadczenia — uprzednio administracyjna — staje sie
sprawa cywilng w rozumieniu art.1 kpc. Do jej rozpoznania stosuje sie przepisy kodeksu postepowania cywilnego.
Zasadniczym celem tego postepowania jest rozstrzygniecie sprawy po dostatecznym wszechstronnym wyjaénieniu jej
okolicznosci spornych. Ubezpieczony jako strona faktycznie stabsza korzysta ze wzmozonej ochrony procesowej, ktora
gwarantuja szczegoblne przepisy proceduralne dotyczace postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych
zawarte w dziale III rozdzialy 11 3 kpc.

Nie budzi watpliwoéci fakt, ze do prawidlowego ustalenia wysokosci przystugujacej ubezpieczonej emerytury nalezy
stosowa¢ przepisy rozdzialu 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych ( Tekst jednolity Dz.U.z 2004r. nr 39 poz. 353 ze zm.) dotyczacego podstawy wymiaru emerytur i rent.

Stosownie do art. 15 ust 6 ustawy na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowic
ustalona w sposdb okreSlony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub
ubezpieczenia emerytalne i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia
wniosku, wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu. Zatem istnieje mozliwos¢é ustalenia wysokoSci
podstawy wymiaru §wiadczenia w oparciu o wynagrodzenia z 20 lat wybrane z calego okresu podlegania ubezpieczeniu
przypadajace przed rokiem zlozenia wniosku.

W obecnym stanie prawnym - art. 15 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS - podstawe wymiaru emerytury
i renty stanowi ustalona w spos6b okre§lony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepisow prawa polskiego w okresie kolejnych



10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych
bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 (i art. 176), przy
czym stosownie do ust. 4 w celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty przede wszystkim oblicza sie
sume kwot podstaw wymiaru sktadek i kwot, o ktérych mowa w ust. 3, w okresie kazdego roku z wybranych przez
zainteresowanego lat kalendarzowych, nastepnie oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty
przecietnego wynagrodzenia, ogloszonej za dany rok kalendarzowy, wyrazajac go w procentach, z zaokragleniem do
setnych cze$ci procentu, z kolei oblicza sie $rednig arytmetyczna tych procentow, ktora, z zastrzezeniem ust. 5, stanowi
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury lub renty, a na koniec mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa,
o ktérej mowa w art. 19.

Stosownie za$ do art. 111 ust. 1 pkt 3 powolanej wyzej ustawy wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie, z
zastrzezeniem ust. 2 i 3, od podstawy wymiaru ustalonej w my$l art. 15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe
wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepisow prawa
polskiego z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty, jezeli wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest
wyzszy od poprzednio obliczonego. Wedlug ust. 2 i 3 tego przepisu wskaznik wysokosci podstawy wymiaru, obliczony
na zasadach okreSlonych w art. 15, mnozy sie przez kwote bazowa ostatnio przyjeta do obliczenia $§wiadczenia,
za$§ podstawa wymiaru emerytury lub renty, ustalona na zasadach okre§lonych w ust. 1 i 2, podlega wszystkim
waloryzacjom przystugujacym do dnia zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie tej podstawy.

W przypadku wniosku ubezpieczonego (art. 15 ust. 6 ustawy) podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowié
ustalona w sposdb okreSlony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub
ubezpieczenia emerytalne i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia
wniosku, wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu.

Przytoczone zasady postepowania, tak przy ustalaniu prawa do $wiadczenia, jak i jego przeliczaniu, pozwalaja na
og6lng uwage, iz zamiarem ustawodawcy bylo umozliwienie ubezpieczonym dokonanie wyboru, w ramach prawa,
najkorzystniejszego z ich punktu widzenia okresu, z ktérego podstawa wymiaru skltadek ubezpieczeniowych, bedzie
stanowi¢ podstawe wymiaru §wiadczenia. Przy takim zalozeniu, gdy jedynym warunkiem przy ustalaniu prawa do
$wiadczen wyrazonym w art. 15 ust. 6 ustawy jest, by okres 20 lat kalendarzowych, wybranych z calego okresu
podlegania ubezpieczeniu, przypadal przed rokiem zgloszenia wniosku, za$§ wedlug art. 111 ust. 1 pkt 3 ustawy, by
byly to lata przypadajace przed rokiem zgloszenia wniosku o ponownie ustalenie emerytury lub renty, a wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru byt wyzszy od uprzednio obliczonego, nic nie stoi na przeszkodzie, by dla tej operacji
(przeliczenia $wiadczenia) bra¢ pod uwage - w ramach 20 lat kalendarzowych - rok czy lata, w stosunku do ktérych
ubezpieczony nie byt w stanie udowodnié¢ wysoko$ci podstawy wymiaru skladek ubezpieczeniowych, byleby byl to
okres podlegania ubezpieczeniu i byleby wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru za caly 20-letni okres lacznie, byt
wyzszy od poprzednio obliczonego. W tym miejscu warto zwrdcié uwage, ze z mocy art. 16 ustawy jedynie przy
ustalaniu kolejnych 10 lat kalendarzowych okreslonych w ust. 1i 2 art. 15, przyjmuje sie lata nastepujace bezposrednio
po sobie, choéby w niektorych z tych lat - przez okres najwyzej roku - ubezpieczony nie pozostawal w ubezpieczeniu.
Oznacza to w kontekscie rozpoznawanej sprawy, ze 20-letni okres wybrany z calego okresu podlegania ubezpieczeniu
musi by¢ wykazany, za§ niemozno$¢ udowodnienia dotyczy tylko podstawy wymiaru skladek ubezpieczeniowych, a
wiec wysoko$ci uzyskiwanego wynagrodzenia.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy w ocenie Sadu Okregowego nie budzi watpliwosci to, ze ubezpieczona pracowal
w (...)wS..

W tych okoliczno$ciach, majac na wzgledzie przedstawione powyzej stanowisko Sadu Najwyzszego, nie budzi
watpliwosci, ze ubezpieczona moze domagacé sie ustalenia podstawy wymiaru na nowo w my$l art. 15 ust 6 ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Z symulacji przeprowadzonej przez organ rentowy
wynika, ze przyjecie przeliczenia z 20 najkorzystniejszych lat, przy uwzglednieniu wskazanych powyzej okresow
zatrudnienia, pozwoli na zwiekszenie wysoko$ci emerytury oraz wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru do 90,87 %.



W tych okoliczno$ciach na mocy art.477 4 § 2 kpc orzeczono jak w pkcie I..

Majac na uwadze dyspozycje art. 118 ust. 1 a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych Sad,
w punkecie ITI wyroku, nie stwierdzil odpowiedzialno$ci organu rentowego za albowiem ustalenie czy ubezpieczonemu
mozna przeliczy¢ emeryture wg wyzszego wskaznika ustalono w wyniku postepowania dowodowego wymagajacego
szczegbdlowych wyliczen wynagrodzenia w poszczegdlnych latach na podstawie angazy i innych dokumentéw bedacych
dowodem w sprawie.

Ubezpieczony byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika dlatego na podstawie § 11 ust 2
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej ..../Dz.U. Nt 163, poz 1349 ze zm./ w zwigzku z art.
98 kpc i 108 kpc orzeczono jak w pkcie II.



