Sygn. akt IV Cz 692/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 roku

Sad Okregowy w S.Wydzial IV Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczqcy: SSO Elzbieta Jaroszewicz

Sedziowie SO: Mariusz Struski, Jolanta Deniziuk ( spr.)

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2016 roku w S.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W.
przeciwko E. M., B. M.iJ. M.

o nadanie klauzuli wykonalnosci

na skutek zazalenia pozwanych J. M. i B. M. (1) od postanowienia Sadu Rejonowego w S. z dnia 13 maja 2016r., sygn.
akt IXCo 317/16

postanawia:

oddalié¢ zazalenia.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy zaskarzonym postanowieniem nadal na posiedzeniu niejawnym klauzule wykonalnosci aktowi
notarialnemu z dnia 27.06.2014r. repertorium ,,A nr (...) sporzadzonym przed notariuszem w S. A. B..

W uzasadnieniu wskazujac, iz zalaczony do wniosku akt notarialny spelnia wymogi ustawy z dnia 14 lutego 1991r.
Prawo o notariacie oraz wymogi tytulu egzekucyjnego, o ktérych mowa w art. 777 §1 pkt 5 kpc.

W § 2 pkt IT aktu notarialnego okreslono, ze £.. M., B. M. (1) i J. M. poddaja sie solidarnie egzekucji z aktu notarialnego,
stosownie do treéci art. 777 § 1 pkt 5 kpc, co do obowiazku zaplaty na rzecz Wynajmujacego (wnioskodawcy)
wymagalnych nalezno$ci pienieznych oraz kar umownych z tytulu umowy, to jest czynszu zgodnie z art. 8 umowy
najmu w wysokoéci okreSlonej w art. 3 F oraz art. 5 umowy najmu do wysokoSci kwoty stanowigcej rownowarto$é
szeéciokrotno$ci czynszu minimalnego gwarantowanego powiekszonej o podatek VAT, ktéra wynosi 72.751,50 z} i
zostala wyliczona przy uzyciu kursu éredniego NBP tabela numer (...) z dnia 26.06.2014r. (1 EUR = 4,1358 PLN).
Strony ponadto ustalily, ze zdarzeniem, od ktérego uzaleznione jest prowadzenie egzekucji jest powstanie zaleglosci
w zaplacie caloéci lub czeSci czynszu i innych $§wiadezen naleznych Wynajmujacemu, zgodnie z postanowieniami
umowy najmu, za co najmniej dwa miesiace pomimo pisemnego wezwania przez Wynajmujacego ich do zaplaty w
terminie 30 dni. O nadanie klauzuli wykonalno$ci aktowi notarialnemu Wynajmujacy moze wystapi¢ w terminie do
dnia 27.01.2021r.

Tym samym, Sad Rejonowy stwierdzil, iz w akcie notarialnym okreslona zostala suma pieniezna, do ktorej dtuznicy
poddali sie egzekucji. Ponadto w akcie wskazano zdarzenie, od ktérego uzaleznione jest wykonanie obowigzku, zas
wedle wniosku wierzyciela, dluznicy nie dokonali zaptaty ww. kwoty, pomimo wezwania ich do zaplaty, w terminie
30 dni, zalgczajac przy tym wezwanie do zaplaty z podpisem notarialnie po§wiadczonym i dowodem doreczenia



wezwania. Stwierdzi¢ roéwniez nalezy, ze wnioskodawca wystapil z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnoéci przed
uplywem terminu okre$lonego w akcie notarialnym.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 777 §1 pkt 5 kpc w zw. z art. 781 § 2 kpc nadano klauzule, a o kosztach w
punkcie 2 postanowienia orzeczono na mocy art. 108 §1 kpc wzw. z art. 98 §1i 3 kpc w zw. z art. 99 kpc w zw. z art. 13 §
2 kpc. Na koszty w niniejszej sprawie skladala sie oplata od wniosku w wysokoéci 50 z1, ustalona w oparciu o art. 71 pkt
1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2014 r., poz. 1025, j.t., ze zm.),
wynagrodzenie pelnomocnika wierzyciela bedacego radca prawnym w wysokoSci 120 zl, ustalone na podstawie § 8
ust. 1 pkt 14 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804) oraz koszty oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie
17 z}.

Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzili sie pozwani B. M. (2) i J. M. wywodzac tozsame zazalenia. Zakwestionowany
zostal tryb procedowania nad wnioskiem , ktére zapadlo na posiedzeniu niejawnym, a o ktérym nie byli informowani,
a ponadto postanowienie nie zawiera stwierdzenia o prawomocno$ci ani nie posiada stwierdzenia natychmiastowe;j
wykonalno$ci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje
Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z treScig art. 766 kpc , sprawy egzekucyjne, a taka sprawa jest nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli
wykonalno$¢, sad rozpoznaje na posiedzeniu niejawnym, chyba , ze zachodzi potrzeba wyznaczenia rozprawy albo
wyshuchania na posiedzeniu stron lub innych oséb. Co do zasady wiec rozstrzygniecie w przedmiocie klauzuli
wykonalnoéci odbywa sie na posiedzeniu niejawnym, a wtedy stronom dorecza sie jedynie tre$¢ orzeczenia z
uzasadnieniem.

W przedmiotowej sprawie, Sad Rejonowy zasadnie nie dopatrzyt sie okoliczno$ci uzasadniajacych odstgpienie od
zasady rozpoznania wniosku na posiedzeniu niejawnym, a uczynil to po ocenie przedstawionego przez wnioskodawce
tytulu egzekucyjnego w postaci aktu notarialnego.

W treSci uzasadnienia zazalen, oprocz zarzutu rozpoznania wniosku na posiedzeniu niejawnym, nie wynika w czym
zalacy upatrujg nieprawidlowosSci w decyzji Sadu. W tych okolicznoéciach jedynie podkreéli¢ nalezy, iz zar6wno w
doktrynie, jak i w judykaturze dominuje poglad, ze w postepowaniu o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli
wykonalno$ci sad nie bada kwestii merytorycznych zwigzanych z istnieniem obowigzku §wiadczenia.

Tym samym zgodzi¢ sie nalezy z Sadem Rejonowym, ze w sprawie o nadanie aktowi notarialnemu klauzuli
wykonalnoéci kognicja sadu jest ograniczona. Tak wiec tytulem egzekucyjnym moze by¢ tylko akt notarialny
sporzadzony przez notariusza, zgodnie z zasadami prawa o notariacie. Poddanie sie egzekucji musi by¢ wyraznie, a
Swiadczenie co do wysokoéci lub przedmiotu i czasu wykonania okre$lone w sposéb nie budzacy watpliwosci i taki tez
akt notarialny, spelanijacy powyzsze przestanki zostal przedstawiony Sadowi.

Przepis art. 777 kpc wymienia bowiem przykladowo tytuly egzekucyjne, ktérym w przypadku spelnienia okre$lonych
przestanek, sad nada klauzule wykonalnoéci. W uznaniu wymienionych w przepisie dokumentéw za tytul egzekucyjny
decyduja nie tylko kryteria procesowe (formalne) wymienione w art. 777, lecz takze kryteria materialne dotyczace
tre$ci danego aktu prawnego. Jako kryteria materialne dotyczace tresci wymienia sie: wyrazne oznaczenie stron,
tj. wierzyciela i dluznika; dokladne okreslenie $wiadczenia, czyli zachowania sie dluznika; sformulowanie tytulu
egzekucyjnego w sposéb zrozumialy i mozliwy do wykonania pod wzgledem faktycznym i prawnym. Takim tytulem
egzekucyjnym jest tez akt notarialny zawierajacy o§wiadczenie dtuznika o poddaniu sie egzekucji na rzecz oznaczonego
wierzyciela.



Tytul egzekucyjny w postaci aktu notarialnego moze obejmowac kazdy obowiazek o charakterze cywilnoprawnym,
odno$nie do ktorego jest dopuszczalna droga sadowa oraz droga egzekucji sadowej. Jest to poglad trafny, gdyz art.
777 & 1 pkt 4 i 5 k.p.c. nie zawiera zadnych ograniczen co do zdarzen, ktére moga by¢ zrédlem egzekwowanego
zobowiazania. Notarialny tytul egzekucyjny moze wiec dotyczy¢ kazdego obowiazku $§wiadczenia polegajacego na
zaplacie sumy pienieznej lub wydaniu rzeczy oznaczonych indywidualnie lub co do gatunku, bez wzgledu na to, jakie
jest zrodlo tego obowigzku.

Sam akt notarialny stanowi jedynie forme, a tre$¢ czynnos$ci prawnej okreslaja dopiero zawarte w nim o$wiadczenia
woli. I wla$nie zawarte w akcie notarialnym o$wiadczenia woli stron byly przedmiotem badania i oceny sad. Podzieli¢
za$ nalezy stanowisko Sadu Rejonowego, ze z treSci aktu notarialnego jaki samego zlozonego o$wiadczenia nie
ma watpliwoéci, ze podstawa powstania tytulu egzekucyjnego jest punkt 5 §1 art.777 kpc i te wlaénie przestanki
skutecznoSci powstania tytulu egzekucyjnego badal Sad I instancji, zasadnie przyjmujac , iz wystapily przestanki do
uwzglednienia wniosku. Cytowany przepis nie stawia aktowi notarialnemu majacemu stanowié¢ tytul egzekucyjny
wymagan ,co do wczedniejszego uzyskania orzeczenia o prawomocnoéci czy rygoru natychmiastowej wykonalnoSci.

Majac powyzsze na wzgledzie, zazalenia jako niezasadne, na podstawie art. 39782 kpc w zw. z art. 385 kpc i art. 1382
kpc, nalezato oddalié.



