Sygn. akt IV Cz 592/13
POSTANOWIENIE
Dnia 31 pazdziernika 2013r.
Sad Okregowy w Stupsku Wydzial IV Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariola Watemborska
Sedziowie SO: Jolanta Deniziuk, Mariusz Struski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2013r., w Stupsku
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku dtuznika L. B.o obnizenie oplaty egzekucyjnej ustalonej postanowieniem z dnia 1 lipca 2013r. w
sprawie Km 567/13 przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Shupsku Pawla Stankiewicza w sprawie
prowadzonej udzialem wierzyciela B. S.

na skutek zazalenia dluznika

na postanowienie Sadu Rejonowego w Shlupsku z dnia 17 sierpnia 2013r., sygn. akt IX Co 2932/13
postanawia:

oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt IV Cz 592/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Stupsku oddalil wniosek dtuznika L. B.o obnizenie oplaty egzekucyjnej
ustalonej w sprawie Km 567/13 prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Stupsku Pawla
Stankiewicza, wskazujac ze sama sytuacja majatkowa dluznika nie moze stanowi¢ podstawy dla zgloszenia zadania
obnizenia oplaty egzekucyjnej ustalonej przez komornika nadto, iz w sprawie Km 567/13 w dniu 1 lipca 2013r. organ
egzekucyjny nie ustalil zadnej oplaty egzekucyjnej, ktorej obnizenia domaga sie dluznik oraz, ze sad w niniejszej
sprawie nie jest wladny zwolni¢ lub umorzy¢ dluznikowi koszty naleznych wierzycielowi.

Zazalenie na postanowienie wywi6dt dtuznik, zaskarzajac je w calo$ci. W uzasadnieniu zazalenia dluznik odwolal sie
ponownie do sytuacji osobistej i majatkowej i braku zgody na ponoszenie kosztéw w wysokosci 1245,60zl.

Wierzycielka w odpowiedzi na zazalenia domagala sie jego oddalenia jako bezzasadnego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Postepowanie egzekucyjne jest to prawnie zorganizowane dzialanie organow egzekucyjnych z udzialem
zainteresowanych podmiotéw, majace na celu urzeczywistnienie konkretnej normy prawnej ustalonej w tytule
egzekucyjnym, przez doprowadzenie za pomoca $rodkéw przymusu do uzyskania przez wierzyciela $wiadczenia
naleznego mu od dtuznika. Postepowanie egzekucyjne zmierza bezposrednio do zaspokojenia roszczenia wierzyciela.
W toku egzekucji, w drodze zastosowania Srodkéw przymusu, uzyskuje sie §wiadczenie z majatku dluznika, czesto



brew jego woli, lub doprowadza sie dluznika do takiego zachowania, ktére odpowiada roszczeniu wierzyciela, a
obowiagzkowi dtuznika.

Uprawnienia wierzyciela, sktadajace sie na calo$¢ wierzytelnoéci, jako prawa podmiotowego, moga by¢ realizowane
na drodze przymusu, jezeli dluznik dobrowolnie nie zaspokoi wierzyciela. Zastosowanie przymusu staje sie konieczne
zwlaszcza wowcezas gdy ze strony dluznika nie nastepuje dobrowolne wykonanie zobowiazania, czyli gdy dluznik nie
spelnia $wiadczenia okreslonego w tytule wykonawczym, bedacym formalng podstawa egzekucji (art. 776 kpc).

Skarzacy dluznik podnosi szereg zarzutéw nietyczacych sie de facto wskazanej wyzej istoty postepowania
egzekucyjnego, podnoszac, ze nie godzi sie z obowigzkiem ponoszenia kosztow wierzycielki w wysoko$ci 1200zl oraz
wydatkéw w kwocie 45z1. ustalonych na rzecz komornika.

Gwoli wyjasnienia wskaza¢ nalezy, iz status komornika sagdowego zostal okreslony w ustawie z dnia 29.08.1997r. o
komornikach sadowych i egzekucji (tekst jednolity: Dz. U. 2011 r. Nr 231 poz. 1376), zwanej dalej ,uokse”. Wedlug art.
1 tej ustawy komornik sadowy jest funkcjonariuszem publicznym dzialajacym przy sadzie rejonowym. Jest organem
wladzy publicznej majacym wlasne kompetencje. Komornik jest objety szczegblna karnoprawng ochrona (art. 222
i n. kk), ale jednocze$nie ponosi szczegdlna odpowiedzialno$é (art. 231 kk). Nie jest natomiast przedsiebiorca w
rozumieniu przepiséw o dzialalno$ci gospodarczej, mimo ze czynno$ci, o ktérych mowa w art. 2 uokse, dokonuje
na wlasny rachunek, finansujac je z uzyskiwanych oplat. Dodaé nalezy, ze organ egzekucyjny, jakim jest komornik
sadowy, nie jest uprawniony do badania zasadno$ci i wymagalno$ci obowiazku objetego tytulem wykonawczym (art.
804 kpc), a jego rola, w tym zakresie, polega jedynie na analizie dolaczonego do wniosku tytulu wykonawczego w celu
ustalenia, czy nie jest on obarczony wadami formalnymi.

W ocenie Sadu Okregowego czynno$¢ podjeta przez Komornika w sprawie Km 567/13 podlagajaca na wydaniu
postanowienia z dnia 1 lipca 2013r. nie moze zatem podlegaé¢ weryfikacji w niniejszej sprawie. Podkreslenia wymaga,
ze ustalone w postanowieniu organu egzekucyjnego koszty nawigzuja do tytulu wykonawczego (1200zl. ), ktérego
dluznik nie wzruszyt we wlasciwym trybie lub wydatkéw naleznych komornikowi (45z1. ). Zarzuty zazalenia dotycza
wiec kosztéw,, ktére nie stanowia oplaty stosunkowej przewidzianej w art. 49 ust. 11 2 ustawy o komornikach sadowych
i egzekucji, do ktoérej nawigzuje dyspozycja art. 49 ust. 7, bedaca wylaczng podstawa dla zgloszenia wniosku przez
dluznika z zadaniem obnizenia kosztow tj. oplaty stosunkowej z art. 49 ust. 11 2 .

Podtrzymywany na etapie postepowania zazaleniowego wniosek dluznika o nieobciazanie kosztami egzekucyjnymi
nie znajduje wiec w Swietle obowigzujacych przepiséw prawa zadnego uzasadnienia. Sad Rejonowy stusznie wniosek
pozbawiony podstw prawnych oddalil.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc orzekl
jak w sentencji.



