Sygn. akt IV Cz 473/13
POSTANOWIENIE
Dnia 29 sierpnia 2013r.
Sad Okregowy w Stupsku, Wydzial IV Cywilny Odwotawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Struski
Sedziowie: SO Wanda Dumanowska ( spr. )
SO Andrzej Jastrzebski
po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2013r., w Stupsku
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi M. N. (1)na czynnoéci Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Stupsku Jadwigi Zuralskiej,
dzialajacej w zastepstwie M. N. (2), w sprawie Km (...), w postaci umorzenia postepowania egzekucyjnego
postanowieniem z dnia 7 maja 2013r.

z udzialem dluznika Skarbu Panstwa — Prokuratury Rejonowej w Shupsku

na skutek zazalenia dluznika

od postanowienia Sadu Rejonowego w Stupsku

z dnia 15 lipca 2013r. w sprawie o sygn. akt IX Co 2009/13

postanawia:

1- odrzucié zazalenie od rozstrzygniecia zawartego w punkcie 3 zaskarzonego postanowienia;
2- oddali¢ zazalenie w pozostalym zakresie.

Sygn. akt IV Cz 473/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Stlupsku uwzglednil skarge wierzyciela M. N. (1)na czynnosci
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Stupsku Jadwigi Zuralskiej, dzialajacej w zastepstwie M. N. (2), w
sprawie Km (...) w postaci umorzenia postepowania egzekucyjnego postanowieniem z dnia 7 maja 2013r., wskazujac
iz nie zachodza podstawy do umorzenia postepowania egzekucyjnego. Zasadzit od dluznika na rzecz wierzyciela kwote
60 zt tytulem zwrotu kosztow postepowania skargowego oraz, w trybie art. 759 § 2 kpc, zobowigzal Komornika do
podjecia czynnosci zmierzajacych do przeprowadzenie egzekucji w zakresie wskazanym przez wierzyciela.

Zazalenie na to postanowienie wnidst dluznik, zaskarzajac je w caloSci i podnoszac zarzuty wobec wyroku Sadu
Rejonowego, ktory jest podstawa prowadzonej egzekucji. Nadto zarzucil, ze Sad Rejonowy rozpoznajacy skarge nie
zawiadomil o toczacym sie postepowaniu Skarbu Panistwa — Prokuratury Okregowej w Stupsku, co jest konieczne
z uwagi na zasady organizacyjne jednostek prokuratury. Nadto podniosl, iz nie jest zasadnym poglad Sadu
Rejonowego, wyrazony w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienie, iz z uwagi na wydanie wyroku przez Sad Pracy, w



postepowaniu egzekucyjnym nie obowiazuja ograniczenia okre$lone w art. 1060 kpc. W konkluzji wniést o uchylenie
tego postanowienia.

SAD II-ej INSTANCJI ZWAZYE. CO NASTEPUJE:

Zazalenie dluznika podlega oddaleniu, co do rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1 i 2 zaskarzonego postanowienia,
natomiast w zakresie w jakim Sad Rejonowy zastosowatl art. 759 §2 kpc (pkt 3), zazalenie podlega odrzuceniu, bowiem
nie jest ono dopuszczalne.

Skarga na czynno$ci komornika jest Srodkiem zaskarzenia wszystkich jego czynnoéci, i to zar6wno dokonanych, jak
i nie dokonanych przez niego. Przystuguje ona na kazda czynnoé¢ komornika, chyba ze ustawodawca ja wyklucza,
albo przewiduje inny $§rodek zaskarzenia. Nie ma znaczenia okolicznosé, w jakiej postaci komornik dokonatl czynnosci
(postanowienie, zarzadzenie, faktyczne wykonanie czynnosci), albo jakie przepisy proceduralne zostaly naruszone,

musi dotyczy¢ jednak konkretnej czynnoéci. Natomiast, zgodnie z art. 767* § 1 kpc, zazalenie na postanowienie sadu,
wydane po rozpoznaniu skargi na czynnoéci komornika, przysluguje jedynie w wypadkach wskazanych w ustawie.
Do takich przypadkow nie nalezy zobowigzanie wydane Komornikowi przez Sad Rejonowy w punkcie 3 zaskarzonego
postanowienia, w trybie art. 759 § 2 kpc, dlatego w tym zakresie, na podstawie art. 373 w zw. z art. 3701 397 § 2 kpc,
orzeczono jak w punkcie 1-szym sentencji postanowienia.

Zgodnie z art. 828 kpc, na postanowienie Sadu co do zawieszenia lub umorzenia postepowania egzekucyjnego
przystuguje zazalenie. Oznacza to, iz dtuznik byl uprawniony do wniesienia zazalenia na rozstrzygniecia zawarte w
punkcie 1-szym zaskarzonego postanowienia. Jednak nie oznacza to, iz jest ono uzasadnione, bowiem co do zasady,
w zakresie objetym tym rozstrzygnieciem Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I-ej instancji, tym bardziej, ze
skarzacy w uzasadnieniu zazalenia nie przytacza zadnych argumentow, ktére moglyby to stanowisko podwazyc.
Stusznie wskazal Sad Rejonowy, iz nie zachodza przestanki do umorzenia postepowania egzekucyjnego prowadzonego
w sprawie Km (...) wymienione w przepisach art. 823 i 824 kpc.

Nadto wskazaé nalezy, iz podniesione przez dluznika w uzasadnieniu zazalenia zarzuty sa natury merytorycznej, w
szczegoblnosci w zakresie w jakim dotycza prawidlowosci okreslenia statio fisci, przez ktore winien by¢ reprezentowany
Skarb Panstwa w postepowaniu zakoniczonym wyrokiem, bedacym tytulem wykonawczym, na ktérym oparto
wniosek o wszczecie przedmiotowego postepowania egzekucyjnego. Jest to zarzut, ktéry nie moze by¢ podnoszony
w postepowaniu ze skargi na czynno$ci komornika, bowiem zgodnie z art. 804 kpc organ egzekucyjny nie jest
uprawniony do badania zasadnoS$ci i wymagalno$ci obowiazku objetego tytutem wykonawczym. Rozpatrzeniu tego
rodzaju zarzutow stluza powodztwa przeciwegzekucyjne. Natomiast prawomocny wyrok, po nadaniu mu klauzuli
wykonalnoéci, stanowi tytul wykonawczy, ktory zgodnie z art. 776 kpc, jest podstawa do wszczecia egzekucji.

Doda¢ jedynie nalezy, iz uszlo uwadze Sadu Rejonowego, a winien wzia¢ to pod uwage réwniez Komornik w
dalszym toku egzekucji, ze w odniesieniu do Skarbu Panistwa egzekucja $wiadczen pienieznych przebiega w dwoch
etapach: w pierwszym — wierzyciel, wskazujgc na tytul egzekucyjny, wzywa do spelnienia §wiadczenia bezposrednio
panstwowa jednostke organizacyjna, z ktorej dzialalnoScia wiaze sie to Swiadczenie a jednostka ta jest obowigzana
spehi¢ niezwlocznie Swiadczenie stwierdzone tytulem egzekucyjnym; natomiast w drugim - jesli tytul egzekucyjny,
obejmujacy nalezno$¢ pieniezng, nie zostanie wykonany w ciggu dwobch tygodni od dnia doreczenia wezwania,
wierzyciel moze wystapi¢ do sadu o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci w celu przeprowadzenia
egzekucji z rachunku bankowego wlaéciwej panstwowej jednostki organizacyjnej. W tym zakresie Sad Okregowy
w pelni podziela poglad Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, do ktérego odwolal sie Sad Rejonowy w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia.

Postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci w takim wypadku powinno zawiera¢ wyrazne zastrzezenie, ze
egzekucja moze by¢ prowadzona jedynie z rachunku bankowego statio fisci, wlasciwej panstwowej jednostki
organizacyjnej, bowiem tytul wykonawczy, ktory powstaje w postepowaniu klauzulowym w trybie art. 1060 § 2
kpc stanowi wyjatek od zasady zawartej w art. 803 kpc. Zgodnie z ostatnim przepisem, tytul wykonawczy stanowi



podstawe do prowadzenia egzekucji o cale objete nim roszczenie i ze wszystkich czeSci majatku dluznika, chyba
ze z tresci tytulu wynika co innego. Sad nadajac klauzule wykonalno$ci w trybie art. 1060 § 2 kpc, powinien w jej
tresci oznaczy¢ zakres prowadzenia egzekucji przeciwko Skarbowi Panstwa, ograniczajac ja jedynie do egzekucji z
rachunku bankowego. Ograniczenie to musi wprost wynikac¢ z treéci klauzuli. W $wietle art. 1060 § 2 kpc mozemy
mowié o ograniczeniu przedmiotowym egzekucji Swiadczen pienieznych, skierowanej przeciwko Skarbowi Panstwa.
Uzasadnieniem dla takiego ograniczenia jest wystepujaca po stronie Skarbu Panstwa gwarancja pelnego i szybkiego
zaspokojenia wierzyciela (vide: Komentarz do art. 1060 Kpc, pod red. J. Jankowskiego, sip. Legalis).

Wobec powyzszego, z mocy art. 385 w zw. z art. 397 § kpc, nalezalo orzec jak w punkcie 2 sentencji niniejszego
postanowienia.



