Sygn. akt IV Cz 466/13
POSTANOWIENIE
Dnia 14.08.2013r. 1.
Sad Okregowy w Stupsku, IV Wydzial Cywilny,
w skladzie
Przewodniczacy: SSO Andrzej Jastrzebski (spr.)
Sedziowie SO : Jolanta Deniziuk, Elzbieta Jaroszewicz
po rozpoznaniu w dniu 14.08.2013r. roku w Stlupsku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela Bank (...) S.A. z siedzibg we W.
z udzialem dtuznika P. P.
o nadanie klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu

na skutek zazalenia wnioskodawcy od postanowienia Sadu Rejonowego w Czluchowie z dnia 23 kwietnia 2013r.
wydanego w sprawie o sygn. akt I Co 348/13

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

Sygn. akt IV Cz 466/13

UZASADNIENIE

Wierzyciel domagal sie nadania klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu
przeciwko dluznikom na podstawie umowy o kredyt gotdbwkowy hipotecznego zawartej w dniu27wrzeénia 2011r.

Sad Rejonowy w Czluchowie po sprawdzeniu wymogdéw formalnych przedstawionego bankowego tytulu
egzekucyjnego i ustaleniu, Ze spelnia on jedynie w cze$ci warunki o ktérych mowa w art. 96 Prawa Bankowego,
uwzgledniajac czeSciowo skarge i oddalit wniosek w zakresie odsetek powstalych po dacie wystawienia tytutu. Zdaniem
sadu w przedstawionym bankowym tytule egzekucyjnym nie okreslono prawidlowo odsetek powstalych po dacie
wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego. Wysoko$¢ odsetek powinna by¢ okreslona poprzez wskazanie stopy
procentowej, kwoty stanowiacej podstawe ich naliczania, a takze okresu ich obliczania. Stopa procentowa nie moze
by¢ natomiast okreSlana w spos6b opisowy np. w formie klauzuli odwolujacej sie do aktualnej stopy oprocentowania
kredytu lombardowego NBP.

Na powyzsze postanowienie zazalenie zlozyl wierzyciel, wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie wniosku w
caloéci. Uzasadniajac swoje stanowisko, skarzacy wskazal, ze opisowa formula wysokosSci odsetek maksymalnych w
zaden sposo6b nie narusza intereséw dtuznikéw albowiem wysokoé¢ stopy kredytu lombardowego NBP jest oglaszana
i wynika z powszechnie obowiazujacych przepisow prawa. Wierzyciel wskazal przy tym, ze do obliczenia doktadnej
wysokosci dalszych odsetek wystarczy zastosowanie prostych obliczenn matematycznych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie jest zasadne. Bankowy tytul egzekucyjny powinien speliaé¢ przestanki materialno prawne i formalne
wskazane zawarte w art. 96 i art. 97 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jedn. Dz.U. z 2002 nr 72,
poz. 665 ze zm.). Do przestanek tych zalicza sie miedzy innymi oznaczenie wysoko$ci zobowigzania gtéwnego dtuznika
wraz z odsetkami i terminem ich platnoéci.

Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze przewidziany w przepisach Prawa bankowego przywilej wystawiania przez
banki bankowych tytulow egzekucyjnych i prowadzenia na ich podstawie egzekucji bez konieczno$ci przeprowadzania
postepowania rozpoznawczego ma charakter wyjatkowy, co z kolei oznacza, ze zakres tego przywileju musi
by¢ interpretowany $ciSle. Wymogi formalne stawiane bankowym tytulom egzekucyjnym maja zatem charakter
gwarancyjny. Ich funkcja jest zapobiezenie ewentualnym naduzyciom przez banki wskazanego wyzej przywileju
oraz umozliwienie dtuznikowi zweryfikowania wysoko$ci wlasnego zadluzenia wynikajacego z bankowego stosunku
obligacyjnego i podjecia skutecznej obrony prawne;j.

Powyzsze uwagi prowadza z kolei do wniosku, ze wymagane w przepisie art. 96 ust. 2 Prawa bankowego wskazanie
"wysoko$ci zobowigzan dluznika wraz z odsetkami i terminami ich platno$ci” oznacza nie tylko okreslenie zadluzenia
dluznika od strony strukturalnej (zadluzenie gléwne, zadluzenie uboczne), lecz takze rozmiaru tego zadluzenia
w odniesieniu do dlugu gléwnego i pozostalych naleznoéci. Innymi slowy, umieszczone w bankowym tytule
egzekucyjnym odsetki za op6Znienie powinny by¢ strukturalnie wyodrebnione z innych pozycji skladajacych sie na
dlug dluznika i jednoczeénie odpowiednio okreslone co do wysokoS$ci poprzez wskazanie kwoty stanowigcej podstawe
ich obliczenia, stopy procentowej i okresu ich obliczenia tj. okresu opdznienia dtuznika (tak: Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 12 lutego 2009 roku w sprawie o sygn. I1I CZP 145/08, Biul. SN z 2009 r. Nr 2 poz. 7).

Egzekucja na podstawie bankowego tytulu wykonawczego odbywa sie na podstawie przepiséw kodeksu postepowania
cywilnego, co oznacza, ze podstawa egzekucji jest tytul wykonawczy. Tytul ten wyznacza podmiotowe i przedmiotowe
granice prawidlowej realizacji przymusu panstwowego, co z kolei prowadzi do wniosku, ze dokladne i niebudzace
watpliwoéci okreslenie wysokoéci stopy procentowej jest niezbedne dla uznania bankowego tytutu egzekucyjnego za
nadajacy sie do wykonania i, co za tym idzie, zapewnienia prawidlowego przebiegu postepowania egzekucyjnego.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze wskazane wyzej wymogi dotycza kazdego rodzaju odsetek, a wiec zar6wno
odsetek umownych, jak i odsetek, ktorych wysoko$¢ jest okreslana przepisami powszechnie obowiazujacego prawa. Z
brzmienia przepisu art. 96 ust. 2 Prawa bankowego nie sposob wywie$¢ wniosku, by w zalezno$ci od rodzaju odsetek
zasadne bylo stosowanie odmiennych rygoréw. Ponadto, jak juz wyzej wskazano, precyzyjne okreslenie wysokosci
odsetek jest niezbedne dla weryfikacji prawidlowosci dokonanego przez wierzyciela obliczenia wysokosci zadluzenia
dluznika (tak réwniez: Sad Najwyzszy w powolanej wyzej uchwale z dnia 12 lutego 2009 roku).

PrzedloZony tytul egzekucyjny, wbrew stanowisku zalacego, nie zawiera powyzszych danych co do wskazanych w
nim odsetek naleznych po dniu wystawienia tytulu. Zgodnie z powolywana uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 12
lutego 20009r., ktora doprecyzowata stanowisko SN wyrazone w orzeczeniu z dnia 7 lipca 2000r. wydane w sprawie
IIT CZP 27/00 (OSNC2001/1,poz.3) oznaczenie w bankowym tytule egzekucyjnym stopy odsetek za op6Znienie
poprzez postuzenie sie formula ,czterokrotnosci wysokoéci stopy kredytu lombardowego NBP” nie spelnia wymagan
przewidzianych w art. 96 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. — Prawo bankowe.

Podzielaja powyzsze stanowisko i stanowisko Sadu I instancji wyrazone w zaskarzonym postanowieniu, zazalenie a
mocy art. 397 § 2 kpc w zwiazku z art. 385 kpc i art. 13 §2 kpc nalezalo oddali¢.



