Sygn. akt IV Cz 434/13

POSTANOWIENIE

Dnia 08.08.2013r.

Sad Okregowy w Stupsku, Wydzial IV Cywilny Odwotawczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy SSO Jolanta Deniziuk

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2013r.w Stlupsku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku M. M.

z udzialem R. M.

w przedmiocie wniosku uczestnika postepowania o zwolnienie od kosztow sadowych

na skutek zazalenia uczestnika postepowania R. M. na postanowienie Sadu Rejonowego w Chojnicach z dnia
26.06.2013r., sygn. akt DzKw 1203/13

postanawia:

oddalié zazalenie.

IVCz 434/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2013r. Sad Rejonowy oddalil wniosek uczestnika postepowania R. M. o zwolnienie
od kosztow sadowych.

W uzasadnieniu wskazal, ze uczestnik postepowania zarzadzeniem z dnia 6.06.2013r.wezwany zostal do zlozenia
na urzedowym formularzu o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatkowym i dochodach. Jednoczeénie Sad wszczal
postepowanie wyjasniajace co do sytuacji majatkowej ubiegajacego sie o zwolnienie uczestnika . Z uzyskanych
informacji wynika , ze uczestnik prowadzi wraz z zona wspodlne gospodarstwo domowe, posiada udzial w
nieruchomoéci, ktory to udzial jest zajety przez ZUS, zajmuje mieszkanie o powierzchni 7om® Wraz z Zong otrzymuja
emerytury po 900 zt . Sredniomiesieczne wydatki uczestnik okreélil na kwote 2145 z. W tak poczynionych ustaleniach,
Sad Rejonowy stwierdzil, ze brak przeslanek do zastosowania art. 102 ustawy z dnia 28.07.2005r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych .Zdaniem Sadu uczestnik nie ztozyt rzetelnego o§wiadczenia .Z uzyskanych z Urzedu
Skarbowego informacji wynika bowiem ,ze jego emerytura jest wyzsza niz wskazana w o$wiadczeniu .Nie zostaly
wykazane takze dodatkowe dochody z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Poczynione przez Sad dodatkowe
ustalenia, pozwolily na przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie nie spelnione zostaly przestanki z art. 102 cytowane

wyzej ustawy.

Zazalenie zlozyl uczestnik postepowania R. M.. Stwierdzil, ze Sad dokonujac oceny jego sytuacji po przez pryzmat
informacji uzyskanej z Urzedu Skarbowego nie uwzglednit wszystkich potracen . jest tez zadluzony na kwote ponad
50 000z} . Prowadzona za$ dzialalno§¢ gospodarcza nie przynosila zysku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.



Zazalenie nie jest zasadne .
Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Rejonowego, ze w przedmiotowej sprawie brak podstaw do uwzglednienia wniosku.

Przestanki uzasadniajace zwolnienie od kosztéw sadowych normuje przepis art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005r. (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.). W przepisie tym ustawodawca wskazal,
iz zwolnienia od kosztéw sadowych moze domagacé sie osoba fizyczna, jezeli zlozy oSwiadczenie, z ktérego wynika, ze
nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Jak wynika z powyzszego przepisu, rzecza strony ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztéw sadowych jest wiarygodne
i rzetelne, a przez to przekonujace wykazanie, iz kosztow owych nie jest ona w stanie ponie$¢ bez uszczerbku
w koniecznym utrzymaniu siebie i rodziny. Zlozone przez ubiegajacego sie o zwolnienie od kosztow sadowych
o$wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania stanowi podstawe do decyzji
jurysdykcyjnej sedziego. Ocena tego oSwiadczenia, takze w kategoriach jego wiarygodnosci nalezy do Sadu.

Instytucja zwolnienia od kosztow sadowych stanowi w istocie, pomoc panhstwa (podatnikéw) dla oséb, dla ktorych
poniesienie kosztéw sadowych wigze sie z uszczupleniem majatku. Zatem ubiegajacy sie o pomoc powinien
poczyni¢ oszczednoéci we wlasnych wydatkach do granic zabezpieczenia koniecznych kosztéw utrzymania siebie
i rodziny i poczynione oszczednosci wykazac, a dopiero gdyby poczynione w ten sposéb oszczednos$ci okazaly sie
niewystarczajace — moze zwr6cié sie o pomoc panstwa. Ponadto zwolnienie od kosztow sadowych - zwane czasem
takze ,prawem ubogich” - co do zasady powinno dotyczy¢ przede wszystkim oséb fizycznych znajdujacych sie w
ubdstwie, ktore ze wzgledu na swoja sytuacje zyciowa (majatkowa, socjalna, rodzinna, zdrowotna) nie moga ponie$c
tych kosztéw, i dlatego koszty postepowania sagdowego prowadzonego z ich udzialem sg kredytowane przez panstwo
(vide: K. Gonera, Komentarz do ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Wyd. 3, Warszawa 2008, s. 491).

Majac powyzsze na uwadze nalezy skonstatowac, iz Sad Rejonowy slusznie stwierdzil, ze brak jest podstaw do
zwolnienia uczestnika od oplaty od apelacji.

I nie zmienia tej oceny dodatkowe wyjasnia uczestnika o wysokoSci osigganego dochodu jak i zobowigzan na nim
ciazacych. Zwlaszcza, jezeli uwzgledni sie , ze o dokonanym wpisie uczestnik dowiedzial sie w marcu 2013r. Jego
wniosek o zwolnienie go od oplaty od skargi na orzeczenie referendarza zostal w dniu 25.04.2013r. uwzgledniony, co
umozliwilo ocene zlozonej przez niego skargi . Jednocze$nie uczestnik uzyskat dodatkowy okres do tego, aby poczynic
oszczednosci we wlasnych wydatkach w przypadku kiedy, w wyniku niekorzystnego rozstrzygniecia, zamierzal zlozyc
srodek odwolawczy. Noszac sie bowiem z zamiarem wytoczenia sprawy przed sadem strona powinna sie liczy¢ z
kosztami z tym zwigzanymi i gromadzié¢ potrzebne $rodki z dochodéw uzyskanych w dluzszym okresie. Wyjatkowo,
gdy tylko niezwloczne wytoczenie sprawy lub jak w niniejszym przypadku, zlozenie przez uczestnika postepowania
nie bedacego inicjatorem sprawy skargi na wpis referendarz, nie mozna skutecznie domagac sie od niego czynienia
oszczednosci we wlasnych wydatkach.

Nadto wysokos$¢ oplaty od apelacji w postepowaniu wieczystoksiegowym nie przekracza mozliwosci jej uiszczenia
przez uczestnika postepowania. Tym samym przyjac¢ nalezy za Sadem Rejonowym, ze osiggany przez uczestnika
dochod ostatecznie pozwalal na wygospodarowanie niezbednych §rodkéw do zainicjowania §rodka odwolawczego ,
zwlaszcza jezeli uwzgledni sie wysokoSci naleznej oplaty.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy brak podstaw do podzielenia zasadnosci argumentéw zazalenia w zakresie, w jakim
skarzacy domagal sie zmiany orzeczenia Sadu I instancji.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 1382 kpc orzekl, jak w
sentencji.



