Sygn. akt IV Cz 413/13
POSTANOWIENIE
Dnia 23 sierpnia 2013r.
Sad Okregowy w Stupsku Wydzial IV Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Jastrzebski
Sedziowie SO: Elzbieta Jaroszewicz, Mariusz Struski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2013r. w Slupsku
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z nadzoru nad egzekucja z nieruchomosci (ograniczonego prawa rzeczowego —spo6ldzielczego wlasnosciowego
prawa do lokalu mieszkalnego, polozonego w S. nad S. przy ul. (...)

na skutek zazalenia (...) Bank (...) SA w W. ma postanowienie Sadu Rejonowego w Stupsku 24 maja 2013r., sygn.
akt IX Co 4440/12

postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

Sygn. akt IV Cz 413/13

UZASADNIENIE

W sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy w Shupsku w ramach nadzoru nad egzekucja z nieruchomoéci 1j.
ograniczonego prawa rzeczowego —spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego, potozonego w S.
nad S. przy ul. (...) w dniu 24 maja 2013r. wydane zostalo postanowienie o umorzeniu nadzoru z powodu umorzenia
postepowania egzekucyjnego w trybie art. 985 § 1 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiod? (...) Bank (...) SA w W, ktory zarzucil organowi egzekucyjnemu szereg
nieprawidlowosci, ktore jego zdaniem doprowadzily do niezasadnego przyjecia mozliwoéci uznania istnienia podstawy
do umorzenia egzekucji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Zazalenie skutkuje uchyleniem zaskarzonego postanowienia ale nie bezpo$rednio z powodu podanych w zazaleniu.

Nie ulega watpliwosci, Ze postanowienie sadu z dnia 24 maja 2013r. zostalo wydane jako porzadkujace wylacznie
nadzor nad egzekucja z nieruchomosci, ktérej dysponentem byt komornik sadowy. Podstawa dla wydania
zaskarzonego orzeczenia byla informacja komornika o umorzeniu egzekucji z powodéw podanych w art. 985 § 1 k.p.c.

Z akt sprawy sadowej nie wynika, ze Sad Rejonowy na moment wydania wlasnego orzeczenia posiadal akta
egzekucyjne oraz aby w konsekwencji moglt zbadaé, czy decyzja komornika o umorzeniu byla prawidlowa z punktu
widzenia wszystkich wnioskéw zawartych w piSmie skarzacego z dnia 8 maja 2013r., ktére zlozono do komornika
dopiero po przeprowadzeniu bezskutecznie drugiej licytacji i po znaczacym uplywie czasu od daty rzekomego przejecia
przez skarzacego majatku egzekwowanego dotad wierzyciela. Nadto nie rozwazono jaki wplyw na postepowanie
komornika oraz na bieg terminu z art. 9858 1 k.p.c. w zw. z art. 9848 1 k.p.c. moglo mieé nierozpoznanie zawartego



w tym piSmie wniosku o zawieszenie postepowania egzekucyjnego, niepoinformowanie o stanie egzekucji mimo
zgloszenia takiego zadania oraz czy prawidlowo komornik postapil przy zawiadomieniu o umorzeniu egzekucji
pomijajac (...) Bank (...) SAw W..

Z tych racji, wydanie zaskarzonego postanowienia jawi sie jako przedwczesne i pozbawione weryfikacji przez sad
nadzorujacy postepowanie egzekucyjne z punktu widzenia art. 759 § 2 k.p.c..

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie art. 3868 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13§ 2
k.p.c. orzekl jak w sentencji.



