Sygn. akt IV Cz 337/13
POSTANOWIENIE
Dnia 20 czerwca 2013 r.
Sad Okregowy w Stupsku Wydzial IV Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariola Watemborska (spr.)
Sedziowie SO: Dorota Curzydlo, Jolanta Deniziuk
po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2013 roku w Stupsku
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi dluznika Z. A.na czynnoé§¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Shupsku Andrzeja
Sniegockiego podjeta w sprawie Kmp 5/13, polegajaca na aktualizacji zawiadomienia o zajeciu rachunku bankowego
w dniu 14 lutego 2013 roku

z udzialem wierzycielki W. A.

na skutek zazalenia dluznika

na postanowienie Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia 26 marca 2013 r., sygn. IX Co 759/13
postanawia:

oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt IV Cz 337/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 marca 2013 roku Sad Rejonowy w Stupsku oddalil skarge dtuznika na czynno$¢ Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Stlupsku Andrzeja Sniegockiego podjeta w sprawie Kmp 5/13, polegajaca na
aktualizacji zawiadomienia o zajeciu rachunku bankowego w dniu 14 lutego 2013 roku (punkt 1 sentencji). Nadto
oddalit wniosek dtuznika o zawieszenie postepowania egzekucyjnego Kmp 5/13 do czasu rozpoznania powyzszej skargi
(punkt 2 sentencji).

Dhuznik zaskarzyl powyzsze postanowienie zazaleniem, wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie skargi lub o
jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji. Skarzonemu orzeczeniu zarzucil

naruszenie art. 767 § 1 k.p.c. w zw. z art. 767> k.p.c., poprzez rozpatrzenie skargi z pominieciem ustawowego terminu,
nierozpoznanie jej, a nastepnie jej oddalenie oraz naruszenie art. 759 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie.

Postanowieniem z dnia 6 maja 2013 roku Sad Rejonowy w Stupsku odrzucil zazalenie dtuznika w zakresie, w jakim
dotyczylo rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1 sentencji skarzonego postanowienia, jako niedopuszczalne.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.



Z uwagi na fakt, iz zazalenie dtuznika zostalo juz rozpoznane w czeéci, w jakiej dotyczylo rozstrzygniecia zawartego w
punkcie 1 sentencji, nalezalo odnie$¢ sie do niego w pozostalym zakresie, to jest w czesci dotyczacej oddalenia wniosku
0 zawieszenie postepowania egzekucyjnego.

Zgodnie z art. 821 § 1 k.p.c., Sad moze na wniosek zawiesi¢ w calosci lub czeéci postepowanie egzekucyjne, jezeli
zlozono skarge na czynnosSci komornika lub zazalenie na postanowienie sadu. Zawieszenie postepowania sad moze
uzalezni¢ od zlozenia przez dluznika zabezpieczenia.

Przyjmuje sie, ze zawieszenie postepowania na podstawie art. 821 § 1 k.p.c. moze by¢ uzasadnione szkoda, jaka na
skutek prowadzenia dalszego postepowania moze wynikna¢ dla dtuznika. Stad tez sad rozpoznajacy zazalenie lub
skarge na czynno$ci komornika moze zawiesi¢ postepowanie egzekucyjne w calo$ci lub w czeéci na wniosek, w ktorym
wnioskodawca wykaze prawdopodobienstwo powstania takiej szkody. Obawa powstania szkody po stronie dtuznika
nie stanowi wylacznej przestanki zawieszenia postepowania. Sad powinien rozstrzyga¢ w przedmiocie wniosku, biorac
pod uwage caloksztalt okolicznosci sprawy (Komentarz aktualizowany do art. 821 Kodeksu postepowania cywilnego
O. Marcewicz — za poSrednictwem Systemu Informacji Prawnej Lex Omega).

W rozpoznawanej sprawie dluznik domagal sie zawieszenia postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Slupsku Andrzeja Sniegockiego w sprawie Kmp 5/13, do czasu
rozpoznania wniesionej skargi na czynnosci komornika. Nie wykazal przy tym, by uwzglednienie jego wniosku bylo
uzasadnione grozacg mu niepowetowana szkoda.

Co wiecej, wniesione przez skarzacego zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego w Shupsku, w przedmiocie
oddalenia skargi na czynno$ci komornika zostalo juz prawomocnie odrzucone, co przesadza o prawomocnos$ci
rozstrzygniecia wydanego w tym zakresie i czyni wniosek o zawieszenie postepowania bezzasadnym.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., orzekl
jak w sentencji.



