Sygn. akt IV Cz 135/13
POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2013 1.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial IV Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Jastrzebski (spr.)

Sedziowie SO: Henryk Rudy, Mariola Watemborska

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2013 r. w Shupsku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...)spolki z 0.0. w C.

przeciwko A. R., M. Ri K. R.

o zaplate

na skutek zazalenia M. R.od postanowienia Sadu Rejonowego w Chojnicach z dnia 4 czerwca 2012r., sygn. akt I Nc
298/12

postanawia:
1. uchyli¢ zaskarzone postanowienie w stosunku do pozwanego M. R.,

2. zasqdzi¢ od powoda (...)spétki z o.0. w C.na rzecz pozwanego M. R.kwote 60 zl (slownie:
szesédziesiqt) tytulem zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy, kierujgc sie dyspozycja art. 777 § 1 pkt 1 kpc i art. 781 § 1 kpc nadal
klauzule wykonalno$ci nakazowi zaplaty Sadu Rejonowego z dnia 12.04.2012 r. wskazujac na prawomocno$é nakazu.

Pozwany M. R.zaskarzyl powyzsze postanowienie wskazujac, iz klauzula wykonalnoéci zostala nadana w stosunku
do niego z razacym naruszeniem prawa zwazywszy na okoliczno$ci, ze od 2005 r. nie zamieszkuje pod adresem
wskazanym w pozwie, co bylo wiadomym powodowi.

Powo6d w odpowiedzi na zazalenie przyznal okolicznoS$ci przywolane przez pozwanego i wyrazil zgode na uchylenie
nakazu zaplaty.

Rozpoznajac zlozone zazalenie Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne.

Art. 795 § 1 kpc okreSla dopuszczalno$é zazalen na postanowienia sadu, co do nadania klauzuli wykonalno$ci. W
zazaleniu takim zalacy sie moze zglosi¢ tylko zarzuty formalne, a nie merytoryczne, tzn. kwestionujace istnienie
uprawnienia wierzyciela lub obowigzku dluznika. Do zarzutéw formalnych nalezy m.in. zaliczy¢ istnienie sprzeczno$ci
miedzy treScig tytulu a klauzulg wykonalno$ci w zakresie okreslenia osoby uprawnionej, nieprawomocno$c¢ orzeczenia
bedacego podstawa tytulu egzekucyjnego, brak dokumentu urzedowego lub prywatnego stwierdzajacego zdarzenie,



od ktorego bylo uzaleznione wykonanie tytulu egzekucyjnego (art. 786 k.p.c.). W zazaleniu przewidzianym w art. 795
§ 1 kpc dopuszczalne sg zatem tylko zarzuty dotyczace formalnych wad przy nadaniu klauzuli wykonalno$ci. Zarzuty
materialnoprawne moga by¢ natomiast podniesione w powodztwie z art. 840 § 1 kpc (orzeczenie SN z dnia 31 stycznia
1938 ., C. IIl. 457/37, PPC 1938, nr 13-15, str. 465).

Bezspornym i przyznanym pozostaje, Ze nakaz zaplaty wobec pozwanego M. R.nie uprawomocnil sie, wobec
okolicznoS$ci nieuprawnionego przyjecia skutecznego doreczenia zastepczego nakazu zaplaty pozwanemu, ktéry w
dacie awizowania przesylki nie zamieszkiwal pod adresem wskazanym w pozwie.

Wobec powyzszego nie zostala spelniona podstawowa przestanka umozliwiajaca nadanie klauzuli wykonalnoSci,
bowiem tytul egzekucyjny jaki byl nakaz zaplaty wobec zalacego sie pozwanego nie mial przymiotu prawomocnosci
(art. 777 § 1 pkt 1 kpe)

Z uwagi na powyzsze, na mocy art. 386 § 1 kpc w zwiazku z art. 397 kpc orzeczono jak w pkt 1 postanowienia za$ o
kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na mocy art. 98 kpc i art. 108 kpe w pkt 2 postanowienia.



