Sygn. akt IV Cz 72/13
POSTANOWIENIE
Dnia 28 lutego 2013r.
Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Struski
Sedziowie SO: Andrzej Jastrzebski (spr.), Mariola Watemborska
po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2013r. w Slupsku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...) Bank SAw W.
z udzialem dluzniczki R. B.
o nadanie klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
na skutek zazalenia dluzniczki
na postanowienie Sadu Rejonowego w Bytowie, I Wydzial Cywilny, z dnia 27.08.2012r., sygn. akt I Co 301/12
postanawia:
1. oddali¢ zazalenie,
2. nie obciqzaé dtuzniczki kosztami postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Bytowie nadal klauzule wykonalnosci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu wystawionemu przez wierzyciela — wnioskodawce (...) Bank SA w W. przeciwko dluznikowi R. B. w
dniu 16.04.2012r. oznaczonemu numerem (...) z ograniczeniem odpowiedzialno$ci do kwoty, co do ktorej poddat sie
egzekucji, tj. kwoty 26.626,20 zt oraz zasadzil od dtuzniczki na rzecz wierzyciela kwote 97,22 z} tytulem wylozonych
kosztow postepowania. Sad Rejonowy wskazal, ze wnioskodawca przedlozyl bankowy tytul egzekucyjny, ktory w
postepowaniu sadowym pelni role tytutu egzekucyjnego spelniajacego wszelkie wymogi art. 96 i 97 Prawa bankowego.
Nadto poddanie sie egzekucji wynika z umowy zawartej z wnioskodawca.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodla dluzniczka reprezentowana przez pelnomocnika z urzedu, zarzucajac
w szczegdblnoSci skarzonemu postanowieniu, iz wierzytelno$¢ ma charakter pozorny oraz kwestionujgc okolicznosé,
by w dniu zawarcia umowy z bankiem dluzniczka byla w stanie skladac¢ jakiekolwiek skuteczne o§wiadczenie woli z
uwagi na zly stan zdrowia fizycznego i psychicznego.

W odpowiedzi wierzyciel wniost o oddalenie zazalenia oraz zasgdzenie na swoja rzecz od dluzniczki kosztow
postepowania zazaleniowego, stwierdzajac, ze przedmiotem zazalenia na postanowienie wydane w niniejszej sprawie
moga by¢ jedynie zarzuty formalnoprawne, a nie merytoryczne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie jest bezzasadne.

Racje ma wierzyciel, ktéry w odpowiedzi na zazalenie powoluje sie na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 17.04.1985r.
wydang w sprawie o sygn. III CZP 14/85 (OSN 1985/12/92/24). Wynika z niej wprost, ze dostateczna ochrone przed
uchybieniami procesowymi sagdu w postepowaniu klauzulowym zabezpieczyl ustawodawca, oddajac do dyspozycji
dluznika tani i prosty Srodek prawny, jakim jest zazalenie. Ponadto istotnym jest, ze zakres postepowania o
nadanie klauzuli wykonalno$ci obejmuje czynnos$ci wstepne do realizacji rozpoznanego (w zasadzie) juz przez sad
roszczenia. Stanowi wiec ono fragment postepowania egzekucyjnego. Przynalezno$¢ do postepowania egzekucyjnego
wylacza mozliwo$é podnoszenia w postepowaniu klauzulowym przez dluznika zarzutéw merytorycznych (art. 804
kpc). Zakres kognacji sadu w postepowaniu o nadanie klauzuli sprowadza sie przeto do badania, czy dokument,
ktéry ma zaopatrzy¢ w klauzule, odpowiada warunkom formalnym tytulu egzekucyjnego (art. 777 kpc) badz czy
zachodzg okolicznoéci formalne dozwalajace na dokonanie w klauzuli wzmianek, o ktérych mowa w art. 788-794 kpc.
Klauzule wykonalno$ci wydana z naruszeniem przepisow prawa egzekucyjnego moze dluznik zwalcza¢ w drodze -
dostosowanego do tego - zazalenia (art. 795 kpc).

Rozpatrujac wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu Sad winien zbadac
jedynie, czy spelnia on wymagania okre$lone w tresci art. 96 i 97 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
(tekst jednolity: Dz. U. 2002 r. Nr 72 poz. 665, zwanej dalej ,prawem bankowym”).

Stosownie do tresci art. 96 ust. 2 Prawa bankowego w bankowym tytule egzekucyjnym nalezy oznaczy¢ bank,
ktory go wystawil i na rzecz ktérego egzekucja ma by¢ prowadzona, dtuznika zobowigzanego do zaplaty, wysoko§é
zobowigzan dluznika wraz z odsetkami i terminami ich platno$ci, date wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego,
jak rowniez oznaczenie czynnos$ci bankowej, z ktorej wynikaja dochodzone roszczenia, oraz wzmianke o wymagalno$ci
dochodzonego roszczenia. Bankowy tytul egzekucyjny nalezy opatrzy¢ pieczecia banku wystawiajacego tytul oraz
podpisami os6b uprawnionych do dzialania w imieniu banku. Natomiast zgodnie z treécig art. 97 ust. 2 zd. 1 tej
ustawy o$wiadczenie dtuznika, o poddaniu sie egzekucji, powinno okreslaé¢ kwote zadluzenia, do ktorej bank moze
wystawi¢ bankowy tytul egzekucyjny, oraz termin, do ktérego bank moze wystapi¢ o nadanie temu tytulowi klauzuli
wykonalnoéci.

Wymogi, o ktérych mowa w cytowanych powyzej przepisach zostaly spelnione w niniejszej sprawie. Z kolei
podniesione w zazaleniu argumenty, majace na celu podwazenie wydanego w postepowaniu przed Sadem I instancji
postanowienia, nie moga w zadnym razie odnie$¢ pozadanego przez strone skarzaca skutku prawnego. Odwoluja
sie one do kwestii merytorycznych zwigzanych z samym istnieniem dlugu, skutecznosci zaciagniecia zobowiazania,
ewentualnych wad oéwiadczenia woli zlozonego przez dluzniczke przy zawieraniu umowy kredytowej (pozyczki),
gdy tymczasem, jak byla mowa powyzej, zazalenie na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci jest $érodkiem
prawnym, w ramach ktérego dtuznik moze zwalczaé uchybienia formalne sadu w postepowaniu klauzulowym. Na
takowe jednak skarzaca w ogole sie nie powoluje, Sad II instancji rowniez takich nie dostrzega.

W tej sytuacji, wobec braku przeszkod do nadania bankowemu tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci Sad IT
instancji orzekl, jak w sentencji, na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpci art. 13 § 2 kpc.

Na mocy art. 102 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc Sad Okregowy postanowil nie obcigzaé dtuzniczki kosztami postepowania
zazaleniowego. Zwazy¢ nalezy, ze przepis art. 102 kpc daje sadowi mozliwoé¢ w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych
zasadzenia od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzania jej w ogoble kosztami. Przepis ten nie
konkretyzuje pojecia wypadkow szczegolnie uzasadnionych, a komentatorzy do kpc wskazuja, ze do kregu okolicznoSci
branych pod uwage przez sad przy ocenie przestanek z art. 102 kpc naleza zaré6wno fakty zwigzane z samym
przebiegiem procesu, jak i bedace ,na zewnatrz” procesu, zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej
strony. (patrz T. Erecinski i inni Komentarz do kpc, t. I, str. 245, Wyd. Prawnicze, W-wa 2001). W ocenie Sadu
IT instancji w rozpoznawanej sprawie wpadkowej zachodzi taka wyjatkowa sytuacja uzasadniajaca nie obciazanie
dluzniczki, mimo przegrania przez nia postepowania zazaleniowego, kosztami tego postepowania. Dluzniczka jest
osoba starszg, schorowana, poszukujgca drog prawnej ochrony swej sytuacji zyciowej, bedac przy tym subiektywnie



przekonana o shusznoSci takiego postepowania. Skarzaca zostala zwolniona od obowigzku ponoszenia kosztow
sadowych w calos$ci (k. 47), cierpi z powodu szeregu powaznych dolegliwo$ci zdrowotnych, jak nadci$nienie tetnicze,
przewlekla chorobe niedokrwienna serca, tetniaka, odme oplucnowa, przewlekla niewydolno$é nerek, niedokrwistosé,
miedniaki (k. 31). W tej sytuacji wzgledy sluszno$ci przemawiajg za tym, by nie obcigzaé jej kosztami przegranego
postepowania zazaleniowego.



