Sygn. akt IV Ca 73/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w S. IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jolanta Deniziuk

Sedziowie: SSO Wanda Dumanowska

SSO Mariola Watemborska (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Kamila Winiewska

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2018 r. w S.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki Akcyjnej
z siedziba w B.

przeciwko H. S.
o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego
w S. z dnia 19 pazdziernika 2017r., sygn. akt I C 2194/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. zasadza od pozwanej H. S. na rzecz powoda (...) SA z siedzibg w B. kwote 7.506,64 (siedem tysiecy pieéset
sze$¢ zlotych i 64/100) z umownymi odsetkami w wysokosci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP nie
przekraczajacymi odsetek maksymalnych za op6Znienie od dnia 15.02.2017r. do dnia 18.10.2017r.;

2. zasadzong w punkcie 1 nalezno$¢ rozklada na nastepujace miesieczne raty:
a) 7 (siedem) pierwszych rat po 100 (sto) zlotych platne w okresie od pazdziernika 2017r. do kwietnia 2018r.
b) 34 (trzydziesci cztery) raty po 200 (dwieécie) zlotych platne od maja 2018r. do lutego 2021r.

c) ostatnia rata w wysokosci 6,64 (szeS¢ zlotych 64/100) wraz z odsetkami za op6Znienie, o ktérych mowa w pkt 1.1
wyroku, platna w marcu 2021r.

ustalajac, ze wszystkie w/w raty platne sa do ostatniego dnia kazdego miesigca oraz, ze op6znienie w platnosci trzech
kolejnych rat spowoduje, ze cala nalezno$c stanie sie natychmiast wymagalna;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.



Sygn. akt IV Ca 73/18

UZASADNIENIE

Powod (...) S.A. w B. wystapil z pozwem przeciwko pozwanej H. S. o zasadzenie kwoty 7.506,64 zt z naleznoéciami
ubocznymi i kosztami procesu. Wskazal, ze na powyzsza kwote pozwana wystawita weksel stanowiacy zabezpieczenie
pozyczki.

Pozwana H. S. uznala zadanie stanowigce przedmiot sporu i wniosla o rozlozenie na raty kwoty dochodzonej pozwem.
W toku procesu sprecyzowala, iz wnosi o rozlozenie na raty miesieczne po 100 z} i nie obcigzanie jej kosztami procesu.

Wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2017 roku Sad Rejonowy w S. zasadzil od pozwanej H. S. na rzecz powoda (...) S.A.
z siedziba w B. kwote 7.506,64 zl z umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego
NBP, nie przekraczajacymi odsetek maksymalnych za opdznienie od dnia 15.02.2017 r. do dnia zaplaty (punkt 1
sentencji), rozlozyl pozwanej nalezno$c¢ zasadzong w punkcie 1 sentencji na raty miesieczne w kwocie po 100 zt kazda z
rat, platne poczawszy od pazdziernika 2017 roku do konica kazdego miesigca, przy czym pierwsza rata platna w kwocie
106,64 zt (punkt 2 sentencji) i postanowil nie obcigzac¢ pozwanej kosztami procesu.

Przedmiotowe orzeczenie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach. Pozwana zaciggnela u powoda pozyczke na
podstawie umowy (...), ktora byla zobowiazana splacac zgodnie zharmonogramem. W my$l umowy wystawila na rzecz
powoda weksel in blanco, ktory zostal wypeliony na kwote dochodzona pozwem, przy czym termin zaplaty pozyczki
zostal wyznaczony na 14.02.2017 1.

W zwiazku z niewykonaniem umowy — braku splaty pozyczki, powdd wypowiedzial pozwanej umowe pozyczki pismem
7 15.01.2017r., Z zachowaniem terminu 30 dni. Wypowiedzenie skutkowalo tym, iz zobowigzania wynikajace z umowy
pozyczki byly natychmiast wymagalne. Jednocze$nie powod wypowiadajac umowe, wezwal pozwana do zaplaty calej
pozyczki w kwocie 7.506,64 z} z zastrzezeniem naliczania odsetek umownych po uplywie 30 dni i wypehit weksel in
blanco do w/w kwoty.

Pozwana uznala zadanie pozwu w caloSci. Wniosla o rozlozenie kwoty dochodzonej pozwem na raty miesieczne po
100 zl kazda z rat. Wniosla tez o nie obciazanie jej kosztami procesu. Wskazala na trudng sytuacje materialna, jak tez
na problemy zwigzane ze zdrowiem. Pozwana pracuje w firmie (...), otrzymuje wynagrodzenie w kwocie ponad 1.200
zl, obecnie przebywa na zwolnieniu lekarskim w zwiazku z czekajaca ja operacja, tj. usuniecia (...), ponadto leczy sie
w poradni psychiatrycznej. Maz pozwanej przebywa na rencie chorobowej, w zwiazku z wstawieniem endoprotezy i
otrzymuje rente w wysokosci 1.230 zl, dopiero od listopada 2017r. bedzie otrzymywal emeryture. Wspoélnie z mezem
pozwana zaciggnela kilka kredytow, ktére obecnie w wyniku wszczecia postepowania egzekucyjnego komornik $cigga
z jej wynagrodzenia za prace.

Wobec uznania roszczenia przez pozwana, Sad I instancji uwzglednil zagdanie pozwu. Na podstawie art. 320 k.p.c.
rozlozyl zasadzone §wiadczenie na raty po 100 zl miesiecznie, biorac pod uwage sytuacje materialng, a ponadto stan
zdrowia pozwanej i jej meza. O kosztach orzeczono w mysl art. 102 k.p.c.

Powod zaskarzyl powyzszy wyrok apelacja, domagajac sie jego zmiany, poprzez uchylenie rozstrzygniecia dotyczacego
rozloZenia zasadzonego $wiadczenia na raty, ewentualnie jego uchylenia w tym zakresie i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Nadto wnidst o zasadzenie na swoja rzecz zwrotu kosztdw procesu za obie
instancje. Skarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie:

« art. 320 k.p.c., poprzez nieuzasadnione rozlozenie na raty zasadzonego $§wiadczenia mimo, ze nie zachodza
wyjatkowe okolicznosci;

» art. 102 k.p.c., poprzez nieuzasadnione odstapienie od obcigzenia pozwanej kosztami postepowania.



Pozwana w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie i zasadzenie na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zwazyc¢ nalezy, ze majac na uwadze tre$¢ art. 382 k.p.c., sad Il instancji ma nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowiazek
rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz dokonania wilasnej, samodzielnej i swobodnej oceny,
w tym oceny zgromadzonych dowodéw (uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1998 r.,
IT CKN 704/97 - za poérednictwem Systemu (...) Prawnej Lex). Sad II instancji nie ogranicza sie zatem tylko do
kontroli sadu I instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a rozwazajac wyniki postepowania przed sadem I instancji,
wladny jest ocenié je samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest przedtuzeniem postepowania przeprowadzonego przez
pierwsza instancje, co oznacza, ze nie toczy sie on na nowo.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi rozpoznajacemu apelacje na konstatacje, ze dokonane przez
Sad Rejonowy rozstrzygniecie w zakresie rozlozenia zasadzonego §wiadczenia na raty, nie bylo do konca prawidlowe.

W pierwszej kolejnoSci nalezalo zauwazy¢, iz pozwana nie kwestionowala w toku procesu istnienia, ani wysokosci
wymagalnego zobowigzania dochodzonego przez powoda, uznala powddztwo. Shusznie wiec Sad Rejonowy uznatl
zasadno$¢ dochodzonego pozwem zadania. Kwestia sporna pozostawala natomiast dopuszczalnoé¢ rozlozenia
zasadzonego $§wiadczenia na raty oraz odstapienia od obcigzania pozwanej kosztami procesu.

Zgodnie z treScia art. 320 k.p.c., w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasadzone Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomos$ci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczyc
odpowiedni termin do spelnienia tego Swiadczenia.

Komentowany przepis wprowadza szczegblng zasade wyrokowania dotyczaca przedmiotu orzekania, dajac sadowi
mozliwo$¢é wydania orzeczenia zasadzajacego roszczenie powoda z uwzglednieniem interes6w pozwanego w zakresie
czasu wykonania wyroku. Rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty albo wyznaczenie odpowiedniego terminu do
spelnienia zasgdzonego $wiadczenia jest mozliwe tylko "w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach". Takie wypadki
zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny spelnienie $wiadczenia przez pozwanego
niezwloczne lub jednorazowe spelienie zasadzonego Swiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo
utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (Komentarz do art. 320 Kodeksu
postepowania cywilnego. A. Jakubecki — za posrednictwem Systemu Informacji Prawnej Lex).

Przepis art. 320 k.p.c. upowaznia sad orzekajacy do wziecia pod rozwage przy wydawaniu wyroku, czy jego orzeczenie
bedzie moglo by¢ wykonane bez potrzeby przeprowadzania egzekucji, zwlaszcza czy pozwany bedzie w stanie spehic
zasadzone Swiadczenie jednorazowo. Przestanka zastosowania tego przepisu jest ustalenie, ze w danej sprawie
zachodzi wypadek szczeg6lnie uzasadniony; decyduja o tym okolicznoéci konkretnej sprawy. W zasadzie chodzi o
okolicznosci dotyczace pozwanego dtuznika, jego sytuacje osobista, majatkowa, finansowa, rodzinna, ktére powoduja,
ze nierealne jest spelnienie przez niego od razu i w pelnej wysokoSci zasadzonego Swiadczenia. Przyjmuje sie, ze
np. za zastosowaniem omawianego przepisu przemawia sytuacja, w ktorej pozwany uznaje powddztwo i podnosi, ze
nieuregulowanie dlugu jest spowodowane wylacznie jego zla sytuacja majatkowa. Rozwazajgc roztozenie zasadzonego
Swiadczenia na raty, sad orzekajacy nie moze jednak nie bra¢ pod rozwage sytuacji wierzyciela. Rowniez jego trudna
sytuacja majatkowa moze bowiem co do zasady przemawiaé przeciwko rozlozeniu zasagdzonego §wiadczenia na raty,
poniewaz sad nie powinien dzialaé z pokrzywdzeniem wierzyciela (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9
kwietnia 2015 r., IT CSK 409/14 — za poérednictwem Systemu (...) Prawnej Lex).

Odnoszac powyzsze do realiéw rozpoznawanej sprawy nalezy stwierdzic, iz sytuacja osobista, zdrowotna i finansowa
pozwanej nie jest najlepsza. H. S. ma (...)lat, leczy sie w zwiazku z chorobami (...). Korzysta takze z pomocy lekarza
psychiatry. Jej jedyny doch6d stanowi wynagrodzenie za prace w firmie (...) w kwocie okolo 1.200 zl. M3z pozwanej
przeszedl w ostatnim czasie zabieg wstawienia endoprotezy. Od listopada 2017 roku mial mie¢ przyznana emeryture.



H. S. wspélnie z mezem zaciagnela kilka kredytow, ktére obecnie w wyniku wszczecia postepowania egzekucyjnego
komornik Sciaga z jej wynagrodzenia za prace.

Sad Okregowy w pelni akceptuje stanowisko Sadu I instancji, co do zasadno$ci roztozenia zasadzonej od pozwanej na
rzecz powoda kwoty na raty. Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze sytuacja majatkowa i osobista H. S. jest na tyle trudna,
ze uniemozliwia jej jednorazowe uregulowanie zobowigzania wobec powoda. Rozlozenie za$ zasadzonej kwoty na raty,
daje realna szanse na splacenie ww. naleznosci w ustalonym przez Sad Rejonowy terminie.

Nie mniej, Sad II instancji odmiennie od Sadu Rejonowego ocenil kwestie wysokosci zasadzonych rat. Mial przy tym
na uwadze, ze utrzymanie wysoko$ci rat na poziomie 100 zl miesiecznie, byloby sprzeczne z interesem wierzyciela,
ktory na pelna splate naleznoSci musialby czekaé az 6 lat. Tak dlugi okres splaty jest zdaniem Sadu nieuzasadniony,
zwazywszy chociazby na fakt, iz pozwana na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2017 roku zaoferowala, ze od 2018
roku moglaby placi¢ raty w kwocie 200 zt miesiecznie. Wobec powyzszego, majac na uwadze to, ze dotychczas, tj. w
okresie od pazdziernika 2017 roku do kwietnia 2018 roku pozwana terminowo uiécila 7 rat po 100 zl, Sad Okregowy
uznat za stosowne rozlozy¢ zasadzong naleznoéé na:

« 7 pierwszych rat po 100 zl, platnych w okresie od pazdziernika 2017 roku do kwietnia 2018 roku;
» 34 raty po 200 zl, platnych w okresie od maja 2018 roku do lutego 2012 roku;
« ostatnia rate w kwocie 6,64 zl, wraz z odsetkami za opdznienie, platna w marcu 2021 roku.

W ocenie Sadu tak ustalone raty uwzgledniaja dotychczas uregulowana przez H. S. cze$¢ Swiadczenia, jej obecne
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe oraz umozliwiaja uzyskanie przez powoda pelnego zaspokojenia w mozliwie
krotkim terminie (3 lata). Jednoczesnie dla zdyscyplinowania pozwanej nalezalo zastrzec, ze wszystkie ww. raty
beda platne do ostatniego dnia kazdego miesigca, a op6znienie w platnoéci trzech kolejnych rat spowoduje, ze cala
wierzytelno$¢ stanie sie natychmiast wymagalne.

Rozkladajac z mocy prawa art. 320 k.p.c. zasagdzone $§wiadczenia pieniezne na raty, sad nie moze - na podstawie
tego przepisu - odmoéwié przyznania wierzycielowi zadnych odsetek za okres do dnia wydania wyroku zasadzajacego
Swiadczenie. Rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty ma jednak ten skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja
odsetki od ratalnych Swiadczen za okres od daty wyroku do daty platno$ci poszczegolnych rat (Uchwala Sktadu
Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego - Izba Pracy i Ubezpieczen Spolecznych - zasada prawna z dnia 22 wrzesnia 1970
r., IIT PZP 11/70 — za pos$rednictwem Systemu (...) Prawnej L.).

W realiach rozpoznawanej sprawy Sad I instancji w punkcie 1 sentencji zasadzil od pozwanej na rzecz powoda odsetki
umowne w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP, nieprzekraczajace odsetek maksymalnych
za op6Znienie, od dnia 15 lutego 2017 roku do dnia zaplaty. Takie rozstrzygniecie bylo sprzeczne z treScia przywolanej
wyzej zasady prawnej i prowadzilo do sytuacji, w ktorej nie wiadomym byloby, kiedy te odsetki mialyby by¢ placone.
Stad tez nalezalo odpowiednio zmodyfikowaé rozstrzygniecie o odsetkach.

Z uwagi na powyzsze Sad II instancji, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie 11 2 sentencji.

Przepisy kodeksu postepowania cywilnego statuuja zasade, ze wynik procesu z reguly decyduje o obowigzku zwrotu
kosztow przeciwnikowi. Jednoczesnie jednak ustawodawca przyznaje sadom pewna swobode w zasadzaniu zwrotu
kosztoéw procesu, gdy stosowaniu zasady odpowiedzialnoS$ci za wynik sporu (art. 98 k.p.c.) sprzeciwiaja sie wzgledy
shuszno$ci, zawarte w tresci art. 102 k.p.c. Ta ostatnia zasada, bedaca wyjatkiem stanowigcym wylom w zasadzie
odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu, nie podlega wykladni rozszerzajacej. Podzieli¢ nalezy w tym miejscu wyrazony
w orzecznictwie poglad, zgodnie z ktorym ustawodawca pozostawil swobodnej ocenie sadu stwierdzenie, czy w
okoliczno$ciach konkretnej sprawy zachodza ,,wypadki szczegélnie uzasadnione”, a sposoéb korzystania z art. 102
k.p.c. jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sgdu orzekajacego i to do jego oceny nalezy przesadzenie,
czy wystapit szczego6lnie uzasadniony wypadek, ktéry uzasadnia odstapienie od generalnej zasady obcigzenia



kosztami procesu strony przegrywajacej spor. Kwestia ,szczegdlnie uzasadnionych wypadkow” jest ocenna, albowiem
omawiany przepis nie konkretyzuje pojecia wypadkéw szczegélnie uzasadnionych, a komentatorzy k.p.c. wskazuja,
ze do kregu okolicznos$ci branych pod uwage przez sad przy ocenie przeslanek z art. 102 k.p.c. nalezg zaré6wno fakty
zwiazane z samym przebiegiem procesu, jak i sytuacji zyciowej strony. Okoliczno$ci te powinny byé ocenione przede
wszystkim z uwzglednieniem zasad wspdlzycia spolecznego (T. Ereciniski i inni, Komentarz do k.p.c., t. I, str. 245,
Wyd. Prawnicze, W-wa 2001). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego do kregu tych okoliczno$ci zalicza sie charakter
zadania poddanego rozstrzygnieciu sadu, np. nieuwzglednienie roszczenia ze stosunku pracy z powodu prekluzji
(orz. SN z 5.12. (...), III PRN 78/67, OSN 1968, Nr 11, poz. 185), wygbérowane zadania o zado$¢uczynienie, ktérego
okreélenie zalezy od oceny sadu, a powodowie sg subiektywnie przekonani o jego zasadno$ci, ciezka sytuacje strony
przegrywajacej (orz. SN z 17.11.1972r., I PR 423/72, OSN 1973, Nr 7-8, poz. 138), oddalenie roszczen powoda na
podstawie art. 5 k.c. W gestii zatem sadu stosujacego ten przepis pozostaje ocena, co do jego zastosowania.

Zdaniem Sadu Okregowego postawa pozwanej w toku procesu, a takze jej opisana wyzej, szczegdlnie trudna sytuacja
majatkowa i zyciowa, uzasadnialy zastosowanie w rozpoznawanej sprawie normy wyrazonej w tresci art. 102 k.p.c.

W $wietle powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje w pozostalym zakresie, nie znajdujac
podstaw do jej uwzglednienia (punkt 3 sentencji).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. (punkt 4 sentencji). Sad mial na uwadze,
ze kazda ze stron wygrala je mniej wiecej w polowie (raty zostaly co do zasady podwojone, a ich liczba zmniejszyla sie
prawie dwukrotnie). Jednocze$nie zwazyl, ze koszty postepowania apelacyjnego poniesione przez strony mniej wiecej
sie pokrywaly - 1.276 z} strona powodowa (oplata od apelacji — 376 zl, wynagrodzenie pelnomocnika — 900 z}), 1.367
z} strona pozwana (oplata od pelnomocnictwa — 17 zl, wynagrodzenie pelnomocnika — 1.350 zl).



