Sygn. akt IV Ca 181/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w S. IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Jastrzebski

Sedziowie SO: Wanda Dumanowska, Elzbieta Jaroszewicz (spr.)
Protokolant: sekr. sgdowy Kamila Winiewska

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2016 r. w S.

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. Z.

przeciwko M. D.iT. M.

o alimenty

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego
w S. z dnia 16 lutego 2016r., sygn. akt III RC 130/15

1. oddala apelacje,
2. nie obciaza powoda kosztami zastepstwa prawnego pozwanych w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt IV Ca 181/16

UZASADNIENIE

Powod W. Z. domagal sie zasadzenia od pozwanych corek M. D. i T. M. na swoja rzecz tytulem alimentéw kwoty po 500
z} miesiecznie od kazdej z pozwanych, lacznie 1000 zl miesiecznie, wskazujac w uzasadnieniu na swa trudna sytuacje
materialng, brak sSrodkéw na oplacenie biezacych rachunkow, lekow i zywnoéci. Podal, ze jest osoba schorowana, po
(...) oraz (...). Wskazal, Ze pozwane nie interesujg sie powodem, odmoéwily mu pomocy materialne;.

Pozwane M. D. i T. M. wniosly o oddalenie powddztwa w catoéci, wskazujac, ze powodd przez caly okres zycia na
emeryturze nie mial zadnych problemoéw z utrzymaniem siebie oraz zaspokojeniem wszystkich potrzeb zyciowych.
Powod mieszka z synem M. Z. (1), otrzymuje $wiadczenie emerytalne, ktére pozwala mu na pltynne i bezproblemowe
zabezpieczenie swoich potrzeb. Ponadto dodaly, ze powdd nie jest osoba cierpigca na schorzenia wymagajace
odplatnej, specjalistycznej opieki lekarskiej czy tez stalego przyjmowania odplatnych lekow.

Wyrokiem z dnia 16 lutego 2016r. Sad Rejonowy wS. oddalil powodztwo oraz postanowil nie obcigza¢ powoda
kosztami procesu.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie nastepujacego stanu faktycznego:



Powod W. Z. ma (...)lata. Obecnie pobiera $wiadczenie emerytalne w wysokoSci 884,19 zl netto miesiecznie,
dodatkowo otrzymuje dodatek pielegnacyjny w kwocie 208,17 z miesiecznie. Dotychczas nie korzystal z pomocy opieki
spolecznej. Powod jest osoba schorowang, bowiem cierpi z powodu (...). W 1998r. przebyl (...)W dniach 28.04.2009r.—
9.07.2009r. przebywal na Oddziale (...) (...) (...)przy Szpitalu (...) w G. z uwagi na chorobe (...).

Jak ustalil Sad Rejonowy powdd w przeszltosci naduzywal alkoholu. Obecnie od 2009r. utrzymuje abstynencje. Powod
mieszka wraz z synem M. Z. (1), ktory od lat sprawuje opieke nad ojcem. Z wyjasnien M. Z. (1) — pelnomocnika
powoda wynika, ze powod w 2005r. sprzedal mieszkanie, ktére wcze$niej wykupilta na wlasnos§é corka powoda -
M. D., a ktore to mieszkanie po $§mierci powoda miato by¢ wlasnoScia jej syna. Powod z pieniedzy otrzymanych ze
sprzedazy mieszkania podrozowal, jezdzil w swoje strony. Wowczas powod naduzywal alkoholu. Po wydaniu pieniedzy
ze sprzedazy mieszkania zamieszkal z synem M. Z. (1). Powod zajmuje 30 m2 w mieszkaniu syna. Wspo6lnie kupuja opat
na zime. Oplata za energie wynosi okolo 400 zl miesiecznie. Powdd ma potracenia z uwagi na wezeéniejsza sprzedaz
mieszkania. Jest to kwota ponad 50.000 zl.

Sad Rejonowy ustalil dalej, ze T. M. (Z.) ur. (...) i M. D. (Z. ur. (...) pochodza ze zwiazku (...).

Pozwana T. M. ma (...) lat. Choruje na (...). Pozwana z zawodu jest kelnerka. Od 1989r. mieszka w N.. Pracowala
jako kelnerka. W 2004r. do N.wyjechala matka pozwanej, ktéra przez 8 lat wraz ze swoim synem opiekowala sie
pozwana. T. M. obecnie nie pracuje. Od lipca 2014r. pozostaje w zwigzku malzenskim zM. G.-M.. Od tego czasu jest
na wylacznym utrzymaniu meza. Jej maz pobiera emeryture w wysokos$ci 1.110,94 euro miesiecznie. W 2009r. maz
pozwanej przeszedl wylew. Od tego czasu potrzebuje stalej opieki zony. Koszt utrzymania mieszkania wynosi: oplata
za mieszkanie — 436 euro, energia — 75 euro, woda- 27 euro i telewizor- 54 euro. Pozwana podala, ze bedac dzieckiem
byla bita przez powoda, musiata uciekaé¢ z domu, spa¢ na ulicy, u sasiadéw. Powod rwal jej zeszyty. Pozwana zajmowala
sie matka do czasu wyjazdu do N., a nastepnie wysylala jej pieniadze.

Z kolei pozwana M. D. mieszka i pracuje w A.. Za rok 2014 $redni zarobek netto, po odtraceniu wszystkich podatkéw
i ubezpieczenia zdrowotnego wyniost 1,771.40 $ miesiecznie, natomiast w roku 2015 - (...).36 $ miesiecznie. Z tej
kwoty M. D. ponosi wydatki miesieczne w wysoko$ci: karta kredytowa 304,21 $, sptata kredytu za samoché6d- 330,33
$, energia- 100 $, zywno$¢- 400 $, ubezpieczenie samochodu 328,02 $, telefon okolo 50 $.

Majac na uwadze tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy oraz baczac na tre$¢ przepiséw art. 133 § 11 §

2 kro, art. 144" kro i art. 5 ke, uznal, ze powédztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Sad Rejonowy zwazyl,
ze cho¢ niewatpliwie sytuacja materialna powoda jest bardzo trudna i powod nie jest w stanie wlasnymi sitami
zaspokoié swoich usprawiedliwionych potrzeb, to jednakze powdd swoim wezedniejszym postepowaniem spowodowat
powstanie zadluzen, w partycypowaniu w splacie ktorych pozwane nie maja obowigzku. Ponadto aktualny poziom
zycia powoda i stan jego zdrowia fizycznego jest wynikiem jego wlasnego postepowania — powod sam doprowadzit do
takiej sytuacji, w jakiej sie obecnie znajduje. Obecny stan zdrowia powoda wymaga pomocy w biezacych czynnoSciach
zycia codziennego powoda i faktycznie taka pomoc otrzymuje on za po$rednictwem swojego syna M. Z. (1), z ktérym
mieszka. Zdaniem Sadu Rejonowego przepis art. 144" kro jest jednoznaczna podstawa dla oddalenia powodztwa
o alimenty na rzecz osoby, nawet bedacej w niedostatku, ktora postepowala w stosunku do pozwanego w sposéb
naganny, czy to okazujac mu lekcewazenie, czy tez zywiac don nienawi$¢, a w szczegdlnosci, je$li wystepowal o
alimenty w stosunku do doroslego dziecka rodzic, ktory nie lozyl na jego utrzymanie i wychowanie, lekcewazac
swe obowiazki. Powdd w przeszloSci naduzywal alkoholu, stracit mieszkanie, przetrwonit pieniadze ze sprzedazy
mieszkania, ktére dodatkowo obciazone jest dlugiem za wczesniejszg sprzedaz. Pozwana T. M., w okresie swojej
maloletnio$ci zdana byta praktycznie na siebie, czeSciowo na matke oraz osoby obce. Powdd naduzywal alkoholu, bil
pozwana, niejednokrotnie zmuszona byla ucieka¢ z domu i ukrywaé sie u sgsiadow.

Z rozstrzygnieciem powyzszym nie zgodzit sie powod, ktory w wywiedzionej apelacji podniost zarzuty poczynienia
blednych ustalen faktycznych polegajacych na pominieciu zeznan jego i jego pelnomocnika, niewlasciwym
uwzglednieniu zeznan pozwanej T. M., pominieciu dochodéw meza pozwanej M. D., blednym uznaniu za dowiedziony



fakt wykupu mieszkania powoda przez pozwana M. D. dla jej syna, braku wyja$nien i zeznan pozwanej M. D.. Apelujacy
zarzucil takze Sadowi I instancji postronno$é. W konsekwencji powodd domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku
i zasadzenia na jego rzecz od pozwanych kwot po 500 zl tytulem alimentéw, ewentualnie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy wydal stluszne rozstrzygniecie oparte na prawidlowo ustalonym stanie faktycznym oraz dokonanych na
jego podstawie rozwazaniach prawnych wynikajacych z wlasciwie zastosowanych przepiséw prawa.

Zwazy¢ nalezy, ze apelacja sprowadzala sie w istocie do zakwestionowania ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad I instancji. Jednak zdaniem Sadu Okregowego ustalenia te byly prawidlowe. Konkluzja ta znajduje ponadto
potwierdzenie w o$wiadczeniach i stanowiskach stron niniejszego postepowania przedstawionych na rozprawie
apelacyjnej w dniu 29 kwietnia 2016r.

W niniejszej sprawie pow6d wywodzi swe zadanie z treSci przepisu art. 133 § 2 kro, z ktérego wyplywa wniosek,
ze co do zasady na dzieciach réwniez (jak i na rodzicach wobec dzieci, ktére nie mogg sie samodzielnie utrzymac)
cigzy obowiazek utrzymania i wspierania rodzicow, ktorzy znajduja sie w wyjatkowo trudnej sytuacji materialnej,
jaka jest niedostatek. Jednak obowiazek ten nie zawsze sie aktualizuje. Jak stanowi bowiem przepis art. 144" zd.
1 kro Zobowigzany moze uchyli¢ sie od wykonania obowiazku alimentacyjnego wzgledem uprawnionego, jezeli
zadanie alimentéw jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego. Przepis ten zostal dodany przez ustawe z
dnia 6.11.2008r. o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekuniczy oraz niektérych innych ustaw. W ten sposob
ustawodawca potwierdzil wcze$niejsze poglady orzecznictwa i przewazajace stanowisko piSmiennictwa w kwestii
stosowania art. 5 kc w sprawach o alimenty. Jednocze$nie za$§ wylaczyl stosowanie w tych sprawach art. 5 ke,

poniewaz art. 144" kro, jako lex specialis, wylacza stosowanie ogdlnej klauzuli naduzycia prawa podmiotowego. R. legis
omawianego przepisu, jak wynika z uzasadnienia projektu rzadowego, polega na tym, ze: "Mozliwo$é uchylenia sie od
Swiadczen alimentacyjnych z powolaniem sie na sprzeczno$¢ zadania z zasadami wspolzycia spolecznego odpowiada
poczuciu sprawiedliwo$ci i nie jest instrumentem odplaty za naganne zachowanie sie uprawnionego. Odpowiednie
rozwigzanie normatywne istnieje w ustawodawstwie wielu panstw (Niemcy, Francja, Litwa, Rosja, Estonia). Chroni sie
w ten sposdb rowniez uzasadniony interes zobowiazanego i §rodki jego utrzymania przed zadaniem niezastugujacym
na ochrone".

7 powyzszego wynika, ze w sytuacji, gdy zasady wspolzycia spolecznego w rozumieniu nawet zwyczajnego poczucia
sprawiedliwo$ci sprzeciwiaja sie obciazeniu dzieci obowigzkiem alimentacyjnym wzgledem rodzica, ktéry nie dbatl
nalezycie o te dzieci, roztrwonit sw6j majatek, a obecnie zada zapewnienia mu $rodkoéw utrzymania, to nawet, jesli
znajduje sie on w niedostatku, to jego pow6dztwo zostanie oddalone. To mial na uwadze Sad Rejonowy, ktory wydat
zaskarzone orzeczenie.

Sad Okregowy podziela argumentacje Sadu I instancji, w szczeg6lnoSci w zakresie, w jakim dotyczy ona tego, ze
powdd wyzbyt sie swego majatku, na ktéry to skladalo sie posiadajgce konkretng warto$¢é mieszkanie, a tym samym
pogorszyt znacznie swoja sytuacje materialng i to do tego stopnia, ze doprowadzilo go to do stanu niedostatku.
Zwazyc¢ nalezy, ze gdyby z emerytury powoda nie byly dokonywane potracenia zwigzane z konieczno$cia zwrotu
ulgi za przedwczesna sprzedaz mieszkania komunalnego, to niewatpliwie kwota, ktéra aktualnie powdd otrzymuje
wystarczalaby na zaspokojenie jego potrzeb. Gdyby za$ nawet tak nie bylo, a co podtrzymuje pelnomocnik powoda, to
wszakze gdyby powdd nie sprzedal pospiesznie mieszkania tracac bonifikate, jak i rozsadnie gospodarowal Srodkami
z tego tytulu uzyskanymi, to niewykluczone, ze posiadalby $rodki pozwalajace mu na zaspokojenie wszystkich swoich
potrzeb, na ,samodzielne zycie w codziennosci”, jak to okreslono w apelacji.



Wobec argumentacji apelacyjnej strony powodowej Sad Okregowy przyjrzal sie w sposob szczegblny sytuacji pozwanej
M. D., a to wobec faktu, ze rzeczywiScie nie zostala ona w postepowaniu pierwszoinstancyjnym wyraziécie nakreslona.
Mimo tego, ze jak to okreslila pozwana T. M., pozwana M. D. nie byla az tak Zle traktowana przez ojca, niemniej
nie budzilo watpliwosci, a na co wskazal sam pelnomocnik powoda, ze wszakze ojciec jego naduzywal alkoholu, ze
podejmowat leczenie odwykowe (stacjonarne w L. — vide: o§wiadczenie M. Z. — k. 121 i k. 122-e-protokdl), jak i ze
jeszcze przed otrzymaniem emerytury mial przyznang tzw. ,rente alkoholowa”. W tej sytuacji da¢ nalezalo wiare
pozwanej T. M. obecnej na rozprawie apelacyjnej, iz ojciec Zle traktowal rodzine, ze Zle traktowal pozwane, a co w
chwili obecnej rowniez jest przyczyna, dla ktorej aktualnie zasady wspolzycia spolecznego sprzeciwiajg sie zasadzeniu
na jego rzecz alimentéw od jego corek.

Juz tylko na marginesie zauwazy¢ nalezalo, ze, jak na rozprawie apelacyjnej wskazala pozwana T. M., takze syn powoda
byl 7le traktowany przez ojca, jak i ze ta pozwana opiekowala sie swa matka, a zona pozwanego, przez kilka lat az
do jej $mierci, nie domagajac sie z tego tytulu partycypacji pozostalego rodzenstwa w kosztach z tym zwiazanych.
Ponadto godzi sie wskazaé na nietrafno$¢ zarzutu apelacyjnego dotyczacego rzekomego nieudokumentowania faktu,
ze pozwana M. D. wykupila mieszkanie powoda dla swego syna. Wszakze sam pelnomocnik powoda potwierdzil
te okolicznos$é, bedac stuchanym informacyjnie na rozprawie w dniu 16.02.2016r. (k. 85). Wprawdzie wysluchanie
informacyjne nie ma mocy dowodowej, jednak uwzgledniajac art. 3 kpe, zbieznos§¢ lub sprzeczno$¢ wyjasnien
informacyjnych z wypowiedzia strony w trybie dowodu z przestuchania tej samej strony nie moze by¢ obojetna dla
oceny jej wiarygodnoé$ci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15.06.1973 r., IT CR 257/73, OSNC 1974, nr 4, poz. 76).
Stad Sad Rejonowy nie mial podstaw do tego, by inaczej oceniaé te sytuacje, dzialal w tym zakresie zreszta zgodnie z
przepisem art. 233 § 1 kpc, bo i tez kwestie te nie zostaly skutecznie zakwestionowane za pomoca przeciwdowodu.

Wreszcie za calkowicie goloslowny musial zostaé uznany zarzut stronniczoéci Sadu I instancji. Zwazy¢ nalezato, ze
stanowi on wyraz wylacznie subiektywnych spostrzezen strony powodowej, pozostajacych jednakowoz bez wplywu
na wynik niniejszego postepowania. Ponadto kwestie tego typu podlegajg ocenie Sadu Okregowego przeprowadzanej
jednak w innym trybie postepowania.

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc oddalit apelacje, jako bezzasadng, czyniac to,
jak w pkt 1 sentencji.

O kosztach postepowania Sad II instancji orzekl zgodnie z art. 108 § 1 kpc oraz na podstawie art. 102 kpc, uznajac,
ze w niniejszej sprawie zachodzi tego rodzaju szczeg6lny wypadek, ktory uzasadnia nie obcigzanie powoda kosztami
przepranego przez niego procesu. Zwazy¢ bowiem nalezato na wiek i stan zdrowia powoda, na charakter dochodzonego
roszczenia, jak i na okoliczno$é¢ trwania przez powoda w subiektywnym przekonaniu co do stusznos$ci jego racji w
zakresie domagania sie alimentéw od corek.



