Sygn. akt IV Ca 580/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2015 .

Sad Okregowy w S. IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Jaroszewicz
Sedziowie SO: Wanda Dumanowska (spr.), Jolanta Deniziuk
Protokolant: sekr. sgdowy Kamila Winiewska

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2015 r. w S.

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. J.

przeciwko G. W., M. W.i A. W. (1)

o zaplate

oraz sprawy z powodztwa I. K.

przeciwko G. W., M. W.i A. W. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego
w S. z dnia 10 czerwca 2015r., sygn. akt IX C 185/12

1. oddala apelacje,

2. zasgdza solidarnie od pozwanych G. W., M. W.i A. W. (1) na rzecz powodek S. J. i I. K. kwoty po 1200 (jeden tysiac
dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 580/15

UZASADNIENIE

Powddka S. J. domagala sie zasadzenia na jej rzecz solidarnie od pozwanych G. W., M. W. i A. W. (1) kwoty 33.000
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, tytulem naleznego jej zachowku po (...) A. W. (2), zmarlej
(...) roku. W uzasadnieniu zagdania wywodzila, Zze spadkodawczyni A. W. (2) pozostawila trojke dzieci, to jest powodke
S.J., L. (...). Na podstawie testamentu z dnia 13 listopada 1985 roku do catoSci spadku zostal powolany przez A. W.
(2) syndJ. W..J. W. zmarl 19 kwietnia 2010 roku, a jego spadkobiercami sa pozwani G. W., M. W.iA. W. (1), przy czym
przedmiotem spadku po J. W. jest takze majatek wchodzacy w sklad spadku po J. W.. Powolujac sie na tres¢ art. 991
§ 1 k.c. oraz art. 922 § 3 k.c. powddka wywodzila, ze legitymacja bierna pozwanych wynika z tej okoliczno$ci, ze do
dlugéw spadkowych nalezy m. innymi obowiazek zaspokojenia roszczen o zachowek.



Uzasadniajac swoje roszczenie co do wysoko$ci powodka wskazala, ze w sklad spadku po A. W. (2) wchodzi prawo
do 5/8 majatku wspolnego nalezacego do jej rodzicow I. i A. W. (2). Udzial w takiej wysokoSci wynika z kolei z tej
okolicznoSci, ze w sklad spadku po A. W. (2) wchodzila polowa majatku wspolnego malzonkéw I. i A. W. (2) oraz
nabyty przez A. W. (2) w drodze spadkobrania po(...) udzial w majatku wspdlnym, wynoszacy 1/8 czes¢.

Zdaniem powodki S. J. w sklad majatku wspolnego malzonkéw I. i A. W. (2) wchodzily nieruchomoéci polozone w
G., to jest nieruchomos$¢ stanowiaca budynek mieszkalny, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) oraz
cze$¢ nieruchomodci rolnej, to jest dwie dzialki gruntu oznaczone numerami (...) i (...), dla ktérej prowadzona jest
ksiega wieczysta nr (...). Przyjmujac, Ze warto$¢ majatku spadkowego po A. W. (2) wynosi 320.000 zlotych, zachowek
nalezny powodce winien je zdaniem wynosi¢ kwote 33.000 ztotych dochodzong solidarnie od pozwanych w niniejszym
procesie.

Powddka I. K. w sprawie zarejestrowanej w Sadzie Rejonowym w S. pod sygnatura akt I C 777/12 domagala sie
zasgdzenia na jej rzecz solidarnie od pozwanych G. W., M. W.i A. W. (1) kwoty 33.000 zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu tytulem naleznego jej zachowku po (...) A. W. (2), zmartej (...) roku. W uzasadnieniu zadania
powddka I. K. powolala sie na okolicznoSci tozsame z okoliczno$ciami przywolanymi przez powddke S. J., wyzej
opisane.

Postanowieniem z dnia 17 maja 2012 roku tutejszego Sadu zarzadzono polgczenie sprawy z powodztwa I. K. przeciwko
G.W.,M. W.iA. W. (1) z niniejsza sprawa do wspdlnego rozpoznania o rozstrzygniecia.

W toku procesu powddki podnosily, ze ostatecznie w sktad spadku po A. W. (2), ktérego warto$¢ powinna stanowic
podstawe obliczenia naleznego pow6dkom zachowku wchodza:

- udzial w wysoko$ci 5/8 warto$ci prawa wlasnoéci nieruchomosci potozonej przy ulicy (...) w G., dla ktbérej Sad
Rejonowy w S. prowadzi ksiege wieczysta KW Nr (...),

- udzial w wysokosci 5/8 wartoSci posiadania gospodarstwa rolnego potozonego na dzialtkach gruntu oznaczonych
numerami (...) oraz (...), a takze (...) w obrebie ewidencyjnym G., dla ktérej Sad Rejonowy w S. prowadzi ksiege
wieczysta KW Nr (...).

Pozwani G. W., M. W. i A. W. (1) wnie§li o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powddek na ich rzecz
kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego stanowiska wnosili o uwzglednienie darowizn
w postaci gotéwki dokonanych przez spadkodawczynie na rzecz powddek oraz nakladéw poniesionych po $émierci
spadkodawczyni A. W. (2) przez pozwana G. W. i jej (...)J. W. na nieruchomo$¢ spadkowa.Nadto pozwani podnosili,
ze w okresie ostatnich 5 lat zycia pozwana G. W. opiekowala sie spadkodawczynia, podczas gdy powddki w ogole nie
interesowaly sie spadkodawczynia w okresie ciezkiej choroby. Jednocze$nie pozwana G. W. zarzucila, ze w powyzszym
okresie poniosla znaczne naklady finansowe na utrzymanie A. W. (2), to jest na opieke nad nig i zakup lekéw, ktore
wynosily co najmniej 600 zlotych miesiecznie. W ocenie pozwanych zachowanie powodek wobec spadkodawczyni
pozostawato w sprzecznoéci z zasadami wspdlzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c.

Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2015 roku Sad Rejonowy w S. zasadzil solidarnie od pozwanych A. W. (1), G. W. i
M. W. na rzecz powddki S. J. kwote 15 962,50 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 29 marca 2012 roku (punkt
(...)sentencji), oddalit powodztwo S. J. w pozostalym zakresie (punkt (...)sentencji) i ustalil, ze powddka S. J. oraz
pozwani solidarnie A. W. (1), M. W. i G. W. ponosza koszty procesu po 50%, przy czym szczegdlowe ich wyliczenie
pozostawil referendarzowi sadowemu (punkt(...)sentencji). Nadto zasadzil solidarnie od pozwanych A. W. (1), G. W.
i M. W. na rzecz powddki I. K. kwote 15 962,50 z z ustawowymi odsetkami od dnia 29 marca 2012 roku (punkt (...)
sentencji), oddalil powodztwo 1. K. w pozostalej czesci (punkt(...)sentencji) i ustalil, ze powodka I. K. oraz pozwani
solidarnie A. W. (1), M. W. i G. W. ponosza koszty procesu po 50%, przy czym szczegdtowe ich wyliczenie pozostawil
referendarzowi sagdowemu (punkt(...)sentencji).



Przedmiotowe orzeczenie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach:

Postanowieniem z dnia 08 grudnia 2010 roku w sprawie sygn. akt IX Ns 631/10 Sad Rejonowy w S. stwierdzil, ze
spadek po I. W., zmarlym 14 lipca 1992 roku, na podstawie ustawy nabyli: (...) A. W. (2) oraz (...) J. W., I. (...), po
Y4 czeSci. Nadto tym samym postanowieniem Sad Rejonowy w S.stwierdzil, ze spadek po A. W. (2) zmarlej (...) roku
na podstawie testamentu notarialnego z dnia 13 listopada 1985 roku sporzadzonego przed notariuszem B. P. nabyl
(...)J. W. w calosci.

Natomiast postanowieniem z dnia 09 lipca 2010 roku w sprawie sygn. akt IX Ns 478/10 Sad Rejonowy wS.stwierdzil,
ze spadek po J. W., zmarlym 19 kwietnia 2010 roku, na podstawie ustawy nabyli:(...) G. W. oraz (...): A. W. (1) i M.
W. po 1/3 czeéci kazdy z nich.

Postanowieniem z dnia 27 lutego 2013 roku Sad Rejonowy wS.w sprawie sygn. akt IX Ns 613/12 stwierdzil, ze
wnioskodawczyni G. W. nabyla przez zasiedzenie z dniem 01.10.2010 r. wlasno$¢ nieruchomosci stanowiacej dziatki
nr (...) o powierzchni 0,2094 ha, nr (...) o powierzchni 0,0790 hainr (...)o powierzchni 0,08 ha polozone w G., bedacej
wlasno$cia Skarbu Panstwa, dla ktdérej Sad Rejonowy w S.prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

I. i A. malzonkowie W. na podstawie decyzji N. S. z dnia 29 lipca 1975 roku o przejeciu na wlasno$¢ Skarbu Panstwa
gospodarstwa rolnego o powierzchni 7,35 ha polozonego w G. bez budynkow, stanowigcych odrebny od gruntu
przedmiot wlasnoSci, zostali ujawnieni w dniu 27 listopada 1975 roku jako wlaéciciele - na prawach wspolnosci
ustawowej malzenskiej - budynku mieszkalnego, stodoly i obory, to jest budynku mieszkalnego i zabudowan
gospodarczych, zapisanych w ksiedze wieczystej KW Nr (...).

W chwili $mierci A. W. (2), to jest wedlug stanu na dzien (...)roku przystugiwal jej udzial wynoszacy 5/8 w prawie
wlasno$ci budynku mieszkalnego i budynkéw gospodarczych, polozonych na dzialce numer (...) i na dzialce numer
(...), polozonych w G..

Warto$é budynku mieszkalnego i budynkéw gospodarczych polozonych na dzialce numer (...) wynosi obecnie 176.200
zlotych, a warto$c¢ stodoly posadowionej na dzialce numer (...) - 9.340 zlotych.

Po $mierci spadkodawczyni powddka G. W. i J. W. dokonali niezbednych remontéw i nakladow na budynek
mieszkalny. Prace te polegaly na:

- przelozeniu dachéwki na polaci dachowej przez rozbiorke starej dachéwki zakladkowej, oczyszczenie i ponowne
ulozenie, nadbicie koncowe krokwi dachowych,

- ulozeniu dachowki cementowej na zaprawie,
- rozebraniu podsufitki z desek niestruganych,
- rozebraniu kominéw z cegly pelnej ceramicznej i wymurowaniu komina z cegly pelnej,

- izolowaniu od spodu konstrukcji dachowej plytami z welny mineralnej,
. . . . . 2

- wymianie 12 okien o powierzchni ponad 2 m~,

- wymianie 2 okien o powierzchni do 2,00 m?,

- ulozeniu posadzek z paneli,

- wykonaniu tynkéw wewnetrznych kat. II1 na sufitach,

- wybudowaniu od podstaw lazienki na pietrze, zamontowaniu kuchni weglowej kaflowej,



- wymianie instalacji elektrycznej,

- malowaniu Scian i sufitow farba emulsyjng wraz z naprawa tynkow,
- wykonaniu opaski betonowej wokét budynku,

- uzupehieniu elewacji wraz naprawa tynkow.

Na(...)pietrze naklady dotyczyly wybudowania od podstaw lazienki wraz z doprowadzeniem wszystkich instalacji oraz
wybudowania Scianki dzialowej. Pierwotnie w jej miejscu bylo jedno duze pomieszczenie kuchenne, ktére oznaczalo
sie nastepujacym wykonczeniem: na posadzce deski, na Scianach lamperia i tynki wapienne, okno drewniane starszego
typu. W kuchni (...)byla instalacja wodna (zimnej wody) i elektryczna (aluminiowa) oraz kuchnia westfalka. Koszt
powyzszych nakladow wyniost 32.300 zlotych.

Powodka I. K. nie otrzymala zadnej darowizny kwoty pienieznej od spadkodawczyni A. W. (2).

Powodki S. J. i I. K. pozostawaly dobrych stosunkach ze spadkodawczynia A. W. (2). Powo6dki nie odwiedzaly
spadkodawczyni w jej miejscu zamieszkania, ale A. W. (2) czesto odwiedzala S. J. w jej domu i wowczas spotykala sie
takze z I. K., ktoéra przyjezdzala do(...)w odwiedziny ze S.. Taka sytuacja wynikala z wzajemnych niecheci pomiedzy
powddkami i pozwanymi.

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy przez pryzmat art. 991 k.c. w zw. z art. 931 k.c., 993 k.c., art.
922 k.c., art. 1000 k.c., Sad I instancji zauwazyl, ze roszczenia zgloszone przez powddki S. J. i I. K. w niniejszym
procesie obejmuja zadanie zaplaty przez pozwanych - jako spadkobiercow zmarlego J. W. - naleznego powoédkom
zachowku po zmarlej spadkodawczyni A. W. (2). Sad wskazal, ze gdyby spadkodawczyni A. W. (2) nie pozostawila
waznego testamentu, spadek po niej na mocy ustawy w czedciach rownych dziedziczylyby jej dzieci S. J., I. (...),
po 1/3 czedci, co wynika z tresci art. 931 paragraf 1 k.c. Spadkodawczyni w chwili Smierci byla bowiem wdowa, a
ze zwigzku malzenskiego z I. W. miala troje dzieci. Jednocze$nie powoédkom przystugiwalo roszczenie o zachowek
wobec spadkobiercy testamentowego zmarlej J. W.. Skoro zatem powddki nie sg trwale niezdolne do pracy, to kazdej
z nich tytulem zachowku nalezy sie polowa warto$ci udzialu spadkowego, ktory by im przypadal przy dziedziczeniu
ustawowym, tj. 1/6 warto$ci spadku po zmarlej A. W. (2).

Powolujac sie na tresé art. art. 922 § 3 k.c. Sad Rejonowy uznal, ze z chwilg $émierci J. W. obowiazek zaspokojenia
roszczen powddek o zachowek statl sie dlugiem spadkowym po nim, a tym samym obcigza on solidarnie pozwanych
jako spadkobiercow ustawowych J. W.. Sad podniésl, ze w toku procesu pozwani zarzucili, ze powodki otrzymaly od
spadkodawczyni darowizny pieniezne, ktére powinny podlegaé doliczeniu do spadku i zaliczeniu na schede spadkowa
powddek. Stwierdzil przy tym, ze w zaden sposob tego nie wykazali.

Sad wyjasnil, ze analiza zeznan $wiadkow, ktérzy mieliby potwierdzi¢ fakt dokonania przez A. W. (2) darowizn na rzecz
S. J.iL K. prowadzi do wniosku, ze zeznania te sg niespdjne, niejasne, a w czeSci pozostaja ze soba w sprzecznosci.
Jedynie jeden $wiadek — M. P. - wskazal konkretnie kwote 80.000 starych zlotych, ktéra to kwote mialaby otrzymac
w okresie stanu wojennego powodka S. J., jednakze kwote miala otrzymac od swojej ciotki, a nie od spadkodawczyni.
Pozostali $wiadkowie, to jest M. K., A. M. i H. Z. mieli ograniczona wiedze na temat ewentualnej darowizny, twierdzac
jedynie, ze w gronie rodziny i znajomych stron o jakiej$ darowiZnie sie moéwilo. Nie wskazali jednakze, w jakiej kwocie,
kiedy i w jakich konkretnie okolicznoéciach darowizna ta mialaby zosta¢ dokonana. Z zeznan tych Swiadkéw nie
wynika takze jednoznacznie, czy byla to darowizna pochodzaca od spadkodawczyni, czy tez od ciotki powodek T. B..

W dalszych rozwazaniach Sad I instancji stwierdzil, ze podnoszac zarzut sprzeczno$ci zadania pozwu z zasadami
wspolzycia spolecznego, pozwani nie wykazali przejawoéw zachowania powddek wzgledem nich samych, ewentualnie
wobec spadkodawczyni, ktére moglyby zosta¢ negatywnie ocenione w $wietle art. 5 k.c. Zaznaczyl przy tym, ze w
szczegolnosci spadkodawczyni A. W. (2) powoddek w testamencie nie wydziedziczyla, chociaz miata taka mozliwo$c.



Sad zauwazyl, ze z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze relacje miedzy stronami byly i nadal
nie sg dobre, a strony kontaktéw wzajemnych od wielu lat unikaly i nadal unikaja. Pow6dki jednak utrzymywaly
ze spadkodawczynia A. W. (2) normalne rodzinne kontakty i pozostawaly z nia w dobrych relacjach, a jedynie
unikaly wizyt w domu rodzinnym, w ktérym spadkodawczyni zamieszkiwata do chwili §mierci. Taka postawa wynikala
jednakze z wzajemnych niecheci pomiedzy powddkami i pozwanymi i nie moze sama przez sie stanowié przejawu
razacego naruszenia obowigzkow i nieprawidlowych wiezi rodzinnych pomiedzy pow6dkami a ich(...). W tym wlaénie
kontekscie w ocenie Sadu pozwani nie moga skutecznie powolywac sie na okolicznoé¢, jakoby powddki w zadnym
zakresie nie interesowaly sie spadkodawczynig i nie utrzymywaly z nia kontaktu — tym bardziej, ze okolicznoéci tej
pozwani w zadnej mierze nie udowodnili.

Ustalajac warto$¢ majatku spadkowego podlegajacego uwzglednieniu przy obliczeniu zachowkdéw naleznych kazdej
z powodek, Sad Rejonowy miat na uwadze te okoliczno$c, ze spadkodawczyni A. W. (2) w chwili otwarcia spadku
przystugiwal udzial wynoszacy 5/8 — we wspdlwlasnoéci stanowigcych odrebny przedmiot wlasnoéci budynku
mieszkalnego i budynkéw gospodarczych posadowionych na dzialce numer (...) w G. oraz udzial wynoszacy 5/8 we
wspolwlasnosci budynku gospodarczego — stodoly, posadowionej na dzialce numer (...) w G., przy uwzglednieniu
spadkobrania po jej zmarlym mezu I. W..

Sad wyjasnil, ze w sklad spadku po spadkodawczyni nie wchodzil deklarowany przez powodki udzial w wysokoséci 5/8
wartoSci posiadania gospodarstwa rolnego potozonego na dziatkach gruntu oznaczonych numerami (...)oraz (...), a
takze (...) w obrebie ewidencyjnym G., dla ktorej Sad Rejonowy w S. prowadzi ksiege wieczysta KW Nr (...), z uwagi
na fakt, iz G. W. nabyla go przez zasiedzenie z dniem 1 pazdziernika 2010 roku (sygn. IX Ns 613/12).

W zakresie wartoSci stanowiacych odrebny przedmiot wlasnosci budynku mieszkalnego i budynkéw gospodarczych
posadowionych na dzialce numer (...) w G. oraz stodoly, posadowionej na dzialce numer (...) w G., jak réwniez w
zakresie wartoéci nakladow dokonanych przez pozwana G. W. i jej meza J. W., Sad I instancji uznat za miarodajna
opinie biegltego sadowego rzeczoznawcy majatkowego A. D.. Z jej treSci wynika, ze warto§¢ budynku mieszkalnego
i budynkoéw gospodarczych, polozonych na dzialce numer (...) wynosi 176.200 zlotych, a warto$¢ stodoly polozonej
na dzialce numer (...) — 9.340 zlotych. Nadto warto$¢ nakladéw poniesionych przez pozwang na nieruchomosé
stanowigca budynek mieszkalny, dokonanych po $mierci spadkodawczyni A. W. (2) — wyniosla 32.300 zlotych.

.....

opisanych budynkéw wynoszacy 5/8, warto$¢ majatku spadkowego ustalono w spos6b nastepujacy:

- 5/8 od kwoty 176.200 zlotych stanowiacej warto$¢ budynku mieszkalnego i gospodarczych potozonych na dzialce
numer (...) minus naklady poniesione przez G. W. w kwocie 32.300 zlotych, co daje kwote 89.937,50 zlotych;

- 5/8 od kwoty 9.340 zlotych, co daje kwote 5.837,50 zlotych.

Po zsumowaniu kwoty 89.937,50 zlotych i kwoty 5.837,50 zlotych Sad uznal, ze warto$¢ majatku spadkowego wedlug
stanu z chwili otwarcia spadku wyniosta Sadu 95.775 zlotych.

Te ostatnia kwote Sad Rejonowy przemnozyl przez 1/3 (wysoko$é udzialow spadkobiercow ustawowych zmarlej A.
W. (2)), co daje kwote 31.925 zlotych. Kwota ta stanowi warto$¢ udzialow spadkowych dzieci spadkodawczyni S. J., L.
(...). Tak obliczone udzialy pomnozyl nastepnie przez Y2, co w ostatecznym rozrachunku dal kwote 15.962,50 zlotych,
stanowigca warto$¢ naleznego kazdej z powddek zachowku po zmarlej A. W. (2).

Z powyzszych przyczyn, Sad uwzglednil roszczenie kazdej z powodek w kwocie 15.962,50 zlotych. W pozostalym
zakresie obydwa powddztwa jako bezzasadne podlegaly oddaleniu.

O odsetkach ustawowych naleznych powodkom od powyzszych kwot Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 1
k.c. uznajac, ze powodki moga domagac sie odsetek ustawowych od dnia wniesienia pozwu.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 w zw. z art. 100 k.p.c. w zw. z art. z art. 98 k.p.c. i art. 99 k.p.c.

Pozwani zaskarzyli powyzszy wyrok apelacja, domagajac sie jego zmiany, poprzez oddalenie powodztwa S. J.i 1. K. w
caloéci. Nadto wniesli o zasadzenie na swoja rzecz zwrotu kosztéw procesu za obie instancje. Skarzonemu orzeczeniu
zarzucili:

- naruszenie art. 991 § 2 k.c., poprzez przyjecie, ze pozwani sg zobowigzani do zaplaty zachowku, skoro z przepisu
jednoznacznie wynika, iz roszczenie moze by¢ realizowane przeciwko spadkobiercy, tj. J. W.;

- naruszenie art. 922 § 3 k.c., poprzez niewlaéciwa wykladnie pojecia ,dlugu spadkowego” po spadkobiercy A. W. (2)
i przyjecie odpowiedzialnosci za zachowek przez pozwanych, jako dalszej kategorii spadkodawcow;

- nierozpoznanie istoty sprawy w zakresie instytucji zachowku, w plaszczyZnie kregu os6b zobowiazanych do zaplaty
zachowku;

- bezzasadne przyjecie, ze po stronie pozwanych zachodzi legitymacja bierna, w oderwaniu od tresci art. 991 § 2 k.c.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie dowodowe i na jego podstawie dokonal ustalen faktycznych, ktére Sad
Okregowy przyjmuje za wlasne, uznajac, iz nie zachodzi potrzeba ich uzupelniania i powtérnego przytaczania. Podziela
rowniez ocene prawna tych ustalen.

Konstrukcje prawna dziedziczenia mozna uzasadni¢ tym, ze stanowi ono oparcie dla dwoch filarow spoleczenstwa:
wlasno$ci prywatnej oraz rodziny. Dziedziczenie jest nieodlacznie zwigzane z wlasnoScig prywatng i jest jej
dopelieniem oraz utrwaleniem na przestrzeni pokolen. Jest ono jedna z podstawowych przeslanek istnienia takiej
wlasno$ci. Z samej istoty wlasnosci jako prawa majatkowego wynika, Ze jego trwanie nie powinno by¢ uzaleznione od
dlugosci zycia spadkodawcy. Gdyby bowiem $mier¢ spadkodawcy prowadzila do wygasniecia praw majatkowych (w
tym pasywow), jakie przystlugiwaly mu w momencie jego $§mierci bytoby to zagrozeniem chociazby dla bezpieczenstwa
obrotu prawnego. Stad konstrukcja prawna dziedziczenia zapewnia bezpieczenistwo obrotu prawnego wazne zar6wno
dla potencjalnych spadkobiercéw, jak i wierzycieli oraz dluznikéw spadkodawcy. W wyniku przejScia praw i
obowiazkéw majatkowych ze spadkodawcy na spadkobiercow, ci ostatni z reguly wstepuja w stosunki prawne, ktore
laczyly spadkodawce z innymi osobami. Nie prowadzi to wiec do pokrzywdzenia wierzycieli spadku oraz nie prowadzi
zarazem do nabycia nieuzasadnionej korzysci przez dluznikow spadku, ktorzy mogliby zagrazaé zyciu spadkodawcy,
gdyby prawa majatkowe, ktére mu przyshugiwaly, mialy wygasa¢ w momencie jego $émierci.

W konsekwencji tego ustawodawstwo polskie, a takze wiele ustawodawstw wspdlczesnych, reguluje przejScie majatku
ze spadkodawcy na spadkobierce zgodnie z wywodzaca sie z prawa rzymskiego koncepcja sukeesji uniwersalne;j.
Koncepcja ta zaklada traktowanie calego majatku zmarlego jako jednej calo$ci zwanej spadkiem.

Tylko konstrukcja sukcesji uniwersalnej gwarantuje w pelnym zakresie przejécie calo$ci praw i obowigzkéw
majatkowych spadkodawcy na jego spadkobiercow, w tym przejScie wlasnoéci wszystkich rzeczy, ktore znajdowaty
sie we wladztwie testatora w chwili jego $§mierci. Gwarantuje takze ich przejécie niezaleznie od tego, czy sam testator
wskazal je badz nie w swoim testamencie lub czy sama ustawa w jakimkolwiek przepisie o nich wspomina albo
reguluje ich przejScie na wypadek Smierci. Sukcesja uniwersalna gwarantuje to, ze kazdy bedzie mial po sobie nastepce
prawnego (lub nastepcow prawnych) w zakresie wszystkich swoich praw i obowigzkow.

Przyjecie oparcia dziedziczenia na zasadzie sukcesji uniwersalnej jest ulatwieniem dla wierzycieli spadkowych.
Musza oni jedynie ustali¢, kto jest w danej sytuacji nastepca prawnym zmartego w zakresie wszystkich jego praw
i obowigzkéw. Nie muszg za$ ustalac tego, czy po zmarlym rzeczywiScie doszlo do nastepstwa ogolnego, czy tez do



wiazki sukcesji syngularnych, a w tym ostatnim wypadku na czyja rzecz przeszly poszczegélne przedmioty znajdujace
sie w majatku spadkodawcy w chwili jego $émierci.

Nastepstwo prawne po osobie zmartej ma charakter sukcesji uniwersalnej, gdyz spadkobierca na mocy jednego
zdarzenia, jakim jest otwarcie spadku, wstepuje w og6l praw i obowigzkéw osoby zmarlej (spadkodawcy). Doktryna
wskazuje, iz uniwersalnoé¢ (caloSciowo$c) dziedziczenia, oznacza, ze calo$¢ podlegajacych dziedziczeniu sytuacji
prawnej spadkodawcy przechodzi w chwili jego S§mierci na jednego lub wieksza liczbe spadkobiercéw. Nastepstwo
prawne obejmuje ogél praw i obowigzkéw majatkowych - dotyczy wiec lacznie wszystkich sktadnikow jego majatku,
ktbre nastepnie tworza spadek (vide: Komentarz do art. 922 ke, pod red. K. Osajdy, Legalis).

Konsekwencja sukcesji uniwersalnej i przejécia dlugéw ze spadkodawcy na spadkobiercow jest w prawie polskim
takze to, ze ci ostatni odpowiadaja za nie calym swoim majatkiem wzgledem wierzycieli spadkodawcy (art. 1030-1034
ke). Odpowiedzialno$¢ spadkobiercow jest bowiem wprost efektem przej$cia na nich pasywéw w drodze sukcesji
uniwersalnej, a nie jedynie konsekwencja przej$cia samych aktywow.

Nie jest wyjatkiem od zasady oparcia dziedziczenia na konstrukcji sukcesji uniwersalnej sytuacja wylaczenia pewnych
praw i obowiazkéw od dziedziczenia, tzw. ich "niedziedziczno$é¢", bowiem jest ona cecha poszczegdlnych praw i
obowigzkow, a nie wyjatkiem od sukcesji uniwersalnej oraz tego jej aspektu jakim jest uniwersalnoé¢ dziedziczenia.
N. tych praw i obowigzkoéw wynika bowiem z ich charakteru i struktury (vide: J. Gwiazdomorski, Dziedziczno$c
roszczenia z art. 446 § 3k.c.?, NP 1972, nr 6, s. 869, s. 869; zob. tez. E. Skowronska, Odpowiedzialno$¢ spadkobiercoéw
za dhugi spadkowe, Warszawa 1984., s. 30-55).

W art. 922 § 1 ke spadek jest definiowany jako ogol praw i obowigzkéw majatkowych przechodzacych ze zmarlej osoby
fizycznej na jego spadkobierce lub spadkobiercow. Do spadku nalezg prawa i obowiazki majace cztery cechy: dwie
"pozytywne" (cywilnoprawny i majatkowy charakter), oraz dwie "negatywne" (brak $cistego zwigzku z osoba zmarlego
oraz nie wskazanie przez ustawodawce, ze prawo takie lub obowigzek przechodzi na oznaczone osoby niezaleznie
od tego, czy sa one spadkobiercami) — vide: J.S. P., B. K., Prawo spadkowe, 2011. Przepis ten nie moze by¢ uznany
za definicje ustawowa sensu stricto, gdyz wraz z § 2, jedynie wskazuje jakie prawa wchodzg, a jakie nie wchodza w
jego sktad. W doktrynie wskazuje sie, ze z brzmienia art. 922 § 1-3 ke mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze sfera praw i
obowiazkéw przynaleznych poprzednio do osoby fizycznej po jej $émierci zostaje z jednej strony okrojona o niektore
prawa i obowiazki, z drugiej za$ strony powiekszona o prawa i obowigzki uprzednio nieistniejace (vide: M. Soéniak,
Prawo cywilne, t. III, s. 246; J. Kremis, Wplyw woli podmiotu na zakres spadku, PPiA 1993, Nr 29 , s. 139-140; J.
Kremis, E. Gniewek, [w:] Gniewek, Komentarz 2011, art. 922, Nb 6 i 63; zob. tez J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe,
1990, 8. 37-55).

Z ogo6tu praw i obowiazkoéw zmarlego ustawodawca wylacza prawa i obowigzki niemajatkowe, prawa i obowigzki $cile
zwigzane z osobg zmarlego oraz prawa i obowiazki przechodzace na oznaczone osoby niezaleznie od tego, czy sa one
spadkobiercami. Nie wchodza one wiec w sklad spadku. Ze wzgledu na powody, dla ktoérych ustawodawca przyjmuje,
ze okreSlone prawo iz nie moze przechodzi¢ po jej $mierci na inne podmioty i wygasa w chwili otwarcia spadku w
doktrynie wyr6zniono cztery grupy sytuacji. J. G. (w: Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s.40 i 46) wskazuje, iz:

1) niektére prawa podmiotowe pomySlane zostaly jako majace zaspokajaé jedynie interes tej jednostki, ktérej dane
prawo shuzy;

2) nastepna grupe stanowia prawa, ktdrych tres¢ zalezy od osobistych potrzeb podmiotu prawa;
3) w niektdrych stosunkach zobowiazaniowych wartos$é §wiadczenia zalezy od osobistych przymiotéw dluznika;

4) wkoncu istnieja stosunki prawne oparte na zaufaniu jednej strony do drugiej albo zaufaniu obop6lnym.




Zatem zakres spadku zaweza sie w stosunku do ogoétu praw i obowigzkow, ktore przystugiwaly spadkodawcy.
Jednocze$nie spadkobiercow obcigzaja diugi, ktérych podmiotem nie byl spadkodawca w chwili swojej Smierci, ani
ktore nie wynikaja ze stosunkow prawnych, ktérych byt on w tym momencie strong. Spadek zostaje zatem powiekszony
o dlugi, ktore powstaja z mocy przepisow prawa spadkowego badz z chwila otwarcia spadku badz po tej chwili (art.
922 § 3 ke).

Podkresli¢ nalezy, iz obowiazki okreSlone w art. 922 § 3 ke nie przechodza na spadkobiercoéw ze spadkodawcy, lecz
powstaja samoistnie po ich stronie w chwili otwarcia spadku lub chwili p6Zniejszej. W ten sposob pojecie spadku
rozszerza sie wzgledem pojecia ogdtu praw i obowigzkow, ktore przystuguja danej osobie fizycznej do chwili jej Smierci
(vide: M. S., Prawo cywilne, t. III, s. 246; J. G., Prawo spadkowe, 1990, s. 54-55).

Dalej wskazaé nalezy, iz zachowek jest instytucjg prawa spadkowego, ktéra ma na celu ochrone praw najblizszej
rodziny zmarlego. Chodzi tu o sytuacje, w ktorej spadkodawca rozporzadza swoim majatkiem w formie testamentu,
jednak pomija w nim czlonkéw swojej najblizszej rodziny. Ma na celu umozliwienie oznaczonym osobom otrzymania
pewnej czeSci warto$ci spadku.

Uprawniony do zachowku nie mial i nie ma roszczen o spadek lub jego cze$é, natomiast mial i ma tylko roszczenie do
spadkobiercow powolanych do spadku o wyplacenie mu sumy pienieznej stanowiacej caly jego zachowek lub sumy
potrzebnej do uzupelnienia zachowku (art. 991 § 2 k.c.). Ponadto zachowek przystugiwal i przystuguje tylko waskiemu
gronu najblizszych spadkodawcy 0s6b, bo tylko zstepnym, malzonkowi i rodzicom ( art. 991 § 1 ke), pod okre§lonymi
przy tym w tych przepisach warunkami. Wynika z tego, ze ustawodawca przyznawat i przyznaje prawo do zachowku
ze wzgledu na szczegdlny i bardzo bliski stosunek rodzinny, istniejacy miedzy uprawnionym a spadkodawca (vide:
uzasadnienie uchwaly SN z dnia 12 maja 1970 r.(IIT CZP 26/70, L.). Dlatego tez trafnie podkresla sie w doktrynie
(vide: J. Gwiazdomorski: Prawo spadkowe w zarysie, PWN, Warszawa 1967, str. 328), ze ,uprawnienie do zachowku,
chociaz to niewatpliwie prawo majatkowe, ma jednak silng przymieszke rodzinno-prawng, duze znaczenie moralne i
spoleczne, stuzac urzeczywistnieniu obowiazku moralnego, jaki spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych”.

Zgodnie z art. 1007 § 1 a contrario ke, roszczenie o zachowek powstaje dopiero z data ogloszenia testamentu.
Z tym momentem ustawodawca wigze poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia o zachowek. Przy tak
kategorycznym i jednoznacznym brzmieniu tego przepisu nie sposéb przyjaé, ze poczatek tego terminu moze
wyznacza¢ inna okoliczno$é. Przepis ten jest przepisem szczeg6lnym i wylgczone jest stosowanie art. 120 ke (vide:
wyrok SN z dnia: 24 czerwca 2004r., III CSK 127/03 i 22 maja 2013r., III CSK 319/12 — L.). U. B. terminu wyznacza
konkretne zdarzenie a mimo nowelizacji art. 1007 § 1 ke, ustawodawca nie zdecydowal sie na modyfikacje jego
tresci w zakresie dotyczacym poczatkowej daty biegu terminu przedawnienia, co §wiadczy o tym, ze regulacja ta jest
zamierzona i zgodna z wolg ustawodawcy.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz co do zasady bieg terminu przedawnienia lgczy sie z data wymagalno$ci roszczenia.
Zatem dopiero z data ogloszenia testamentu roszczenie o zachowek staje sie wymagalne a tym samym moze byc
dochodzone.

W realiach niniejszej sprawy testament, sporzadzony w formie aktu notarialnego przez A. W. (2), ktorej
spadkobierczyniami ustawowymi, z mocy art. 931 § 1 ke, przy braku testamentu bylyby rowniez powddki jako jej
zstepne, zostal otwarty i ogloszony przez Sad Rejonowy w S. w dniu 17 czerwca 2010r., w sprawie IX Ns 477/10.
Whiosek o otwarcie i ogloszenie testamentu zlozyla pozwana G. W., co zdaniem Sadu Okregowego, $wiadczy o jej
$wiadomoSci istnienia tego dokumentu.

Postanowieniem z dnia 08 grudnia 2010 roku, w sprawie sygn. akt IX Ns 631/10, Sad Rejonowy w S. stwierdzil, ze
spadek po A. W. (2), zmarlej (...)roku, na podstawie testamentu notarialnego z dnia 13 listopada 1985 roku, naby} syn
J. W. w caloéci. Natomiast postanowieniem z dnia 09 lipca 2010 roku w sprawie sygn. akt IX Ns 478/10 Sad Rejonowy
w S. stwierdzil, ze spadek po J. W., zmarlym (...) roku, na podstawie ustawy nabyli pozwani w niniejszej sprawa wie:
zona G. W. oraz synowie: A. W. (1) i M. W. po 1/3 czeéci kazdy z nich.



Gdyby przyjac za stuszne zarzuty apelacji, oparte na wykladni literalnej przepisu art. 991 § 2 ke, iz uprawnionemu
do zachowku przystuguje roszczenie jedynie przeciwko spadkobiercy, to w niniejszej sprawie powddki, bylyby
pozbawione prawa do dochodzenia zachowku po swojej matce A. W. (2). Z taka interpretacjg, zdaniem Sadu
Okregowego zgodzi¢ sie nie mozna.

Przepis art. 922 § 2 ke, nie wylaczyl ze spadku dlugu jakim jest roszczenie o zachowek. Nie mozna tego dlugu
zaliczy¢ do zadnej z kategorii tym przepisem objetej, bowiem nie jest on ani §cisle zwigzany z osoba zmarlego, ani
tez z chwilg $mierci nie przechodzi na oznaczone osoby niezaleznie od tego, czy sa spadkobiercami. W uzasadnieniu
niniejszym wyzej wskazano 4 grupy dlugéw, ktore nie wchodza w sklad spadku, wedtug rozréznienia dokonanego
przez J. G. i zaakceptowanego przez doktryne. Do Zadnej z nich nie zalicza sie niezaspokojone roszczenie o zachowek
spadkobiercow ustawowych spadkodawcy. Zatem nie mozna przyjac, iz niezaspokojone roszczenie powddek o
zachowek po A. W. (2), ktdrej spadkobierca testamentowym byt jej syn J. W., nie weszlo do spadku po nim.

W realiach niniejszej sprawy roszczenie powodek o zachowek po A. W. (2), nie stalo sie wymagalne do dnia 17 czerwca
2010r., nie mogto by¢ zatem zgloszone do J. W., bowiem za jego Zycia testament po A. W. (2) nie zostal ogloszony.

Wobec powyzszego zasadnie Sad Rejonowy uznal, iz dlug jaki ciazyl z mocy ustawy na J. W., wszedl do spadku po nim.
Do takiego wniosku nalezy doj$¢ przede wszystkim z uwagi na koncepcje dziedziczenia, jaka zostala przyjeta w polskim
prawie przez ustawodawce, czyli koncepcje sukcesji uniwersalnej. Do przyjecia, iz roszczenie powddek weszlo w sklad
spadku po J. W. nie jest zatem konieczne odwolywanie sie do art. 922 § 3 ke, ktérego naruszenie w apelacji zarzucono.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 kpc, orzeczono jak w pkt 1-szym sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1, 98 i 99 kpc oraz § 12 ust. 1 pkt 1 w zw.
z § 6 pkt 5 rozporzadzenia MS z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (...), majac
na uwadze wynik tego postepowania.



