Sygn. akt IV Ca 271/14
POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2014r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSO Mariusz Struski

Sedziowie SO: Dorota Curzydlo, Mariola Watemborska (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2014 r., w S.

na rozprawie

sprawy z wniosku (...) Sp6lki Akcyjnej w G.

z udzialem J. S., H. S. i Miasta S.

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci

na skutek apelacji wnioskodawcy od postanowienia Sadu Rejonowego
w S. z dnia 3 lutego 2014 r. sygn. akt IX Ns 497/12

postanawia:
1. oddali¢ apelacje,

2. zasadzi¢ od wnioskodawcy (...) Spotki Akcyjnej

w G. na rzecz uczestnikdw postepowania J. S.

i H. S. solidarnie kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Syn. akt IV Ca 271/14

UZASADNIENIE

(...) Spotka Akcyjna z siedziba w G. Oddzial w S. wnidst o stwierdzenie, ze nabyl z dniem 2.01.1985r. przez
zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowa o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu obcigzajaca nieruchomoéé polozong w
S. przy ulicy (...), sktadajgca sie z dzialki gruntu oznaczonej numerem ewidencyjnym (...), dla ktérej Sad Rejonowy
w Slupsku prowadzi ksiege wieczysta numer (...), polegajaca na prawie korzystania z nieruchomo$ci obcigzonej
poprzez utrzymanie, konserwacje, naprawe i eksploatacje znajdujacych sie na niej urzadzen elektroenergetycznych
stanowigcych wlasnoé¢ przedsiebiorcy oraz wejscie i wjazd na nieruchomoé¢ obciazona w kazdej chwili w okresie
trwania sluzebnoSci, w celu wykonania niezbednych rob6t zwigzanych z utrzymaniem, konserwacja, naprawa i
eksploatacja znajdujacych sie na niej urzadzen elektroenergetycznych stanowigcych wlasno$¢ przedsiebiorcy, w
szczegoblnosci wejsScia i wjazdu na teren nieruchomos$ci obcigzonej sprzetem, w tym takze ciezkim (takim jak
samochody ciezarowe i koparki).

Wnioskodawca podniésl, Ze na nieruchomoéci uczestnikéw znajduja sie elementy jego infrastruktury
elektroenergetycznej w postaci fragmentu napowietrznej linii elektroenergetycznej 15 kV, wybudowanej w 1964r., jako



dawna linia oznaczona (...) (...)-J.. Za date pewna istnienia urzadzen na nieruchomosci uczestnikow postepowania
wnioskodawca przyjal dzien 1.01.1965r. Wnioskodawca podniosl, ze co najmniej od 1973r. nieprzerwanie korzysta z
trwatych i widocznych urzadzen elektroenergetycznych, przez ktére przesyla energie elektryczna. Jego dobra wiara
wynika z przekonania o sluzacym mu prawie do korzystania z tych urzadzen, wobec brzmienia ustawy z dnia
28.06.1950r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli. Ponadto urzadzenia przesylowe zostaly wybudowane przez
Skarb Panstwa na wlasnym gruncie, za§ wnioskodawcy przystuguje prawo zaliczenia do okresu swego posiadania
okresu posiadania swego poprzednika prawnego, ktéry mial prawo do nabywania aktywow droga czynnosSci prawnych
iinnych zdarzen prawnych, a takze okresu posiadania Skarbu Panstwa wykonywanego do 1.02.1989r.

Uczestnicy postepowania H. S. i J. S. wnieSli o oddalenie wniosku i nalozenie na wnioskodawce obowigzku
zwrotu kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. Uczestnicy postepowania podnie$li, ze wnioskodawca
nie wykazal, ze korzysta z przedmiotowej linii od 1965r. ani tez, by na przedmiotowej nieruchomosci urzadzenia
elektroenergetyczne faktycznie istnialy od 1965 r. Dokument zatytutowany ,,Spis z natury na dzien 24 lutego 1992r.”
powstal blisko po 30 latach od daty wskazanej przez wnioskodawce, ponadto wnioskodawca nie wykazal, ze dotyczy
on tej samej linii, ktérej dotyczy niniejsze postepowanie. Brak jest tez podstaw, by do okresu potrzebnego do
zasiedzenia doliczaé¢ okres korzystania z urzadzen przez przedsiebiorstwo panstwowe, czy przez Skarb Panstwa.
Trudno jest tez mowi¢ o dobrej wierze wnioskodawcy, skoro ustawa o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli
dotyczyta wylacznie przebiegu procesu budowlanego i nie mogla stanowi¢ podstawy do ograniczenia prawa
wlasnoSci wlasciciela nieruchomosci. Wnioskodaweca nie przedstawil tymezasem decyzji administracyjnej ani innych
dokumentow mogacych §wiadczyé o zachowaniu procedury wywlaszczeniowe;j.

Uczestnik postepowania Miasto S. wniést o oddalenie wniosku i zasagdzenie od wnioskodawcy na jego rzecz kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych. Uczestnik podnidst zarzut braku legitymacji procesowej biernej po jego
stronie, wskazujac, ze od dnia 20.04.2006r. przedmiotowa nieruchomos$é stanowi wlasno$é¢ uczestnikow H. i J. S..
Ponadto wnioskodawca nie udowodnil, ze jest wlascicielem urzadzen elektroenergetycznych wskazanych we wniosku,
jak rowniez posiadaczem stuzebnosci.

Postanowieniem z dnia 3 lutego 2014r. Sad Rejonowy w Stupsku oddalit wniosek oraz ustalil, Ze wnioskodawca i
uczestnicy postepowania ponosza koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie we wlasnym zakresie.

Powyzsze orzeczenie Sad Rejonowy wydal na podstawie nastepujgcego stanu faktycznego:

H.S.iJ.S. sa wspotwlascicielami na prawach wspolno$ci ustawowej majatkowej malzenskiej nieruchomosci polozonej
w S. przy ulicy (...), skladajacej sie z dwoch dzialek gruntu: dzialki nr (...) zabudowanej budynkiem mieszkalnym
oraz dzialki nr (...), dla ktérych Sad Rejonowy w Shupsku prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...). Wlascicielem
niezabudowanej dzialki nr (...) do dnia 23.01.1998 roku byla Gmina Miejska S., ktéra aktem notarialnym z dnia
23.01.1998 roku oddala te dzialke malzonkom J. i H. S. w trybie bezprzetargowym w uzytkowanie wieczyste jako
cze$¢ nieruchomosci niezbedna do poprawienia warunkéw zagospodarowania nieruchomosci przyleglej, oddanej w
uzytkowanie wieczyste. Przez dzialke nr (...) przebiega napowietrzna linia elektroenergetyczna $redniego napiecia
15 kV. W dacie zawarcia powyzszej umowy z linii elektroenergetycznej przebiegajacej przez dzialke nr (...) korzystal
Zaklad (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S..

Jak dalej wynika z ustalenr Sadu Rejonowego Zaklad (...) Spotka Akcyjna w S. zostala zalozona przez Skarb Panstwa
i powstala w dniu 1.09.1993r. z przeksztalcenia z przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa: Zaklad (...) w S..
Przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) z siedzibg w S. zostalo utworzone w wyniku podziatu z dniem 31.12.1988r.
przedsiebiorstwa panstwowego (...) w B.. Z dniem 31.12.2004r. Zaklad (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w S. polaczyl
sie z wnioskodawca dzialajacym wdwczas pod nazwa (...) Spétka Akeyjna poprzez przeniesienie na wnioskodawce
calego swego majatku.

Aktualnie z urzadzen infrastruktury znajdujacych sie na przedmiotowej nieruchomosci korzysta wnioskodawca.



Sad Rejonowy dokonal rozwazan prawnych, w ktorych oparl sie na przepisach art. 305% ke, art. 292 ke, art. 172 ke i art.
176 ke. Zdaniem Sadu zebrany w sprawie material dowodowy nie wykazal, ze do wybudowania przedmiotowej linii
elektroenergetycznej doszlo w 1964r. Niewiarygodne w tym zakresie byly zeznania Swiadka P. G. (1), za§ wnioskodawca
nie wskazal, ze dysponuje dokumentacja na okoliczno$¢ daty budowy przedmiotowej linii. Dowodu na powyzsza
okoliczno$é nie stanowil dokument zatytulowany ,Inwentarz z natury spisany na dzieh 24.02.1992r.” Zostal on
zlozony w nieuwierzytelnionym odpisie, co sprzeciwia sie zaliczeniu go w poczet materiatu dowodowego.

Za date pewna istnienia na przedmiotowym gruncie linii elektroenergetycznej uznat Sad Rejonowy date 23.01.1998r.,
kiedy to sporzadzony zostal akt notarialny w postaci umowy oddania dzialki gruntu nr (...) w uzytkowanie wieczyste,
zawartej pomiedzy Gming Miejska S. a J. i H. S., w ktorej to umowie J. i H. S. o§wiadczyli, iz w przypadku wystapienia
awarii linii i zwigzanych z tym pracami, a takze pracami eksploatacyjnymi prowadzonymi przez Zaklad (...) SAw S.
nie bedg dochodzi¢ roszczen materialnych za zniszczone drzewa i krzewy oraz uprawy owocowo-warzywne.

Zdaniem Sadu I instancji wnioskodawca wykazal, iz stal sie nastepca prawnym Zakladu (...) SA z siedziba w S. z
dniem 31.12.2004r. na skutek przejecia calego majatku tejze spolki. Wobec tego Sad ustalil, iz od dnia 31.12.2004r.
urzadzenia infrastruktury elektroenergetycznej znajdujace sie na dzialce nr (...) weszly w sklad przedsiebiorstwa
wnioskodawcy, ktory w dalszym ciggu wykorzystuje te urzadzenia do przesytu energii elektryczne;.

Ponadto Sad a quo zwazyl, ze w realiach niniejszej sprawy istnienie dobrej badz zlej wiary nalezy ocenia¢ na dzien
23.01.1998r., albowiem jest to najwcze$niejsza pewna data, od ktorej mozna przyjaé istnienie i eksploatacje urzadzen
przesylowych na przedmiotowym gruncie. W dacie tej dzialtka nr (...) stanowila wtasno$¢ Gminy M. S., za$ wlascicielem
linii pozostawal Zaklad (...) SA w S.. Wnioskodawca nie wykazal tez dowodowo ani istnienia, ani eksploatacji
urzadzen przesyltowych przez jego poprzednikéw prawnych od wskazywanej przez siebie daty 1.01.1965r., wobec czego
wezedniejszego statusu prawnego nieruchomosci, ktéra mialaby podlega¢ obciazeniem stuzebnos$cig odpowiadajaca
w swej tresci sluzebno$ci przesylu, Sad Rejonowy nie rozwazal. Wnioskodawca nie przedstawil rowniez zadnego
dowodu, ktory potwierdzalby, ze jego poprzednik zawarl z 6wezesnym wlascicielem przedmiotowej nieruchomosci
(Gming Miejska S.) umowe o ustanowienie sluzebnoéci badz ze uzyskal decyzje administracyjng lub pozwolenie
budowlane uprawniajace go do przeprowadzenia inwestycji na przedmiotowej nieruchomosci. W efekcie Sad I
instancji uznal, ze objecie przedmiotowego gruntu w posiadanie w zwigzku z korzystaniem z urzadzen przesytowych
przez Zaklad (...) SA w S. nastgpilo bez uzyskania tytulu prawnego, co $§wiadczy o zlej wierze posiadacza. Z uwagi
na to, ze na chwile orzekania nie uplynal wymagany przez ustawodawce 30 letni okres posiadania prowadzacy do
zasiedzenia, wniosek podlegat oddaleniu.

Z kolei w stosunku do uczestnika postepowania Miasta S. wniosek podlegat oddaleniu z uwagi na brak legitymacji
procesowej do wystepowania w niniejszej sprawie w charakterze uczestnika postepowania.

Z rozstrzygnieciem Sadu I instancji nie zgodzil sie wnioskodawca. Wywiodl on apelacje, w ktorej zaskarzajac w
calo$ci wydane postanowienie, podnidst zarzuty naruszenia prawa materialnego, tj. art. 7 ke w zw. z art. 172 § 1
ke w zw. z art. 292 ke oraz art. 340 ke w zw. z art. 352 ke. Apelujacy podniést ponadto zarzuty naruszenia prawa
procesowego w postaci art. 234 kpc w zw. z art. 7 ke, art. 340 ke w zw. z art. 352 § 2 ke. Zdaniem apelujacego
Sad Rejonowy niestusznie uznal, ze jego poprzednik prawny wszedl w posiadanie stuzebnosSci w zlej wierze i na tej
podstawie ustalil 30-leni okres posiadania stuzebno$ci prowadzacy do zasiedzenia. Ponadto wedlug wnioskodawcy
niezasadne bylo tez ustalenie, ze posiadanie przez poprzednika prawnego wnioskodawcy stuzebnoéci przesytu nie
mialo nieprzerwanego charakteru, bylo niezgodne z prawem, co skutkowalo przyjeciem zlej wiary wnioskodawcy.
W konsekwencji powyzszego apelujacy wnioskodawca domagal sie zmiany zaskarzonego postanowienia w sposob
okreslony we wniosku, ewentualnie uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania oraz zasadzenia na swoja rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego wraz kosztami
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na apelacje uczestnicy postepowania wniesli o jej oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie na ich rzecz od
wnioskodawcy kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Brak jest podstaw do podzielenia zasadno$ci zarzutéw apelacyjnych wnioskodawcy i przytoczonych na ich poparcie
argumentoéw polemizujacych z ustaleniami i rozwazaniami prawnymi Sadu I instancji.

Apelujacy nie zwraca uwagi na to, ze ustalenia i rozwazania Sadu I instancji oparte zostaly na zaoferowanym przez
strony materiale dowodowym. Rzecza za$§ Sadu byla ocena tych dowoddéw i ustalenie w oparciu o nie stanu faktycznego,
jak tez dokonanie jego subsumpcji prawne;j.

Sad II instancji uznaje, ze orzeczenie Sadu I instancji jest wla$ciwe, natomiast apelacja wywiedziona przez
wnioskodawce, jako pozbawiona podstaw, nie zasluguje na uwzglednienie. W ocenie Sagdu Okregowego nie doszlo
przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy do naruszenia ani przepisdbw prawa materialnego wskazywanych przez
wnioskodawce w apelacji, ani przepiséw procedury zawartych réwniez w formie zarzutu w apelacji.

Zgodnie z trecig art. 305" ke nieruchomo$¢ mozna obcigzyé na rzecz przedsiebiorcy, ktéry zamierza wybudowaé lub
ktorego wlasno$é stanowia urzadzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1, prawem polegajacym na tym, ze przedsiebiorca
moze korzystaé w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obciazonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen
(stuzebno$¢ przesytu).

Stuzebnos$é przesylu jest jedna z konstrukeji prawa cywilnego, ktéra ma umozliwi¢ przedsiebiorcy przesylowemu
legalny dostep do cudzych nieruchomosci, na ktoérych maja zosta¢ posadowione urzadzenia przesylowe, a takze
stwarza¢ mozliwo$§é prawnego uregulowania dostepu do cudzych nieruchomo$ci, na ktérych juz posadowione sa te
urzadzenia. Istota przeto tak skonstruowanej stuzebnosci przesylu polega na tym, ze nie mamy w niej do czynienia z
nieruchomoscig wladnaca i obciazona, lecz z nieruchomos$cia obcigzong i uprawnionym z tytulu shuzebnosci przesytu
przedsiebiorca, ktory zamierza wybudowaé urzadzenia wskazane w przepisie art. 49 § 1 ke, badz ktoérego wlasnoécia
sq te urzadzenia.

Przed zmiang Kodeksu cywilnego, dokonang ustawg z dnia 30 maja 2008 r. (Dz. U. Nr 116, poz. 731), ktéra
to weszla w zycie w dniu 3.08.2008r., a czynigcg ze stuzebnos$ci przesylu instytucje kodeksowa, w judykaturze i
doktrynie panowalo przekonanie, ze stuzebno$é gruntowa byla instytucja prawa rzeczowego przystosowana najlepiej
do zaspokajania i obslugi intereséw zaréwno wlasciciela nieruchomosci, jak i przedsiebiorcy przesylowego. Jednak
z uwagi na jednoczesne zastrzezenia co do wykorzystania w tym przedmiocie unormowan regulujacych ,klasyczng”
stuzebno$¢ gruntowa, zachodzila potrzeba interwencji ustawodawczej majacej na celu dostosowanie stluzebnos$ci
gruntowej do wymagan zwigzanych z konieczno$cia zapewnienia dostepu przedsiebiorcy przesylowemu do urzadzen
posadowionych na cudzych gruntach. W noweli z dnia 30 maja 2008 r. wprowadzono do Kodeksu cywilnego
stuzebnos$é przesylu, jako rodzaj stuzebnosSci gruntowej. R6zni sie ona w kilku istotnych kwestiach od tradycyjnej

stuzebnoéci gruntowej, ktéra pozostawiono bez zmian, natomiast art. 305* k.c. stanowi, ze do stuzebnosci przesytu
stosuje sie odpowiednie przepisy o stuzebnosciach gruntowych.

Powyzsze zmiany Kodeksu cywilnego w niczym nie naruszyly dotychczasowych uregulowan w zakresie nabycia
shuzebnosci gruntowej (stuzebnoéci przesytu) w drodze zasiedzenia. Chodzi tu o art. 172 ke, art. 173 ke, art. 175 ke, art.
176 ke, art. 292 ke i art. 352 ke. Z przepisu art. 172 ke wynika, ze dla nabycia przez zasiedzenie wlasno$ci nieruchomosci
(poprzez zastosowanie art. 352 ke — sluzebnoéci gruntowej) konieczne jest spelienie lacznie dwoch przestanek:
posiadanie nieruchomos$é (stuzebnosci) nieprzerwanie jako posiadacz samoistny, oraz wykazanie sie odpowiednio
dlugim, ustawowo okre$lonym, terminem posiadania.



Posiadaczem samoistnym rzeczy jest ten, kto nig faktycznie wlada jak wlasciciel, przy czym posiadanie samoistne
nalezy oceniaé¢ poprzez odniesienia do prawa podmiotowego wlasnosci - a wiec przede wszystkim do art. 140
ke. Oznacza to, ze posiadacz samoistny to ten, kto moze faktycznie korzysta¢ z rzeczy z wylaczeniem innych
0sob, a wiec pobiera¢ pozytki i inne przychody z rzeczy, moze rowniez rzecza rozporzadzaé. I tak, jak wlasciciel,
powinien wykonywa¢é swoje wladztwo w granicach okre$lonych przez ustawy, zasady wspolzycia spolecznego i zgodnie
ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem owego wladztwa faktycznego. O posiadaniu i jego postaci decyduje
wylacznie spos6b wladania rzecza. Wedlug przepisu art. 336 ke stan posiadania wynika jedynie z faktu wladania
faktycznego rzecza (corpus) dla siebie (animus rem sibi habendi), jak wtasciciel (animus domini). Inaczej moéwiac
wladanie w sposéb odpowiadajacy korzystaniu z rzeczy przez wlasciciela, czyli wladanie we wlasnym imieniu i
dla siebie, jest posiadaniem samoistnym, przy czym z art. 339 ke wynika domniemanie samoistno$ci posiadania.
Przyjmuje sie przy tym, Ze posiadanie stuzebnoéci polega na korzystaniu z cudzej nieruchomoéci w taki sposob, w jaki
czyni to majacy stuzebnos$c.

W zakresie drugiej przestanki zasiedzenia shuzebnosci przesylu istotnym jest, ze w prawie rzeczowym, obowiazujacym
od dnia 1.01.1947 r. do dnia 1.01.1965 r. (dekret z 11 pazdziernika 1946 r., Dz. U. Nr 57, poz. 319 ze zm.), termin
zasiedzenia nieruchomosci wynosil 20 lat w dobrej i 30 lat w zlej wierze (art. 50). W Kodeksie cywilnym dla zasiedzenia
nieruchomos$ci obowigzywal termin 10 lat w dobrej wierze, a 20 lat w zlej wierze. Z dniem 1 pazdziernika 1990
r. terminy te zostaly przedluzone odpowiednio do 20 i 30 lat. Do przypadkoéw zasiedzenia, ktére nastgpilo przed
wejéciem w zycie ustawy z 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, tj. przed dniem 1.10.1990 r., maja
zastosowanie 10- i 20- letnie okresy posiadania przewidziane w art. 172 w brzmieniu obowigzujgcym przed tg data
(vide: SN w orz. z 2 wrze$nia 1993 r., II CRN 89/93, LexPolonica nr 309156).

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze ustalenie, iz doszlo do zasiedzenia sluzebnosci przesylu na rzecz
wnioskodawcy jest mozliwe dopiero po wykazaniu, ze wnioskodawca byl samoistnym posiadaczem stuzebnosci w
sposéb nieprzerwany przez okres ustawowo wymagany — zalezny od uprzedniego ustalenia dobrej lub zlej wiary
posiadacza.

Tymczasem zgodzi¢ nalezalo sie z Sadem I instancji, ktory shlusznie przy rozstrzyganiu niniejszej spraw wyszed} od
ustalenia kwestii, czy przedmiotowa linia energetyczna wchodzi w sklad przedsiebiorstwa wnioskodawcy, jak i od
jakiej daty nalezy liczy¢ bieg terminu zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej, w zakresie, w jakim przyjal sad a quo,
ze strona wnioskujaca nie udowodnila, iz data poczatkowa posadowienia na gruncie uczestnikow postepowania
linii energetycznej i przylaczenia jej do sieci przedsiebiorstwa energetycznego jest rok 1964r. wlasnie. Potwierdzic¢
nalezy konstatacje Sadu Rejonowego, ze przedstawiony przez wnioskodawce ,Inwentarz z natury” z lutego 1992r.
dolgczony do wniosku i majacy stanowié najwazniejszy dowdd na potwierdzenie racji wnioskodawcy, iz do powstania
przedmiotowej infrastruktury energetycznej doszlo w 1964r., nie jest w sprawie przekonywujacy. Zauwazy¢ nalezy,
ze jest to wylacznie kopia dokumentu prywatnego, nadto nie potwierdzona przez pelnomocnika wystepujacego w
sprawie. W istocie nie ma zatem pewnoéci co do tego, czy oryginal tego (...) w ogdle istnieje. Ponadto $wiadek
zeznajacy w sprawie swa wiedze w przedmiocie daty wybudowania linii energetycznej opieral najprawdopodobnie;j
rowniez na kopii tego dokumentu. Shusznie zatem Sad I instancji przyjal, ze 6w ,Inwentarz z natury” nie moze
stanowi¢ dowodu, w oparciu o ktory mozliwe jest jednoznaczne stwierdzenie, ze w 1964r. zrealizowano przedmiotowa
inwestycje energetyczna i w zwigzku z tym nie moze on tez stanowi¢ podstawy ustalenia poczatku biegu terminu
zasiedzenia od tej daty. Innych dowodéw mogacych skutecznie zaswiadczaé o powstaniu w 1964r. przedmiotowej linii
elektroenergetycznej wnioskodawca nie przedstawil.

Rozwazajac ponadto jeszcze powyzsza kwestie, nie sposob jest sie w zadnym razie zgodzic¢ z apelacyjnym stanowiskiem
wnioskodawcy, iz Sad Rejonowy nie wyjasénil, z jakich przyczyn uznal zeznania §wiadka P. G. (1) za niewiarygodne.
Przeciwnie, Sad I instancji dostrzegl, ze Swiadek ten odwolywal sie do dokumentacji na temat budowy linii
elektroenergetycznej, ktéra mial widzie¢ u wnioskodawcy (vide: zeznania §wiadka P. G. — k. 134). Wnioskodawca
jednak nie przedstawil tej dokumentacji — w sposéb pozwalajacy wlaczy¢ ja do materialu dowodowego sprawy, co
usprawiedliwia przekonanie, ze albo nie byl w rzeczywisto$ci w jej posiadaniu, albo zaniechal, mimo cigzacego na nim



z mocy art. 6 ke i art. 232 kpe obowiazku (onus probandi), dowodzenia tej racji. Samo za$ twierdzenie $wiadka, ze
widzial stosowna dokumentacje, bez mozliwos$ci szczegblowego zapoznania sie z danymi niezbednymi dla ustalenia
przestanek zasiedzenia stuzebnoSci przesytu (czy stuzebnoéci odpowiadajacej tre$cia stuzebnosci przesytu) nie jest
wystarczajace. Zreszta dostrzec trzeba, ze Swiadek ten w zasadzie skupil sie w swych zeznaniach na wydarzeniach
z poczatkow jego pracy u wnioskodawcy. W szczegolnosci zdaniem Sadu Okregowego zeznania $wiadka G., ktory
pracownikiem wnioskodawcy jest od 1991r., nie sa w stanie konwalidowac braku skutecznosci dowodowej ,Inwentarza
z natury” z 1992r. Skutecznie nie sa tez w stanie usprawiedliwié¢ stanowiska wnioskodawcy w tym zakresie zasady
archiwizacji dokumentéw w przedsiebiorstwie wnioskodawcy czy fakt posiadania wylacznie kopii ,Inwentarza z
natury”.

W konsekwencji powyzszego brak jest podstaw do zakwestionowania ustalen Sadu I instancji w zakresie, w jakim
przyjat on, ze data pewna pozwalajaca na stwierdzenie poczatku biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci przesylu
na rzecz wnioskodawcy jest dzien 23.01.1998r., kiedy to na mocy aktu notarialnego obejmujacego umowe oddania
gruntu w uzytkowanie wieczyste uczestnicy postepowania jednocze$nie oSwiadczyli, ze nie beda dochodzi¢ roszczen
materialnych za zniszczone drzewa i krzewy oraz uprawy owocowo-warzywne w przypadku wystapienia awarii linii
i zwigzanymi z tym pracami, a takze pracami eksploatacyjnymi prowadzonymi przez Zaklad (...) SA w S.. Slusznie
przyjal Sad Rejonowy, ze tego typu postanowienie umowne zawarte w akcie notarialnym z dnia 23.01.1998r. w sposéb
niezbity dowodzi, ze w dniu tym na przejmowanej w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci uczestnikow postepowania
istnialy trwale urzadzenia w postaci linii energetycznych. Pewnego dowodu na to, od kiedy weze$niej takie urzadzenia
mogly istnie¢ zabraklo w sprawie.

Nadto podkresli¢ nalezy, ze od tej daty, tj. od 23.01.1998r. — i to bez wzgledu na to, czy przyjmowac nalezy istnienie
dobrej czy tez zlej woli - nie uplynal jeszcze okres wymagany do stwierdzenia zasiedzenia stuzebno$ci przesylu — tak
20, jak i 30-letni. Jednocze$nie Sad Okregowy nie przesadza kwestii dobrej czy zlej wiary po stronie wnioskodawcy,
skoro w $§wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, nie jest to konieczne, poniewaz ktérekolwiek w
tym zakresie ustalenie nie spowoduje, ze mozliwym bedzie stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci przesylu, a to z uwagi
na brak uplywu wymaganego przepisami prawa okresu czasu niezbednego dla takiego stwierdzenia — skoro czas ten
liczy¢ nalezy od dnia 23.01.1998r.

W konsekwencji powyzszych ustalen, dalsze podnoszone w apelacji zarzuty, w szczegolnos$ci tyczace sie kwestii
nieprzerwanego posiadania, czy kwestii istoty domnieman prawnych (art. 234 kpc), w tym domniemania dobrej wiary
(art. 7 ke) pozostaja bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

W tym stanie rzeczy apelacje wnioskodawcy, jako bezzasadna, nalezalo oddali¢, o czym Sad Okregowy orzekl na
podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego, w sytuacji, gdy doszlo do zaskarzenia prawidlowego rozstrzygniecia Sadu I
instancji, a zaskarzenie nie bylo stuszne, Sad II instancji na podstawie art. 108 § 1 kpciart. 98 § 1 kpc wzw. z art. 13 §
2 kpc przesadzit o kosztach tego postepowania zgodnie z jego wynikiem. Sad II instancji zastosowal przy tym przepisy
§ 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 7 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za
czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



