Sygn. akt IV Ca 600/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2013 1.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Mariola Watemborska (spr.)
Sedziowie SO: Jolanta Deniziuk, Andrzej Jastrzebski
Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Urbanowicz

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2013 r. w Stupsku
na rozprawie

sprawy z powddztwa R. 1.

przeciwko D. S. (1)

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego
w Shupsku z dnia 16 pazdziernika 2013r., sygn. akt III RC 669/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w caloSci w ten sposob, ze pozbawia w cze$ci tytul wykonawcezy wykonalno$ci, w postaci
ugody zawartej dnia 14 lipca 2005r. przed Sadem Rejonowym w Shupsku w sprawie IV RC 189/05, zaopatrzony w
klauzule wykonalnoéci z dnia 18 lipca 2005r. co do kwoty 15 270,11 zl (pietnadcie tysiecy dwiescie siedemdziesiat
11/100) zlotych przyjmujac, ze powod R. I. uiscil:

1) kwote 581,22 zt w dniu 10.03.2006r.

2) kwote 506,23 zt w dniu 04.05.2006r.
3) kwote 780,28 zt w dniu 04.08.2006r.
4) kwote 992,55 z w dniu 04.09.2006r.
5) kwote 1389,57 z w dniu 12.09.2006r.
6) kwote 1985,10 zl w dniu 15.09.2006r.
7) kwote 794,04 z1 w dniu 28.09.2006r.
8) kwote 585,39 zt w dniu 04.10.2006r.
9) kwote 497,89 zt w dniu 03.11.2006r.

10) kwote 382,99 z} w dniu 14.11.2006r.

11) kwote 419,43 z} w dniu 07.12.2006r.



12) kwote 571,95 zl w dniu 23.12.2006r.

13) kwote 571,95 zl w dniu 29.12.2006r.

14) kwote 971,73 zl w dniu 07.03.2007r.

15) kwote 992,80 zl w dniu 03.01.20009r.

16) kwote 906,06 zl w dniu 07.03.20009r.

17) kwote 398,20 zl w dniu 19.09.20009r.

18) kwote 394,42 zl w dniu 12.11.20009r.

19) kwote 797,30 zl w dniu 20.12.20009r.

20) kwote 370,13 z w dniu 01.04.2010r.

21) kwote 380,88 zl w dniu 04.09.2010r.
oddalajgc powddztwo w pozostalym zakresie;
II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

III. nie obciaza pozwanego kosztami postepowania za I i II instancje.
Sygn. akt IV Ca 600/13

UZASADNIENIE

Powod R. 1. domagal sie pozbawienia tytulu wykonawczego, w postaci ugody zawartej przed Sadem Rejonowym w
Stupsku z dnia(...)roku w sprawie (...), wykonalnosci co do kwoty 18.000 zl, stanowigcej sume alimentéw uiszczonych
przez niego do rak matki(...)pozwanego D. S. (2) S.. Wraz z pozwem wniost o udzielenie zabezpieczenia, poprzez
zawieszenie postepowania egzekucyjnego.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze po zawarciu ugody sadowej, komornik zajal jego wynagrodzenie za prace
oraz zasilek chorobowy. Nastepnie powdd w okresie od (...)roku do (...)roku przesylal przekazami, lub dokonywatl
przelewow kwot(...)do rak S. S. (2), ktére to wplaty mialy pokry¢ w czeéci zobowigzanie (alimenty zalegle). Wywodzil
z tego, ze naliczona przez komornika zaleglo$¢ alimentacyjna juz nie istnieje. Dodal takze, Ze ponosi znaczng szkode
w zwigzku z niedopelieniem przez S. S. (2) obowiazku informowania komornika o splacaniu wierzytelno$ci przez
powoda bezposrednio do jej rak.

Ustawowa przedstawicielka maloletniego pozwanego S. S. (2) — w zakre$§lonym terminie — nie ustosunkowala sie co
do wniosku o udzielenie zabezpieczenia.

Postanowieniem z dnia(...)roku Sad Rejonowy w Stupsku przychylil sie do wniosku powoda i na czas trwania procesu
zawiesil postepowanie egzekucyjne.

Ustawowa przedstawicielka maloletniego pozwanego — S. N. (poprzednio S. - w trakcie trwania postepowania wyszla
za maz) okreélila swoje stanowisko w sprawie w toku postepowania dowodowego. Wniosla o oddalenie powodztwa
w calo$ci. Podala, ze przesylane przez powoda przekazy pieniezne nie byly alimentami, a pomoca finansowa, o ktora
zwracala sie do niego - z przeznaczeniem na leczenie maloletniego pozwanego i na zaspokojenie innych potrzeb np.
kupno opatu.



Wyrokiem z dnia (...)roku Sad Rejonowy w Stlupsku oddalil powodztwo (punkt 1 sentencji) i zasadzit od powoda R. 1.
na rzecz ustawowej przedstawicielki pozwanego S. N. kwote 2.400 z} tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
(punkt 2 sentencji).

Powyzsze orzeczenie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach. R. I. i S. S. (2) (obecnie N.) tworzyli zwigzek
konkubencki do (...) roku. Ze zwiazku tego pochodzi matoletni D. I..

Ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Shupsku z dnia (...)roku w sprawie IV RC 189/05, R. 1. zobowigzal sie
lozy¢ na utrzymanie maloletniego D. I. tytulem alimentéw kwote po 200 zl miesiecznie, poczynajac od dnia (...)roku,
ptatna do dnia 10-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie zwtoki w platnosSci kazdej raty — do rak matki
maloletniego powoda S. S. (2). W dniu(...)roku ugodzie nadano klauzule wykonalno$ci.

W dniu (...)roku S. S. (2) ztozyta u komornika wniosek egzekucyjny wraz z tytulem wykonawczym. Egzekucje prowadzi
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w(...)— K. S. — sygnatura akt komorniczych (...). W dniu(...)roku R. I.
otrzymal zawiadomienie o wszczeciu egzekucji. Przyszedt wowczas do S. N.. Pobil ja. Interweniowala policja.

W tym czasie R. I. nie placil alimentéw. Nie pracowal. Byl na zasitku dla bezrobotnych. Komornik potracil z tego
zasitku kwoty — 227,67 z we(...) (...) roku i 66,84 zt w(...) (...) roku. Z kwot tych odpowiednio — 192,22 z} i 53,58
zl przekazano wierzycielce. Nastepnie R. I. zostal wykreslony z ewidencji os6b bezrobotnych. Komornik wraz z
zaswiadczeniem o bezskutecznosci egzekucji, zlozyl do O. P. (...) wD. (dalej (...)) wniosek o ustalenie prawa do zaliczki
alimentacyjnej. Powod na przelomie (...)roku przebywal w P.. Podjal tam zatrudnienie. Pracowal bez umowy. Nie
informowatl komornika o podjeciu zatrudnienia. Gdy przyjezdzal do (...) (miejsce zamieszkania pozwanego), przywozil
maloletniemu slodycze, odziez i prezenty. Jak podal — przekazywal ,,od czasu do czasu” pieniadze S. N., ale nie posiada
pokwitowan odbioru pieniedzy za ten okres.

Decyzja (...) z dnia(...)roku S. N. przyznano zaliczke alimentacyjna na maloletniego D. I. w wysokosci 200 z}
miesiecznie, poczynajac od dnia (...)roku, a(...)bylo to §wiadczenie z (...), w takiej samej wysokoéci. Swiadczenie
to wyplacane bylo do(...), tj. az do momentu zawiadomienia (...) przez komornika o zawieszeniu postepowania
egzekucyjnego.

R.I.w(...) (...)Jwyjechal do pracy do (...) Poczatkowo pracowal bez umowy, dopiero od(...) (...)roku byla to legalna praca.
Nie zglosil tego faktu komornikowi. Jak podal — nie mial z nim Zzadnego kontaktu. W tym czasie sporadycznie dzwonil
do S. N.. W czasie rozmo6w matka maloletniego pozwanego sygnalizowala powodowi oraz prosita go o pomoc finansowa
wleczeniu maloletniego D., dojazdach do A. M.w G.,r.syna, a takze przy zakupie opalu. Informowala go o koniecznosci
oczekiwania w dlugich kolejkach do lekarzy o problemach zdrowotnych syna — (...). Powdd spelnial prosby. Pieniadze
przesylal przekazami za poérednictwem (...) U.. Przekazy nie zawieraja adnotacji, z jakiego tytulu sg przesylane. W
okresie od (...) (...)roku do (...)(...)roku powod przestal lacznie 24 przekazy pieniezne na laczng kwote 4.720 euro, co
w przeliczeniu na walute polska, wynosilo lacznie 18.868,25 zt. Trzy z tych przekazow, tj. z dnia (...)roku, (...)roku
i(...)roku na lgczng kwote 850 euro, tj. 3.352,32 zl adresowane byly na J. L. — faktycznie L. — siostre powoda, ktéra —
jak podal powo6d — za przestane pienigdze miala kupié jakie$ rzeczy synowi powoda i przekaza¢ matce maloletniego.
S. N. tych okolicznosci nie potwierdzila.

R. I pytal S. N., na co wydaje przesylane pieniadze. Za kazdym razem uzyskiwal odpowiedz, ze na leczenie D. i ,na
jego potrzeby”.

Powod, w okresie kiedy przebywal za granicg wiedziat o tym, ze S. N. pobiera Swiadczenie alimentacyjne z F. A.
Nie informowal komornika, aniO. P. (...) o przesylanych S. N. (wéwczas S.) przekazach pienieznych.

W dniu (...)roku R. I. wrdcil z (...). Zamieszkal ze swoja konkubing w miejscowo$ci N.. Nie byt u komornika, ani w
O. P. (...) w D.. Nie informowal o przestanych z(...)pieniagdzach. W (...) (...)roku podjat zatrudnienie w firmie (...) z
siedziba w W., ale prace wykonywatl na terenie (...). Nie zglaszal tego faktu organowi egzekucyjnemu, ale komornik



ustalil to we wlasnym zakresie i zajal rachunek bankowy powoda — w tym Srodki na nim zgromadzone w kwocie 3
388,24 zL. W (...) (...) roku R. I. zostal zatrzymany przez policje w zwigzku ze skazaniem za niewykonanie nalozonych
przez sad obowigzkéw. Kare odbywal w (...), przy czym mial obowigzek podjecia pracy. Podjal ja na V2 etatu od (...)
(...) roku w firmie (...) Sp. z 0.0. w L.. Pracowal do (...) (...)roku. Zwolnit sie z pracy niezwtocznie po odbyciu kary — w
ostatnim dniu jej odbywania. Z uwagi na niski wykazywany dochdd, jaki osiagal, komornik nie egzekwowal naleznosci
alimentacyjnych. Od(...)(...)roku powo6d uruchomil dzialalnoéé(...)— §wiadczy ustugi na rzecz firmy (...), zajmujacej
sie (...). W miedzyczasie egzekucja alimentéw zostala juz zawieszona — zgodnie z zabezpieczajacym postanowieniem
Sadu.

Powdd, wraz z odpisem postanowienia zabezpieczajacego udal sie najpierw do (...), a p6zniej do komornika. Od M.
K. — pracownika placéwki — oczekiwal wyjasnienia przyczyn dalszego informowania go o stanie zadluzenia, wzywania
do placowki, celem uiszczenia naleznoéci alimentacyjnej, czy ustalenia swojej sytuacji majatkowej. Podnosil, ze ma
nadplate w alimentach, ze przelewy, ktoére dokonywal na rzecz S. N., traktowal jak alimenty na syna. Domagal
sie wyjadnienia powoddéw dalszego wyplacania §wiadczenia alimentacyjnego, wobec wydanego postanowienia o
zawieszeniu postepowania egzekucyjnego. Byt wulgarny, ublizal.

Strony odmiennie wskazuja na okoliczno$ci zaliczania sum przekazoéw przesylanych S. N. przez powoda.
Powod podal, ze ,,zawsze moéwil, ze sa to pienigdze na D.” uwzgledniajace alimenty.

Matka maloletniego pozwanego utrzymywala, ,ze powod nigdy nie powiedzial, ze sa to alimenty na D.”, a jedynie
pomoc finansowa zwigzana z biezacymi kosztami leczenia syna.

Z zeznan H. D. (siostry S. N.), ktora byla swiadkiem rozmoéw telefonicznych powoda i matki matoletniego pozwanego
(rozmowy byly prowadzone za posrednictwem telefonu z opcja gloSnomowiaca), wynika, ze powod nie odmawial S.
N. dodatkowych érodkéw finansowych na (...). Nie stwierdzil takze, ze przesylane pieniadze traktuje jak alimenty, a
tylko jak pomoc dla S. N..

S. N. nie informowala komornika o otrzymywanych od powoda przekazach pienieznych. Natomiast — jak podala —
informowala o tym ustnie pracownika (...) (M. K.). M. K. tego nie potwierdzila.

Maloletni D. I. ma (...). Jest (...)od urodzenia. Cierpi na(...). Ma takze (...) (...). Wymaga (...) podlega stalej kontroli w
poradni (...). Ma orzeczenie o potrzebie (...). W roku (...)przebywal na kilkudniowych obserwacjach w Klinice (...) na
A. M.w G.. Nadal jest pod opieka tej kliniki. Dotychczas wizyty kontrolne odbywaly sie co 2 miesigce. S. N. w tym celu
wynajmowala samochdd na wyjazd do G.. Stanowilo to wydatek 300 zl. W 2008 roku maloletni korzystat z(...)

Pozwany ma $§wiadomo§¢ koniecznoSci stalej (...) syna. Wiedzial o jego badaniach. W czasie zatrudnienia w (...),
proponowat S. N. przyjazd maloletniego do (...)i objecie go (...) na terenie tego kraju.

R. L. od(...) (...)roku wywiazuje sie ze swojego obowigzku alimentacyjnego. Alimenty przesyla przekazem pocztowym.
Czyni to jednak zazwyczaj z kilku — kilkunastodniowym opo6Znieniem — jak podal — z uwagi na prace w(...)do p6znych

W dniu (...) roku u komornika wptacit kwote 150 zl.

R. I. nie placil zasadzonych alimentéw w okresie (...) (...)roku,(...)roku — (...) (...) roku, (...) (...) roku, (...) (...)roku,(...)
(..Jroku —(...) (...)roku,(...) (...) roku, (...) (...) roku, (...) (...)roku, (...) (...) roku, (...) (...) roku — (...) (...)roku, a takze
w miesigcach(...) (...) roku, (...) (...) roku i(...)(...)roku.

Z ostatniej informacji komornika wynika, ze na dziefi(...)(...)roku powod zalegal z alimentami na rzecz wierzyciela
w wysoko$ci 3.714,66 zb. Odsetki stanowily kwote 1.155,28 zi. Nadto posiadat zaleglo$é na rzeczF. A.— 7.884,45 zl, a
zalegla zaliczka alimentacyjna wynosila 7.560 zl.



W pierwszej kolejnosci Sad I instancji zauwazyl, ze podstawe prawna powodztwa stanowi art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.
Wskazal, ze w przedmiotowej sprawie powo6d podnosil, iz zobowigzanie (alimenty zalegle) wobec pozwanego D. L.
zostalo wykonane przez niego wykonane, na skutek dokonania wplat przekazami pienieznymi (...) U..

Sad Rejonowy podkreslil, iz dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy istotnym jest to, jak kwoty przekazywane przez R. 1.
na rachunek bankowy matki maloletniego powoda byly przez strony zaliczane.

Jego zdaniem zgromadzony material dowodowy, w tym takze zeznania powoda $§wiadczg o tym, ze kwoty przekazow
byly w istocie odzewem na prosbe S. N. (wcze$niej S.) o — niezalezng od alimentéw — pomoc finansowa na rzecz(...),
wyjazdow do(...)w G. maloletniego D. S. (1), a takze na inne cele — np. opal na zime. Srodki te zostaly przeznaczone
na aktualne wéwczas potrzeby maloletniego. Powdd doskonale orientowal sie i nadal orientuje w tym, ze maloletni
syn jest(...), podlega stalym badaniom i wymaga stalej (...) oraz, ze jego sytuacja zdrowotna wymaga wysokich
nakladow finansowych. Sam to w swoich zeznaniach przyznal. Przesylajac przekazy pieniezne, powdd znaczaco
przyczynil sie do poprawy — a co najmniej niepogorszenia sie — stanu zdrowia swojego syna i to w okresie, kiedy ten
wymagal intensywnego(...)i (...). Czynit to na prosbe S. S. (2) (obecnie N.). Pow6d mial mozliwoé¢ poinformowania
o biezacych wplatach zaré6wno komornika, jak i (...). Mial ku temu nieograniczone mozliwosci, chociazby poprzez
przesylanie powyzszym instytucjom kserokopii zleconych przekazoéw pienieznych. Z akt komorniczych (...)(k. 3)
wynika jednoznacznie, ze zawiadomienie o wszczeciu egzekucji — zawierajace szczegblowe dane o nadsylajacym
(organie egzekucyjnym) wraz z adresem i numerem telefonu — R. I. odebral osobiscie w dniu (...)roku.

Sad I instancji zauwazyl, ze zeznania powoda, co do sposobu zaliczania przesylanych sum przekazéw pienieznych stoja
w sprzecznosci z zeznaniami S. N.. Te pierwsze w Swietle zebranego materialu dowodowego uznal za subiektywne
twierdzenia powoda. Drugie za$ - dodatkowo poparte zeznaniami H. D. (§wiadka rozméw S. N. z powodem) -
wiarygodne.

Sad Rejonowy w dalszej kolejnoSci wskazal, ze nominalna wysoko$¢ wplat powoda na rzecz maloletniego pozwanego,
za okres objety tytulem wykonawczym tj. od dnia(...) (...)roku (zgodnie z trescia ugody) do stanu rzeczy w chwili
orzekania, tj. do dnia(...) (...) roku, wyniosta 21.254,17 z}. Wyjaénil przy tym, ze R. I. nie zdotat udowodni¢, ze kwota 850
euro, tj. 3.352,32 zl stanowigca wplaty dla J. L. (siostry powoda) byla faktycznie przekazana na rzecz maloletniego D..
Laczna suma naleznoSci alimentacyjnych za okres objety tytutem wykonawczym wynieé¢ za§ powinna 20.329,03 zl.

Sad podkredlil, ze nadwyzka wplat powoda w stosunku do wysoko$ci naleznoéci (925,14 zl), a takze fakt, iz
zdecydowana wiekszo$¢ z nich przypadla na (...) rok, kiedy to sytuacja zdrowotna maloletniego D. I. wymagala
szczegblnych nakladow finansowych, Sswiadezy o ich dobrowolno$ci i uwzglednieniu pr6sb S. N. o udzielenie pomocy
finansowej

W ocenie Sadu, powod nie wykazal, aby przekazane $rodki pieniezne stanowily realizacje ciazacego na nim obowiazku
alimentacyjnego. Wrecz przeciwnie, zachowanie powoda zwigzane z prowadzong egzekucja komornicza i wyplatami
Swiadczen z F. A., Swiadcza o tym, ze godzil sie z tym, aby matka dziecka nadal pobierala na nie Swiadczenia socjalne,
a jego zadluzenie wobec F. A.wzrastalo. Majac powyzsze na uwadze, Sad Rejonowy powddztwo oddalil.

Na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzono od powoda R. I. na rzecz ustawowej przedstawicielki maloletniego pozwanego
— S. N. kwote 2.400 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Powod zaskarzyl powyzsze orzeczenie apelacja domagajac sie jego zmiany poprzez uwzglednienie powodztwa,
ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi I instancji. Skarzonemu
orzeczeniu zarzucik:

« niewazno$¢ postepowania wynikajaca z naruszenia art. 98 § 2 i 3 k.r.o. w zw. z art. 379 pkt 2 k.p.c., poprzez
przeprowadzenie postepowania sadowego, w ktérym maloletni D. S. (1) reprezentowany byl przez matke, mimo
iz sprawa dotyczyla ugody zawartej przez nia w dniu(...)roku;



« naruszenie art. 354 § 1 w zw. z art. 451 k.c. i art. 65 k.c., poprzez uznanie, iz R. I. dokonywal wplat na
dorazne cele wskazane przez matke pozwanego, podczas gdy jego zamiarem bylo zado$éuczynienie obowiazkowi
alimentacyjnemu;

« bledne uznanie, ze powo6d nie wskazal okresu za jaki zada pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci,
ograniczajac sie jedynie do okreslenia kwoty zadania (18.000 z1), podczas gdy strona powodowa wykazala okresy
za jakie zZada pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci przedstawiajac konkretne przelewy;

« naruszenie art. 231 k.p.c., poprzez domniemanie, ze brak stwierdzenia tytulu przekazywanych kwot, tozsamy jest
z przekazywaniem pieniedzy na inny cel anizeli alimenty dla syna;

« naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zakresie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w tym w szczegolnosci
wyjasnien stron i zeznan §wiadka H. D.;

« nieorzeczenie o roszczeniu powoda wobec S. N..

Strona pozwana w odpowiedzi na apelacje wniosta o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na swoja rzecz zwrotu
kosztow postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze maja na uwadze tre$c¢ art. 382 k.p.c., sad II instancji ma nie tylko
uprawnienie, ale wrecz obowiazek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz dokonania
wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodow (uzasadnienie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1998 r., IT CKN 704/97 - za po$rednictwem Systemu (...) Prawnej Lex). Sad II
instancji nie ogranicza sie zatem tylko do kontroli sadu I instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a rozwazajac
wyniki postepowania przed sadem I instancji, wladny jest ocenié je samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest wiec
przedluzeniem procesu przeprowadzonego przez pierwsza instancje, co oznacza, ze nie toczy sie on na nowo.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi rozpoznajacemu apelacje na konstatacje, ze zar6wno
dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia stanu faktycznego, jak i oparte na nich rozstrzygniecie w przedmiocie
zgloszonego przez powoda zadania nie byly prawidlowe.

Zwazy¢ nalezy, ze strona powodowa oparla apelacje w szczeg6lnoSci na zarzucie naruszenia prawa procesowego
i dokonaniu przez Sad I instancji niewlasciwej, tj. dowolnej i wybidrczej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego i w konsekwencji nieuzasadnionym uwzglednieniu zawartego w pozwie zadania.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz - zgodnie z treécia wyrazajacego obowiazujaca w polskiej procedurze cywilnej zasada
swobodnej oceny dowodéw art. 233 § 1 k.p.c., ktéry stanowi, ze sad ocenia wiarygodnoé¢ i moc dowoddéow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu - swobodna ocena
dowodow odnosi sie do wyboru okre§lonych $§rodkéw dowodowych i do sposobu ich przeprowadzenia. Maja by¢
one ocenione konkretnie i w zwigzku z calym zebranym materialem dowodowym. Jest to podstawowym zadaniem
sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawislosci,
na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu (orzeczenie Sadu
Najwyzszego z 16 lutego 1996 r., II CRN 173/95, nie publ.). W orzeczeniu z 10 czerwca 1999 roku, wydanym w sprawie
IT UKN 685/98 (OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze normy swobodnej oceny dowodow
wyznaczone sg wymaganiami prawa procesowego, do$§wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia,
wedhlug ktoérych sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calosé,
dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnosé, odnosi je do pozostalego
materialu dowodowego.



Jednocze$nie przystugujace sadowi prawo swobodnej oceny dowodéw musi by¢ tak stosowane, aby prawidlowos$é jego
realizacji mogla by¢ sprawdzona w toku instancji. Dlatego skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art.
233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania, lub do§wiadczenia zyciowego,
to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie
jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegbdlnych dowodow
i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1998 r., II CKN
4/98; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00; uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 1999 r., I UKN 76/99 — za posrednictwem Systemu (...) Prawnej Lex).

Zdaniem Sadu Okregowego zebrany w sprawie material dowodowy — wbrew stanowisku Sadu I instancji - wskazuje,
iz powdd R. 1., przekazujgc matce pozwanego kwoty pieniezne potwierdzone zalaczonymi do pozwu dokumentami,
w istocie dokonywal splaty - wynikajacego z zaopatrzonej w klauzule wykonalnosci ugody sadowej - zobowiazania
alimentacyjnego wzgledem syna.

W tym miejscu nalezy wyjasni¢, iz poza sporem pozostaje fakt, iz powdd w latach (...)przekazal przedstawicielce
ustawowej maloletniego D. S. (2) S. (obecnie N.) - kilkanascie tysiecy zlotych. Kwestia sporna pozostawala
podstawa prawna owych $wiadczen. Skarzacy twierdzil, iz przekazywane kwoty stanowily realizacje §wiadczenia
alimentacyjnego, do jakiego byl zobowiazany na podstawie opisanego wyzej tytulu wykonawczego. Strona pozwana
tymczasem sugerowala, iz przekazywane kwoty stanowily odrebne od ustalonych ugoda sadowa z dnia(...)roku
Swiadczenia na rzecz maloletniego D.. Byly przy tym bezposrednio zwigzane z koniecznoscia pokrycia kosztow jego
(...), a takze zapewnienia odpowiednich warunkéw do zycia (m.in. zakup opatu).

W ocenie Sadu Okregowego nie spos6b zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu I instancji, ktéry przychylil sie do
twierdzen matki maloletniego pozwanego. W pierwszej kolejnoSci zauwazy¢ bowiem nalezy, ze okoliczno$¢, iz w treSci
formularzy przekazéw pienieznych, R. I. nie oznaczal tytulu zadanego ze Swiadczen, jako ,alimenty”, nie przesadza
jeszcze oich niealimentacyjnym charakterze i braku jakiegokolwiek zwiazku z realizacja opisanej wyzej ugody. W takiej
sytuacji nalezato ustali¢, czy w omawianym okresie istnialy jeszcze inne tytuly wykonawcze, kreujace zobowigzania
pieniezne powoda wobec pozwanego lub jego matki. W §wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego zasadnym
bylo wykluczenie istnienia odrebnych zobowigzan na linii powdd — pozwany czy tez powod — matka pozwanego. Co
wiecej, poSrednio potwierdzila to strona pozwana, forsujac teze o dobrowolnoéci §wiadczenn powoda.

Zdaniem Sadu II instancji, majagc na wzgledzie okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy, a takze kierujac sie
do$wiadczeniem zyciowym i zasadami logicznego rozumowania, nalezy uznaé, iz przekazy pieniezne pokonywane
przez R. 1. na rzecz maloletniego D. S. (1) stanowily realizacje obowigzku alimentacyjnego wynikajacego z zaopatrzonej
w klauzule wykonalnos$ci ugody, zawartej przed Sadem Rejonowym w Stlupsku w dniu (...)roku w sprawie(...). Trudno
bowiem przypuszcza¢, by zobowiazany do alimentacji, majac $wiadomo$¢ toczacego sie przeciwko niemu w tym
zakresie postepowania egzekucyjnego, nie realizowal go, narazajac sie nie tylko na dodatkowe koszty i odsetki, ale
rowniez odpowiedzialno$¢ karna, a przy tym w pelni §wiadomie przekazywal uprawnionemu do alimentacji §rodki
pieniezne bez jakiejkolwiek podstawy przysporzenia kierujac sie wzgledami humanitaryzmu.

Zgodnie z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., dluznik moze w drodze powodztwa zadaé¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w calosci lub czesci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik
moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia
Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

W rozpoznawanej sprawie powdd wykazal, ze w ramach cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego, stwierdzonego
tytulem wykonawczym w postaci zaopatrzonej w klauzule wykonalno$ci ugody sadowej z dnia(...)roku przekazal na
rzecz maloletniego D. S. (1) nastepujace kwoty:

« wdniu(...)- 581,22 zl;



« wdniu (...)roku — 506,23 zl;
« wdniu(...)roku - 780,28 zi;

« wdniu (...)roku — 992,55 zl;
« wdniu (...)roku — 1.389,57 zl;
« wdniu(...)roku — 1.985,10 z};
« wdniu(...)roku — 794,04 z};

« wdniu(...)roku — 585,39 zl;

« wdniu (...)roku — 497,89 zl;
« wdniu(...)roku — 382,99 zl;

« wdniu(...)roku — 419,43 zl;

« wdniu(...)roku — 571,95 zl;

« wdniu (...)roku — 571,95 zl;

« wdniu(...) roku — 971,73 zl;

« wdniu (...)roku — 992,80 zl;
« wdniu(...)roku — 906,06 zl;
« wdniu (...)roku — 398,20 zl;
« wdniu(...)roku — 394,42 zl;

« wdniu (...)roku — 797,30 zl;
« wdniu (...)roku — 370,13 z};
« wdniu(...)roku — 380,88 zl.

Lacznie w ramach 21 przekazéw pocztowych pozwany otrzymal kwote 15.270,11 zk

Oznacza to, ze wobec czeSciowego spelnienia $§wiadczenia, zobowigzanie wynikajace z opisanego wyzej tytulu
wykonawczego w tym zakresie wygaslo. W konsekwencji zadanie powoda nalezalo uwzgledni¢ w zakresie kwoty
15.270,11 zl, majac jednocze$nie na uwadze wysoko$¢ i terminy poszczegblnych §wiadczen pienieznych otrzymanych
przez pozwanego.

Z tego tez wzgledu Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze
tytul wykonawczy w postaci ugody zawartej przed Sadem Rejonowym w Stupsku w dniu(...)roku w sprawie (...),
zaopatrzonej w klauzule wykonalnoéci z dnia (...)roku, pozbawil wykonalnoéci co do kwoty 15.270.11 zt (punkt 1
sentencji).

Wyjaénienia wymaga, ze przekazy z dnia(...)roku na kwote 855,02 z} z dnia (...)roku na kwote 587,70 zl oraz z dnia
(..)roku na kwote 1.909,60 zl adresowane byly na J. L. — siostre powoda. Strona powodowa, poza gotoslownym
stwierdzeniem, Ze byly przeznaczone dla maloletniego pozwanego, nie wykazala, iz faktycznie dotarly one do D. S.



(1). Stad tez suma wymienionych przekazéw pienieznych nie mogla zosta¢ uwzgledniona w ramach rozpoznawanego
powddztwa.

Pozostale zarzuty podniesione w apelacji Sad II instancji uznal za chybione w szczegdlnosci za chybiony.
W konsekwencji, na podstawie art. 385 k.p.c., apelacja zostala oddalona w pozostalym zakresie (punkt 2 sentencji).

O kosztach postepowania przed Sadami I i II instancji orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. (punkt 3 sentencji),
majac na uwadze stan zdrowia, sytuacje majatkowa pozwanego oraz fakt, iz przedmiotem postepowania byly de facto
$wiadczenia alimentacyjne.



