Sygn. akt IV Ca 573/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2013 .

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Dorota Curzydlo (spr.)

Sedziowie: SSR del. Lidia Rzeczkowska, SO Mariusz Struski
Protokolant: sekr. sad. Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2013 r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z powodztwa I. N.

przeciwko A. N., G. N.,, M. N.i E. N. (1)

z udzialem interwenienta ubocznego Gminy M. U.

o eksmisje z lokalu mieszkalnego

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego
w Shupsku z dnia 24 sierpnia 2013r., sygn. akt IX C 101/13

1. oddala apelacje,
2. nie obciaza pozwanych kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 573/13

UZASADNIENIE

Powodka I. N. domagala sie o nakazania pozwanym A. N., E. N. (1), G. N. i M. N., aby opuscili, opr6znili i
wydali powodce lokal mieszkalny oznaczony nr (...), polozony w U. przy ul. (...). Powoédka uzasadniajac zadanie
pozwu wskazala, ze jest wlascicielka tego lokalu. Po $mierci meza powodka uzyczyla pozwanym cze$c¢ lokalu na
zasadzie ustnej umowy uzyczenia zawartej na czas nieokreslony. Jednakze z uwagi na naganny stosunek pozwanych
do powddki, lamanie przez nich podstawowych zasad wspolzycia spolecznego wyrazajacych sie w ublizaniu,
uniemozliwieniu wykonywania podstawowych czynnoéci dnia codziennego, po kilkukrotnych interwencjach policji,
powddka zdecydowala sie wypowiedzie¢ pozwanym umowe uzyczenia, co uczynita pismami z dnia 31 grudnia 2012
r.1i2lutego 2013 .

Pozwani A. N., E. N. (1), w tym jako przedstawiciele ustawowi maloletniego M. N., G. N., wnie$li o oddalenie
powodztwa w caloéci. Pozwani argumentowali, iz nie doszto do skutecznego rozwigzania umowy uzyczenia. Nadto
podniesli, ze powddka korzysta ze swojego prawa w sposob sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego, gdyz
to powddka swoim uporczywym zachowaniem uniemozliwia spokojne i bezkonfliktowe zamieszkiwane w spornym
lokalu a podana przez powddke przyczyna wypowiedzenia umowy uzyczenia jest nieprawdziwa co powoduje, ze
odpadla przyczyna wypowiedzenia. Zarzucili, ze ze wzgledu na zachowanie powodki powddztwo powinno zostaé



oddalone réwniez w oparciu o art. 5 k.c.. Pow6dka naduzywala swojego prawa wlasnoéci, a stopien natezenia zlej woli
w zachowaniu powodki mial postaé razacg, jego celem bylo jedynie uprzykrzenie zamieszkiwania pozwanym. Pozwani
w razie uwzglednienia powo6dztwa wnieéli o orzeczenie o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego. Pozwana
otrzymala w darowiznie prawo do lokalu przy ul. (...) w U., ale w lokalu tym zamieszkujg rodzice pozwanej, kazde w
osobnym pokoju ze wzgledéw zdrowotnych, nie ma wiec mozliwosci, by wprowadzila sie do tego lokalu czteroosobowa
rodzina.

Gmina M. U. wstapila do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego po stronie powodowej i wniosta o
orzeczenie o braku prawa pozwanych do otrzymania lokalu socjalnego. Interwenient wskazal, ze do pozwanych nie
ma zastosowania art. 14 ust. 4 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie Kodeksu
cywilnego, zgodnie z ust. 7 tego przepisu. Nadto z treSci pozwu wynika, Ze pozwani wykraczaja w sposoéb razacy i
uporczywy przeciwko porzadkowi domowemu, czynigc ucigzliwym korzystanie z lokalu.

Wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2013 r. Sad Rejonowy w Stupsku w punktach:

1. nakazal pozwanym A. N., E. N. (1), G. N. i M. N., aby opuscili, opréznili i wydali powodce I. N. lokal mieszkalny
oznaczony nr (...), potozony w U. przy ul. (...).

2. orzekl, ze pozwanym A. N., E. N. (1), G. N. i M. N. nie przysluguje prawo do lokalu socjalnego;
3 — nie obciazyt pozwanych kosztami procesu.
Podstawe wyroku stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

Na podstawie umowy ustanowienia i przeniesienia prawa odrebnej wlasnosci lokalu z dnia 24 marca 2009 r. I. N.
nabyta lokal mieszkalny potozony w U., przy ul. (...). Lokal ten sklada sie z trzech pokoi, przedpokoju, kuchni, tazienki,
wec. Jego taczna powierzchnia uzytkowa wynosi 60,7 m2.

W 1999 r., po Smierci meza 1. N., wyrazila ona zgode, by w lokalu przy ul. (...) zamieszkali wraz z nia syn A. N., jego
zona E. N. (1) i ich dzieci M. oraz G.. I. N. zajela jeden pokdj, a A. N. ze swoja rodzing zajeli dwa pokoje.

Ustalil Sad pierwszej instancji, ze poczatkowo relacje miedzy I. N. a synem A. i czlonkami jego rodziny ukladaly sie
dobrze. Z biegiem czasu zaczeto dochodzi¢ miedzy nimi do nieporozumien i klétni. A. N. wstawil zamki do drzwi w
zajmowanych przez jego rodzine pokojach. Obecnie I. N. i A. N. z rodzina pozostaja w trwalym konflikcie.

Dalej ustalil, ze pismem z dnia 2 lutego 2013 r. I. N. wypowiedziala A. N., E. N. (1), G. N. umowe uzyczenia.

A. N. pracuje jako kierowca samochodéw ciezarowych. E. N. (1) jest zatrudniona na Y2 etatu w sklepie (...). W 2012 .
ich wspoélny doch6d wynidst 38.842,35 z1. E. N. (1) jest wlascicielka trzypokojowego lokalu mieszkalnego polozonego
w U. przy ul. (...) o powierzchni 54,45 m2. G. N. jest studentem II roku na studiach zaocznych o kierunku finanse
i bankowos$¢ w P., podjal rowniez staz absolwencki w PGK, gdzie otrzymuje wynagrodzenie w wysokoSci 800 zl.
Maloletni M. N. kontynuuje nauke.

Opierajac sie na powyzszym stanie faktycznym zwazyl Sad pierwszej instancji, ze powodztwo zastugiwalo na
uwzglednienie.

Przytoczyl z art. 222 § 1 k.c. wskazujac, ze wlaéciciel moze zadaé od osoby, ktora faktycznie wlada jego rzecza, azeby
rzecz zostala mu wydana, chyba Ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem wlaéciciela uprawnienia do wladania
rzecza.

Wskazal, ze bezspornym jest, iz powddce przystuguje odrebna wlasnosé lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy
ul. (...) w U.. Pozwani zamieszkali w przedmiotowym lokalu z inicjatywy powodki i za jej zgoda. Strony lacza bliskie
wiezy rodzinne, powodka jest matka pozwanego A. N.. Podpierajac sie pogladami Sadu Najwyzszego wskazal, ze
zamieszkiwanie pozwanych w lokalu mieszkalnym, za zgoda powddki, nalezy ocenia¢ jako stosunek prawny zblizony



do uzyczenia, a w nastepstwie tego zadanie opuszczenia mieszkania - jako zadanie zwrotu rzeczy uzyczonej na
podstawie art. 716 k.c.

Zwazyt Sad pierwszej instancji, ze pismo powddki z dnia 2 lutego 2013 r., w ktérym wezwala pozwanych
do opuszczenia, oproznienia i wydania jej lokalu oraz pozew w rozpoznawanej sprawie traktowac nalezy jako
wypowiedzenie umowy uzyczenia i ocenil, iz najpdzniej wypowiedzenie stosunku uzyczenia nastgpilo z momentem
doreczenia pozwanym odpisu pozwu. Stwierdzil, ze wobec wypowiedzenia umowy pozwani utracili tytul prawny
do zamieszkiwania w przedmiotowym lokalu. W ocenie Sadu Rejonowego powodka skutecznie wypowiedziata
pozwanym, zawarta w sposob dorozumiany, umowe uzyczenia lokalu mieszkalnego. Dodal, ze wprawdzie przepisy
0 uzyczeniu nie reguluja terminéw wypowiedzenia przy rozwigzaniu tego rodzaju stosunku prawnego, to
jednak zakonczenie uzyczenia lokalu moze uwzglednia¢ analogiczne stosowanie terminéw przewidzianych dla
wypowiedzenia najmu, z uwagi na zblizony charakter tych dwoch stosunkéw prawnych

Zdaniem Sadu stosunek uzyczenia ma charakter jednostronnie zobowiazujacy. Jest to umowa nieodplatna, zawierana
w celu niesienia bezinteresownej pomocy osobie, ktora takiej pomocy oczekuje. Uzyczajacy za swojg uczynno$§é wobec
biorgcego, za pozbawienie siebie uzytku z rzeczy, nie otrzymuje zadnej korzySci. Je§li umowa ta zostaje zawarta na
czas nieokre§lony moze zosta¢ wypowiedziana przez uzyczajacego, co powoduje wygasniecie stosunku uzyczenia.
Zwazyt Sad pierwszej instancji, ze dla skutecznego wypowiedzenia pozwanym umowy uzyczenia nie musiala zaistnieé¢
okreslona przyczyna, wystarczajace bylo zlozenie o§wiadczenia woli przez powodke.

Wskazal, ze strony sa ze soba bardzo skonfliktowane i odnosza sie wobec siebie w sposob wrogi. Miedzy stronami
dochodzilo do klotni, wzajemnych wyzwisk i awantur. Nie sposéb jednoznacznie wskazaé, co stalo sie przyczyna
takiego stanu rzeczy, niewatpliwie u podloza konfliktu leza relacje rodzinne. Pozwani nie akceptuja swobodnego
zachowania powddki w mieszkaniu, jednocze$nie uniemozliwiajgc jej dostep do cze$ci mieszkania. W ocenie Su
Rejonowego przeprowadzone postepowanie dowodowe nie pozwala przyjac, ze osoba wylacznie inicjujaca awantury
jest powodka. Dokonuja oceny zebranych w sprawie dowodow wskazal, ze pozwany A. N. przyznal w swoich
zeznaniach, ze rowniez z jego strony padaly pod adresem powddki wyzwiska. Sad Rejonowy uznal za wiarygodne
zeznania Swiadkow K. S., R. N., M. Z., W. K., bowiem sa one jasne, logiczne i koresponduja ze soba, jak roéwniez z
zeznaniami stron. W szczego6lno$ci z zeznan tych wynika, ze do scysji, awantur i wzajemnych wyzwisk dochodzi przede
wszystkim miedzy I. N. a jej synem A. N..

Sad oddalit wnioski dowodowe pelnomocnika pozwanych o przeprowadzenie dowodu z wywiadu dzielnicowego,
z zapisu dzwiekowego na plycie CD oraz z dokumentacji urzedowej Komisariatu Policji w U. na okoliczno$é
przeprowadzanych w przedmiotowym lokali interwencji policji, bowiem dowody te nie wnioslyby istotnych
okoliczno$ci dla sprawy. Dzielnicowy M. Z. zostal przestuchany w charakterze $wiadka, nadto pozwany A. N. przyznal,
ze robwniez z jego strony dochodzilo do niewtasciwych zachowan wobec powddki.

Konstatowal Sad pierwszej instancji, ze pozwani obecnie nie posiadaja skutecznego wzgledem powodki prawa do
wladania przedmiotowym lokalem mieszkalnym, wobec czego powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze powodka — wystepujac z zadaniem z
zakresu ochrony prawa do lokalu mieszkalnego naduzyla swojego prawa. Istniejacy konflikt, nawet jesli cze$ciowo
odpowiada za jego powstanie powodka, nie moze pozbawi¢ jej prawa do spokojnego zamieszkiwania w lokalu
mieszkalnym stanowigcym jej wlasno$é. Sad Rejonowy powolujac sie na wyshuchaniu stron, tresé ich zeznan i
zachowanie na sali rozpraw wskazal, iz w jego ocenie nie budzi, ze dojScie stron do zgody nie jest obecnie mozliwe,
strony nie maja bowiem takiej woli. Nie zgodzil sie z argumentacja pozwanych, ze powddka narusza zasady
wspolzycia spolecznego polegajace na udzielaniu sobie wzajemnej pomocy przez poszczegdlnych czlonkoéw rodziny,
utrzymywanie wladciwych relacji rodzinnych. Podkreélil, ze pozwani nie znajduja sie w takiej sytuacji zyciowej, by
uzasadnione bylo oczekiwanie wsparcia i pomocy ze strony powodki. Zaréwno A. N., jak i E. N. (1) pracuja, wlasne
dochody osiaga réwniez G. N.. Ich sytuacje materialng na tle istniejacych warunkéw spoleczno-ekonomicznych mozna
uzna¢ za przecietng. Nie znajduja sie oni w niedostatku, nie korzystaja z pomocy spolecznej, osiaggajg dochody, ktore



pozwalaja sie im utrzymac i zaspokoié nie tylko podstawowe potrzeby zyciowe. Podkresli¢ wreszcie nalezy, Zze na zasady
wspolzycia spotecznego moze sie powolywac tylko ten, kto sam swego prawa nie naduzywa. W sytuacji, kiedy rowniez
ze strony pozwanych dochodzi do niewtaéciwych zachowan wobec powddki, nie moga oni skutecznie podnosi¢ zarzutu
z art. 5 k.c..

Zwazyt Sad Rejonowy, ze pponiewaz powodka domagala sie opuszczenia, oproznienia i wydania lokalu mieszkalnego,
shluzacego zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych pozwanych, zastosowanie znajduja przepisy ustawy z dnia 21 czerwca
2001 r. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jedn. Dz. U.
72005 1. Nr 31, poz. 266 ze zm.) w tym art. 14

Przytaczajac art. 14 doszedl do wniosku, Ze poniewaz pozwani zamieszkali w lokalu powo6dki w 1999 roku. A przepisu
art. 14 ust. 7 nie stosuje sie natomiast jedynie do uméw o uzywanie lokali mieszkalnych, zawartych przed dniem 1
stycznia 2005 1. (art. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. 0 zmianie ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz.04.281.2783), ktéra weszla w
zycie z dniem 1 stycznia 2005 r.) w sprawie znajduje zastosowanie art. 14 ust. 4 ustawy przewidujacy obligatoryjne
przyznanie lokalu socjalnego osobom nalezacym do ktérejkolwiek z wymienionych w nim kategorii W ocenie Sadu
pozwanym nie przystugiwato prawo do lokalu socjalnego, mimo ze pozwany M. N. jest maloletni, bowiem pozwanej
E. N. (1) przystuguje prawo wlasnoéci do lokalu mieszkalnego polozonego w U. przy ul. (...), ktore nabyla w drodze
darowizny od rodzicow. Nieruchomos$¢ ta stanowi wylaczng wlasno§é pozwanej, ale A. N. przysluguje prawo do

zamieszkania w tym lokalu na podstawie art. 28" k.r.i.0., maloletniemu M. N. z mocy art. 96 krio, za$ pozwanemu G. N.
woparciu o art. 133 § 1 krio. Pozwana wprawdzie wskazywala, ze jej rodzice maja prawo dozywotniego zamieszkiwania
w tym lokalu, ale w dziale III ksiegi wieczystej prowadzonej dla tej nieruchomosci nie zostalo takie prawo ujawnione.
Ponadto wskazal, ze oba lokale-powddki i pozwanej-sa trzypokojowe, a pozwani zajmowali do tej pory dwa pokoje,
wiec w ocenie Sgdu brak jest przeszkod, by w lokalu pozwanej mogli zamieszkiwaé w ten sposoéb z jej rodzicami.
Pozwani nie wykazali zadnych okolicznoSci, ktére uniemozliwialyby im zamieszkanie w lokalu pozwanej. Wreszcie
dochody pozwanych pozwalaja im, w ocenie Sadu, na wynajem mieszkania.

Sad nie uwzglednil wniosku pelnomocnika pozwanych, by na podstawie art. 320 k.p.c. przy uwzglednieniu powodztwa
odroczy¢ na 6 miesiecy obowiazek oproéznienia i opuszczenia lokalu, bowiem dysponujac prawem do innego lokalu
mieszkalnego, nawet gdyby pozwani nie chcieli w nim docelowo zamieszkaé, maja mozliwo$¢ opréznienia i wydania
lokalu powddki. Nadto w toku postepowania pozwani A. N. i E. N. (1) deklarowali cheé¢ opuszczenia lokalu powodki i
nie bylo przeszkdd, uwzgledniajgc okres trwania procesu, by podjeli dzialania, by wynaja¢ inny lokal.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie 98 § 1 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. i art. 102 k.p.c., nie obcigzajgc nimi
pozwanych, z uwagi na charakter zadania i istniejgce miedzy stronami wiezi rodzinne.

Z wyrokiem nie zgodzili sie pozwani, ktérzy w wywiedzionej apelacji zarzucili:
1. Naruszenie prawa materialnego poprzez:

 niewlaéciwe zastosowanie art. 5 k.c. poprzez ustalenie, zZe w sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze powodka
wystepujac z zadaniem z zakresu ochrony prawa do lokalu naduzyla swojego prawa;

+ bledna wykladnie art. 715 k.c. i art. 716 k.c. poprzez przyjecie , ze doszlo do skutecznego wypowiedzenia umowy
uzyczenia;

« niewla$ciwe zastosowanie art. 14 ust. 4 ustawy z dnia 14 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow |,
mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005 r., nr 31, poz. 266 ze zm.).

2. Naruszenie prawa procesowego poprzez:



+ niewyja$nienie wszystkich okolicznoS$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia
przepisOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy tj. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c.
poprzez bezzasadne oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z wywiadu dzielnicowego, dowodu z zapisu
dzwiekowego na plycie CD oraz dowodu z dokumentacji urzedowej Komisariatu Policji w U.;

« sprzeczno$t istotnych ustalen Sadu z zebranym w z treScia zebranego wskutek naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. ,
ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy poprzez dokonanie oceny dowoddéw w sposdb sprzeczny z zasadami
do$wiadczenia zyciowego w odniesieniu do przyjecia , ze powddka nie naduzywala swojego prawa , jej zachowanie
nie bylo sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego

W konkluzji wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa ewentualnie przyznanie pozwanym prawa
do lokalu socjalnego oraz zasadzenie kosztoéw procesu za obie instancje, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Interwenient uboczny Gmina M. U. w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie w zakresie w jakim pozwani
zaskarzyli punkt 2 wyroku Sadu rejonowego w Slupsku oraz o zsadzenie od pozwanych na jej rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego. Wskazala, ze pozwana E. N. (2) jest wlascicielka lokalu mieszkalnego a jej rodzina (w tym
maloletni syn) maja prawo do zamieszkiwania w tym lokalu w oparciu o przepisu Kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela i czyni podstawa wlasnego rozstrzygniecia ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej
instancji. W calej rozciaglosci przychyla sie (bez potrzeby jej ponownego przytaczania) do dokonanej przez ten Sad
oceny prawnej zadania szeroko i wyczerpujaco przedstawionej w uzasadnieniu wyroku.

W ocenie Sadu drugiej instancji zarzuty apelacyjne i to odnoszace sie zaré6wno do prawa procesowego jak i prawa
materialnego, nie zasluguja na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoséci odnie$é nalezy sie do zarzutéw naruszenia prawa procesowego tj. art. 233 k.p.c. w zw. z art.
227 k.p.c. iart. 232 k.p.c. bowiem tylko prawidlowo ustalony stan faktycznych moze zosta¢ poddany ocenie prawne;j.

Nie jest zasadny zarzut niewyjasnienia przez Sad pierwszej instancji okolicznoSci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy . Apelujacy formulujac ten zarzut wskazal, ze Sad Rejonowy bezzasadnie oddalil zloZone przez
niego wnioski o przeprowadzenie dowodoéw, mimo ze okoliczno$ci na ktére dowody zostaly zgloszone nie zostaly
wyjasnione.

Mimo, ze w aktualnym stanie prawnym z mocy art. 232 k.p.c. inicjatywa dowodowa nalezy do stron procesu, rola
Sadu nie sprowadza sie do roli biernego arbitra, ktory ma obowigzek przeprowadzenia wszystkich wskazanych przez
strony dowodéw a nastepnie poddanie ich ocenie. Granice faktow , ktére moga by¢ przedmiotem dowodu zakres§lona
zostala w art. 227 k.p.c., ktéry stanowi iz przedmiotem dowodu sg fakty, ktére maja dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie. Podejmujac decyzje o przeprowadzeniu lub nie okreslonego dowodu Sad ma nie tylko prawo ale
wrecz obowigzek zbadania czy wskazane dowody maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. W ocenie Sadu
Okregowego Sad Rejonowy trafnie ocenil, ze wskazane przez pozwanych dowody nie sa dowodami istotnymi dla
rozstrzygniecia sprawy. Dowody te zostaly przez pozwanych powolane na okoliczno$¢, ze powddka w spornym lokalu
zachowywala sie w spos6b uniemozliwiajacy pozwanym spokojne i bezkonfliktowe zamieszkiwanie. W tym miejscu
konieczne staje sie rozstrzygniecie takze o zarzutach naruszenia prawa materialnego , gdyz bez odniesienia sie do nich
nie jest mozliwa ocena, czy okoliczno$ci na jakie zostaly powolane dowody nie przeprowadzone przez Sad pierwszej
instancji, mialy istotne znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.



Rozwijajac zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 7151 716 k.c. apelujacy wskazal, ze w jego ocenie umowa
uzyczenia moze zosta¢ rozwigzana tylko w dwoch sytuacjach:

- gdy umowa zostala zawarta na czas nie oznaczony - z chwilg gdy bioracy uczynil z rzeczy uzytek odpowiadajacy
umowie , a gdy umowa zawarta zostala na czas okreslony - gdy uplynal czas na jaki zostala zawarta (art. 715 k.c.)

- gdy bioracy uzywa rzeczy w sposob sprzeczny z umowaq lub z wlasciwo$ciami lub przeznaczeniem rzeczy albo
powierzyl rzecz innej osobie nie bedac do tego upowaznionym.

Z takim stanowiskiem nie sposoéb sie zgodzi¢. W doktrynie ugruntowal sie poglad, ze jezeli umowa zawarta na czas
nieoznaczony nie okre$la celu uzyczenia (takie okreslenie nie nalezy do essentialia negotii umowy uzyczenia), wowczas
mozliwe jest wypowiedzenie w terminie uwzgledniajacym interesy obu stron (tak Z. Radwanski, w: System, t. ITI, cz. 2,
s. 383; J. Gudowski, w: Komentarz 2011, I, s. 497). Specyfika umowy uzyczenia —ktora slusznie wskazal Sad pierwszej
instancji - w ktorej jedna strona bez zadnego ekwiwalentu zmuszona jest do rezygnacji z korzystanie ze swojego
prawa , powoduje, ze dajacy w uzyczenie nie moze by¢ pozbawiony mozliwo$ci rozwigzania istniejacego stosunku
prawnego. Odmowa uznania za dopuszczalne rozwigzania w drodze wypowiedzenia umowy uzyczenia zawartej na czas
nieoznaczony i nie okreslajacej celu uzyczenia mogtoby prowadzi¢ do nie dajacej sie zaakceptowaé sytuacji, w ktorej
dajacy rzecz w uzyczenie nigdy nie odzyskalby prawa do swojej rzeczy. Specyfika a szczegblnie nieodplatno$¢ umowy
uzyczenia, wskazany brak ekwiwalentnoSci §wiadczenia, czyni niemozliwym traktowanie w taki sam sposéb stron
umowy uzyczenia lokalu jak stron umowy najmu lokalu (na co jako realizacje postulatu rowno$ci obywateli wobec
prawa wskazal apelujacy). Brak jest takze podstaw do wywodzenia, ze wypowiedzenie umowy uzyczenia wymaga
dla swej skutecznosci istnienia realnie istniejacej przyczyny wypowiedzenia. Przyjecie ww. postulatu powodowaloby
nier6wnos$¢ wobec prawa i nakazywalo wlascicielowi rzeczy bezterminowe i nieodplatne znoszenie ograniczenia swego
prawa.

Nie ulega watpliwo$ci, ze umowa uzyczenia zostala przez strony zawarta na czas nieokre$lony i ze strony nie okreslily
celu uzyczenia. Zatem w $wietle poczynionych wyzej uwag dla rozwiazania laczacej strony umowy wystarczajace byto
zlozenie przez powodke o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy. Nawet, gdyby przyjaé, ze interes pozwanych, ktorzy
z uwagi na uzyczenie nalezacego do pozwanej lokalu nie mieli mozliwo$ci niezwlocznego wyprowadzenia sie z lokalu
powodki, wymagal dluzszego terminu wypowiedzenia to niewatpliwie od dnia doreczenia pozwanym odpisu pozwu
uplynal wystarczajaco dlugi termin by uznaé go za chroniacy interesy pozwanych w nalezytym stopniu.

Skoro powo6dka mogla wypowiedzie¢c umowe bez istnienia przyczyny wypowiedzenia — bez znaczenia dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy pozostaje w jaki sposéb zachowywala sie w spornym lokalu i czy umozliwiata
pozwanym korzystanie z lokalu. Skoro okolicznoé¢ ta nie miala dla sprawy istotnego znaczenia nie sposéb uznaé, ze
Sad pierwszej instancji nie uwzgledniajac wskazanych wyzej wnioskow dowodowych pozwanych naruszyl art. 233
k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. i art. 232 k.p.c.

Stusznie tez ocenil Sad pierwszej instancji, iz dzialanie powodki ktora rozwiazala umowe uzyczenia i domaga sie
eksmisji pozwanych nie jest sprzeczne z zasadami wspélzycia spolecznego. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25
sierpnia 2011 r. II CSK 640/10 (LEX nr 964496) wyrazil poglad, ktory Sad Okregowy w pelni podziela, ze ,istota
prawa cywilnego jest strzezenie praw podmiotowych, a zatem wszelkie rozstrzygniecia prowadzace do redukcji
badz unicestwienia tych praw maja charakter wyjatkowy. W konsekwencji odmowa udzielenia ochrony prawnej
na podstawie art. 5 k.c., z uwagi na jego wyjatkowy - w powyzszym ujeciu, charakter musi by¢ uzasadniona
istnieniem okoliczno$ci razacych i nieakceptowanych w $wietle powszechnie uznawanych w spoteczenistwie wartosci” .
Reprezentowani przez fachowego pelnomocnika pozwani nie wykazali istnienia takich okolicznos$ci w §wietle ktérych
zadanie przez powodke wydania jej lokalu stanowiacego jej wlasno$é w sposob razacy prowadzi do nie dajacego
sie pogodzi¢ z zasadami sprawiedliwoSci rozstrzygniecia sprawy. Nie jest taka okoliczno$cig sposoéb zachowania
sie powddki w lokalu stanowigcym jej wylaczna wlasnoéé, ktory od kilkunastu lat nieodplatnie uzycza pozwanym.
Przyjecie koncepcji pozwanych prowadzitoby do przyjecia, ze na powo6dce spoczywa obowiazek nie tylko nieodplatnego
uzyczania lokalu synowi i jego rodzinie ale i takze zachowania we wlasnym lokalu w sposo6b jaki pozwani uznajg za



wladciwy. Takie rozumienie obowiazku powddki jest zdaniem Sadu Okregowego nie do zaakceptowania. Powddka nie
ma bowiem ani prawnego, ani moralnego obowiazku udostepnienia nieodplatnie wiekszej czesci swojego mieszkania
dorostemu synowi i jego rodzinie, w sytuacji gdy zona tego syna posiada tytut do poréwnywalnego lokalu i ktéry
nieodplatnie oddala w uzyczenie swoim rodzicom.

Wobec powyzszego trafnie uznal Sad Rejonowy, ze domagajac sie eksmisji pozwanych powddka nie czyni ze swego
prawa uzytku sprzecznego z zasadami wspdlzycia spolecznego.

Powyzsze uwagi maja bezpos$redni wplyw na ocene zarzutu naruszenia prawa procesowego. Skoro bowiem zachowanie
powddki w spornym lokalu pozostaje bez wplywu na ocene dzialania powodki przez pryzmat art. 5 k.c., nie sposéb
skutecznie zarzucié Sadowi pierwszej instancji niewyjasnienie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy czy tez sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z zebranym w z treScia zebranego materialu
dowodowego w zakresie w jakim zostalo to uczynione w apelacji.

Whbrew stanowisku pozwanych Sad Rejonowy orzekajac, ze pozwanym nie przystuguje prawo do lokalu socjalnego , nie
naruszy! art. art. 14 ust. 4 ustawy z dnia 14 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw , mieszkaniowym zasobie gminy
i zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005 r., nr 31, poz. 266 ze zm.). Stusznie bowiem uznal, ze skoro pozwana jest
wlaécicielka lokalu mieszkalnego o podobnym metrazu i iloSci pokoi jak lokal, w kt6érym obecnie zamieszkuja strony to
pozwani maja mozliwo$éé zamieszkania w nim. Zrédlem uprawnienia pozwanych do wspélnego zamieszkania w lokalu

stanowigcym wlasnoéé pozwanej stanowia przepisy Kodeksu rodzinnego i opiekunczego (96 § 1 k.r.o. i 28" k.r.o.).
Nie stoi zdaniem Sadu Okregowego na przeszkodzie takiej ocenie fakt, ze w chwili obecnej lokal ten jest zajmowany
przez rodzicow pozwanej. Pozwana moze bowiem doprowadzi¢ do opréznienia lokalu skoro obecnie jej potrzeby
mieszkaniowe nie s zaspokojone, albo zamieszkaé¢ wspoélnie z osobami, ktérym udostepnia swdj lokal. Jezeli pozwana
na taki krok by sie zdecydowala to zaznaczenia wymaga, ze jest to lokal trzypokojowy i w przypadku wspdlnego
zamieszkania z rodzicami pozwanej , istnieje mozliwo$¢ ustalenia podobnego, jak mialo to miejsce dotad, ustalenia
sposobu uzywania lokalu, ze pozwanym beda przystugiwaly dwa z trzech pokoi. Wprawdzie w apelacji pozwani
wskazali, ze z uwagi na sytuacje zdrowotng rodzicow pozwanej moga udostepnié tylko jeden pokoéj ale twierdzen tych
nie poparli zadnymi dowodami. Bez znaczenia pozostaje tez , ze zamieszkanie pozwanych wraz z rodzicami pozwanej
pogorszy ich sytuacje, gdyz mniejsza bedzie liczba metrow kwadratowych przypadajgca na jednego zamieszkujacego.
Przepis art. 14 ust. 4 nie uzaleznia braku uprawnien do lokalu socjalnego od mozliwoSci zamieszkania w warunkach
nie gorszych niz dotychczasowe.

Wobec powyzszego uznajac apelacje za bezzasadna Sad Okregowy oddalil ja na podstawie art. 385 k.p.c. a na podtawie
art. 102 k.p.c. nie obcigzyl pozwanych kosztami postepowania apelacyjnego.



