Sygn. akt IV Ca 209/13
POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2013r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSO Mariusz Struski (spr.)

Sedziowie SO: Dorota Curzydto, Andrzej Jastrzebski

Protokolant: Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2013 r., w Stupsku

na rozprawie

sprawy z wniosku W. K. (1)

z udzialem G. D.i K. K.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji wnioskodawcy W. K. (1) i uczestniczki G. D. od postanowienia Sadu Rejonowego
w Shupsku z dnia 17 stycznia 2013 r. sygn. akt I Ns 968/12

postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie i stwierdzi¢, ze spadek po E. K. zmarlym w dniu 3 styczna 1992 r. w S., ostatnio
stale zamieszkalym w M., na podstawie ustawy nabyli: malzonka M. K. w V4 czeéci oraz dzieci: W. K. (1), K. K. i G.
D. po Y4 czeSci.

Sygn. akt IV Ca 209/13

UZASADNIENIE

Whnioskodawca W. K. (1) wystapil z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku po ojcu E. K., zmarlym w dniu 3.1.1992r.
w S., ostatnio stale zamieszkalym w M..

Uczestnikami postepowania byly dzieci spadkodawcy, a rodzenstwo wnioskodawcy : K. K.iG. D. .

Sad Rejonowy prowadzac postepowanie pod sygn. akt I Ns 968/12 ustalil, ze E. K. zmart w dniu 3 stycznia 1992r. w
S. i ostatnio stale zamieszkiwal w M..

W chwili §mierci spadkodawca byt wdowcem.

E. K. zawieral tylko jeden zwigzek malzenski z M. K., domu B., ktéra zmarla w sierpniu 2010r. Z malzenstwa tego
urodzilo sie troje dzieci: wnioskodawca oraz uczestnicy postepowania K. K.i G. D. .

Spadkodawca nie mial dzieci pozamalzeniskich ani przysposobionych. Nie sporzadzil tez testamentu. Zaden ze
spadkobiercow nie zrzek! sie dziedziczenia po spadkodawcy, nikt tez nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia,
nie byly tez skladane oswiadczenia spadkowe. W sklad spadku nie wchodzi gospodarstwo rolne.



Majac powyzsze na uwadze, Sad Rejonowy w postanowieniu z dnia 17 stycznia 2013r. stwierdzil, ze spadek po zmarlym
E. K.nabyly z mocy ustawy jego dzieci po 1/3 czeéci.

Sad wydajac powyzsze orzeczenie wskazal, Ze stosownie do treéci art. 926 § 11 2 k.c. powolanie do spadku wynika
z ustawy albo z testamentu. Dziedziczenie ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie
powolal spadkobiercy albo gdy zadna z oséb , ktore powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Jednoczeénie w
oparciu o art. 93181 k.c. .Sad podniosl, ze w pierwszej kolejnosci powotane sg z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy
oraz jego malzonek, ktérzy dziedzicza w czeSciach rownych. Jednakze czeé¢ przypadajaca matzonkowi nie moze by¢c
mniejsza niz jedna czwarta calo$ci spadku.

Wedtug Sadu a quo na dzien otwarcia spadku oprécz dzieci spadkodawcy zyla takze jego zona M. K.. Stosownie wiec
do wskazanych przepisé6w powolani do spadku z ustawy winni by¢ : Zzona w Y4 czeSci oraz dzieci po Y4 cze$ci kazdy z
nich. W wydanym postanowieniu nie wskazano wiec prawidlowo wszystkich spadkobiercow, gdyz uszlo uwadze Sadu
Rejonowego, iz w chwili otwarcia spadku zyla Zzona spadkodawcy M. K.. Zmiana orzeczenia w tym zakresie nie mogla
jednak ulec sprostowaniu w trybie art.350 k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodly strony, podnoszac, ze zgodnie z rozwazaniami prawnymi, a wbrew
ustaleniom Sgdu pierwszej instancji obok dzieci spadkodawcy do spadku winna by¢ powolana takze jego malzonka.
W takim zakresie zadali zamiany zaskrzonego orzeczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy w Shlupsku poza okoliczno$cia dotyczaca przyjecia, ze w chwili $§mierci spadkodawca W. K. (2) byt
wdowcem, poczynil prawidlowe ustalenia, ktére Sad Okregowy przyjmuje i czyni podstawa wlasnego orzeczenia.

Przyjecie w poczatkowych ustaleniach faktycznych przez Sad meriti wdowienstwa spadkodawcy pozostaje w
oczywistej sprzeczno$é z trescia aktu zgonu zlozonego na k. 3 akt sprawy. Tym samym racje ma apelacja, ze poza
dzie¢mi W. K. do spadku po nim powolana byla z mocy prawa réwniez jego malzonka, czemu nie dano wyrazu w tresci
zaskarzonego orzeczenia. Zgodnie z art. 9318 1 k.c. w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci
spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czeSciach rownych. Jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie
moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta calo$ci spadku.

W tym stanie rzeczy, skoro w badanej sprawie blad w oznaczeniu kregu os6b dziedziczacych z mocy prawa po
spadkodawcy byl ewidentny i ostatecznie takze Sad a quo w poczynionych przez siebie rozwazaniach prawnych
przyznal taki stan rzeczy, to Sadowi drugiej instancji nie pozostalo nic innego jak przychyli¢ sie do wniosku
apelacyjnego.

Z powyzszych wzgledéw na podstawie art. 931 § 1 k.c. w z. z art. 385 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. Sad drugiej instancji
zmienil zaskarzone postanowienie i wskazal takze na osobe malzonki spadkodawcy, ktéra dziedziczy w Y czedci i
oznaczyl jednocze$nie prawidlowy ulamek spadkowy pozostalych spadkobiercow w V4 czesci.



