Sygn. akt IV Ca 132/13
POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2013r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Mariusz Struski (spr.)

Sedziowie SO: Dorota Curzydto, Andrzej Jastrzebski

Protokolant: Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2013 r., w Stupsku

na rozprawie

sprawy z wniosku B. K.

z udzialem T. K.

o podzial majatku

na skutek apelacji wnioskodawcy od postanowienia Sadu Rejonowego
w Shupsku z dnia 23 listopada 2012 r. sygn. akt I Ns 390/10

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w pkt 1 w ten sposob, ze zasadzong
w nim kwote 3292,30 z} obnizy¢ do kwoty (...),28 (jeden tysigc piecset siedemdziesiat cztery 28/100) zlotych,

2. oddali¢ apelacje w pozostalym zakresie,
3. znie$¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt IV Ca 132/13

UZASADNIENIE

Wnioskodawca B. K. zlozyl wniosek o dokonanie uzupehiajgcego podzialu sktadnikéw majatku wspoélnego byltych
malzonkow B. K. i T. K., nieobjetych umownym podzialem majatku, dokonanym w dniu 27.04.2005r.

Uczestniczka postepowania T. K. wniosta o oddalenie wniosku o podzial majatku w caloSci, wskazujac, ze strony
dokonaly ostatecznego podzialu majatku wspdlnego umowa notarialna z dnia 27.04.2005r.

Postanowieniem z dnia 2 grudnia 2009r. Sad Rejonowy w Shupsku dokonal podzialu majatku wspolnego bylych
malzonkéw T. K. i B. K..

Wskutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce Sad Okregowy w Stlupsku uchylil punkt II, IIT i IV postanowienia z
dnia 2 grudnia 2009r. i w tym zakresie przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Shupsku,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.



Uczestniczka postepowania oraz wnioskodawca zgodzili sie co do tego, ze do rozstrzygniecia pozostalo zadanie
uczestniczki postepowania o rozliczenie nakladéw z majatku osobistego na wspdlny w postaci splaty kredytu stron
w kwocie 26.659,03 zl oraz zadanie wnioskodawcy rozliczenia nakladu z majatku osobistego na wspdlny w postaci
wkladu mieszkaniowego pochodzacego z lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego poloznego w S.przy ul. (...)w
S.na wklad mieszkaniowy zwiazany z lokatorskim spo6ldzielczym prawem do lokalu mieszkalnego polozonego w S.przy
ul. (...)w wysoko$ci 99.683,10 zl.

Rozpoznajacy ponownie sprawe w I instancji Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 14.06.1980r. T. S. i B. K. zawarli zwigzek
malzenski, ktéry nastepnie wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 7.04.2003r. zostal rozwigzany przez rozwod.

W dniu 27.04.2005r. byli malzonkowie K. zawarli umowe darowizny lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul.
(...) na rzecz dwoch corek stron. Tego tez dnia zawarli przed notariuszem umowe o podzial majatku wspodlnego
m.in. w ten sposob, ze wlasnoSciowe spoéldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...),
bedace w zasobach Spéldzielni Mieszkaniowej (...) nad S.” w S., przyznali B. K., za§ wklad mieszkaniowy zwigzany
z lokatorskim spoldzielczym prawem do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...), bedace w zasobach
Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) nad S.” w S., przyznali T. K.. Strony tez zgodnie o$§wiadczyly, ze sklep wybudowany
na gruncie dzierzawionym od (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S. zostal wzniesiony ze Srodkow stanowigcych
majatek osobisty T. K., uzyskany z darowizny od ojca. Strony zgodnie oSwiadczyly, ze dokonuja podzialu swego
majatku bez splat i doptat

Nadto Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 27.02.2002r. T. K. iB. K. zawarli z (...) Bankiem S.A. Oddziat S. umowe kredytu
na cele mieszkaniowe w kwocie 64.000 zt denominowanego w walucie (...). Bank udzielil kredytu z przeznaczeniem
ma zakup lokalu mieszkalnego poloznego w S. przy ul. (...) na okres 300 miesiecy od dnia 27.02.2002r. do dnia
26.02.2027r. Po rozwigzaniu malzenstwa stron T. K. splacila powyzszy kredyt w wysokos$ci 64.051,89 zl, za§ B. K. w
wysokosci 9.966,65 zl.

Sad I instancji ustalil tez, ze malzonkowie T.i B. K.otrzymali w dniu 7.09.1988r. przydzial lokatorskiego sp6ldzielczego
prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w S.przy ul. (...). Wnie$li wowczas 10% wklad mieszkaniowy, ktory wynosil
608.160 zl. Wymagany wklad na mieszkanie zostal wniesiony m.in. poprzez wplate kwoty 288.810 zl, pochodzacej
z wkladu mieszkaniowego zwigzanego z lokatorskim spoldzielczym prawem do lokalu mieszkalnego poloznego w
S.przy ul. (...) nalezacego do zasobow Spoéldzielni Mieszkaniowej (...)w S.. Prawo to stanowilo skladnik majatku
osobistego wnioskodawcy. W 1992r. spoldzielnia rozliczyta koszty budowy przy ul. (...)i w zwiazku z tym nalezalo
zweryfikowaé warto$¢ wkladéw mieszkaniowych i budowlanych na poszczeg6lne lokale mieszkalne. Warto$é 10%
wkladu mieszkaniowego stanowita kwote 737.470 zl przed denominacja, a po denominacji 73,75 z}. Po rozwigzaniu
malzenstwa powyzsze prawo strony przyznaly T. K., ktéora w dniu 19.05.2005r. zawarla ze spo6ldzielnia umowe
o ustanowieniu spoéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego, natomiast w dniu 12.09.2007r. T.
K.zawarla ze spoéldzielnia umowe ustanowienia odrebnej wlasno$ci i przeniesienia prawa wlasnoéci lokalu. Za
przeksztalcenie prawa zaplacila kwote 368,88 zt w dniu 7.08.2007r. W dniu 28.07.2008r. T. K.sprzedala lokal
mieszkalny polozony w S.przy ul. (...)wraz z udzialem wynoszacym (...)czeSci w prawie wlasnosci wspdlnych czesci
nieruchomos$ci budynkowej i prawie wlasno$ci gruntu, na ktérym znajduje sie budynek mieszkalny za kwote 257.000
zk. Warto$¢ wkladu mieszkaniowego w stosunku do wartoSci mieszkania w dniu zawarcia umowy o podzial majatku
wspolnego wynosita 50%. Aktualna warto$é lokalu mieszkalnego poloznego w S.przy ul. (...)wynosi 242.970 zl.

Sad Rejonowy ustalil ponadto, ze B. K. jest emerytem. Uzyskuje z tego tytulu Swiadczenie w wysokosci 2.400 z}
netto. Nadal prowadzi kancelarie prawnicza, cho¢ dochdd z tego tytulu jest na granicy oplacalnosci. Obecnie jest w
trzecim zwigzku malzenskim. Gospodarstwo domowe prowadzi wspdlnie z zZong, ktéra jest na emeryturze. Pobiera
ona niska emeryture. Wnioskodawca nie ma zobowigzan alimentacyjnych. Splaca dwa kredyty samochodowe: jeden
w wysokoéci 800 zI miesiecznie, drugi w wysokoéci 900 zl miesiecznie. Z kolei T. K. jest emerytka, uzyskuje z tego
tytulu Swiadczenie w wysoko$ci 1.030 zt miesiecznie. Nadal pracuje. Prowadzi sklep og6lno-spozywczy w S. przy ul.
(...). Uzyskuje dochdd okolo 3.000 zl miesiecznie. Nie ma zobowigzan alimentacyjnych. Ponosi wydatki zwigzane z



utrzymaniem domu w wysoko$ci okolo 700 zl miesiecznie. Splaca dwa kredyty bankowe, ktére zaciagneta na budowe
i wykoniczenie domu w B.: jeden w wysokoSci 1.720 zl miesiecznie, drugi w wysoko$ci 1.550 zl miesiecznie.

Majac na uwadze tak ustalony stan faktyczny sprawy Sad Rejonowy w Stupsku postanowieniem z dnia 23 listopada
2012r. zasadzil od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki postepowania kwote 3.292,30 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie umorzyl
postepowanie oraz ustalil, ze koszty postepowania strony ponosza w zakresie przez siebie poniesionym.

Sad Rejonowy mial na uwadze, ze rozstrzygniecie sprawy na obecnym etapie postepowania sprowadzalo sie do
rozliczenia bylych malzonkéw T.i B. Kw zakresie nakladow z majatku osobistego wnioskodawcy na majatek
wspolny stron w postaci wniesienia wkladu mieszkaniowego na lokal mieszkalny plozony w S.przy ul. (...)oraz
rozliczenia splat bylych malzonkéw, dokonanych po ustaniu malzenistwa, na kredyt bankowy zaciagniety umowa
z dnia 27.02.2002r. Odnoénie rozliczenia wkladu mieszkaniowego Sad I instancji rozstrzygal pomiedzy spornymi
stanowiskami stron, spoérod ktérych wnioskodawca wskazywal, Ze za podstawe wyliczenia jego nakladu nalezy przyjac
warto$¢ rynkowa lokalu mieszkalnego polozonego w S.przy ul. (...), wynikajaca z umowy sprzedazy powyzszego lokalu,
tj. kwote 257.000 zl, za$ uczestniczka postepowania podnosila, ze podstawe wyliczenia nakladu wnioskodawcy winna
stanowi¢ warto$¢ wkladu mieszkaniowego zwigzanego z powyzszym prawem, okre$lona zgodnie przez strony w dniu
umownego podziatu majatku, tj. kwota 43.326,50 zl. Sad Rejonowy uznal, ze rozliczajac naklad z majatku osobistego
wnioskodawcy na majatek wspolny stron w postaci lokatorskiego spoéldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego do
sposobu oceny warto$ci powyzszego prawa maja zastosowanie te przepisy prawa, ktore obowiazywaly na dzien
umownego podzialu majatku wspdlnego. Wartos¢ lokatorskiego spoldzielczego prawa do lokalu w postepowaniu
o podzial majtku wspdlnego bylych malzonkéw jest ustalana z uwzglednieniem zasad rozliczeniowych z osobg
uprawniong w razie wygasniecia spoéldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego. Na dzien 27.04.2005r. powyzsza
kwestie regulowal przepis art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o spéldzielniach mieszkaniowych (Dz.
U 2001, nr 4, poz. 27), ktéry wskazywal, ze w wypadku wygasniecia spoldzielczego lokatorskiego prawa do
lokalu mieszkalnego, spoldzielnia zwraca zgodnie z postanowienia statutu osobie uprawnionej wniesiony wklad
mieszkaniowy albo jego wniesiona cze$¢ zwaloryzowane wedlug wartosci rynkowej. Z zaswiadczenia (...)” z dnia
10.01.2012r. wynikalto, ze warto§¢ wkladu mieszkaniowego w stosunku do wartoéci mieszkania na dzien zawarcia
umowy o podzial majatku wynosila 50%, a zatem warto$c¢ lokatorskiego spotdzielczego prawa do lokalu, stanowiaca
podstawe wyliczenia nakladu, to 50 % warto$ci rynkowej lokalu. Sad I instancji przyjal na podstawie opinii bieglej
sadowej kwote 242.970 zl jako warto$ci wkladu mieszkaniowego zwigzanego z lokatorskim spétdzielczym prawem do
lokalu mieszkalnego polozonego w S.przy ul. (...)i ostatecznie ustalil, Ze wynosi ono kwote 121.485 zl.

Dalej Sad Rejonowy mial na uwadze zgodno$é stron co do tego, ze wkltad mieszkaniowy zwiazany z lokatorskim
prawem do lokalu mieszkalnego polozonego w S.przy ul. (...)(...)stanowigcym majatek osobisty wnioskodawcy wynosit
kwote 288.810 zl przed denominacja. Wymagany pelen wklad mieszkaniowy zwigzany z lokatorskim spo6ldzieleczym
prawem do lokalu wyniost 737.470 zl, zatem naklad z majatku osobistego na majatek wspolny stron w powyzszym
prawie wyniost 39,1%. Zatem do rozliczenia w sprawie o podzial majatku pozostaje 39,1% z kwoty 121.485 zl,
czyli 47.500 zl, ktora to kwota stanowi naklad z majatku osobistego wnioskodawcy na majatek wspolny u stron.
Zatem tytulem rozliczenia nakladéw z majatku osobistego wnioskodawcy na majatek wspolny stron, uczestniczka
postepowania winna wnioskodawcy zwrocié kwote 23.750,32 zl.

Rozliczajac z kolei nalezno$ci z tytulu splaconego kredytu przez obie strony, Sad Rejonowy uwzglednil, ze po ustaniu
malzenstwa wnioskodawca splacil kredyt w wysokoéci 9.966,65 zt (nalezy mu sie zatem kwota 4.983,33 zb), zas
uczestniczka splacila 64.051,89 zl (nalezy jej sie zatem kwota 32.025,95 zl). Wzajemne rozliczenie tych kwot skutkuje
przyznaniem uczestniczce kwoty 27.042,62 zL. Wnioskodawca winien zaplacié¢ uczestniczce postepowania kwote
3.292,30 zl (27.042,62 zl minus 23.750,32 z}).

Rozliczajac splate miedzy stronami Sad Rejonowy pomingt jednak pkt 1 postanowienia z dnia 2.12.2009r., gdzie splata
od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy powinna wynie$é 1.718,02 zk. Po jej uwzglednieniu splata dla uczestniczki
winna wynie$¢ 1.574,28 (3.232,30 zl minus 1.718,02 z}).



Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia w czesci dotyczacej pkt 1 wywiédl wnioskodawca. Podniést on zarzuty
naruszenia prawa materialnego, tj. art. 11 ust. 2'i 2 ustawy z dnia 15.12.2000r. o spéldzielniach mieszkaniowych oraz

art. 11 ust. 2 i 2" tej ustawy w brzmieniu przed jego zmiana od 31.07.2007r. oraz naruszenia przepisow postepowania,
tj. art. 684 kpc w zw. z art. 45, 46 kro i art. 567 § 3 kpc oraz art. 686 kpc w zw. z art. 567 § 3 kpc i art. 45
i 46 kro. Istota apelacji sprowadzala sie, jak to okreélit wnioskodawca, do ustalenia aktualnej warto$ci wkladu
mieszkaniowego spoéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w S., przy czym
apelujacy w szczeg6lnoéci nie zgadzal sie z dwukrotnym pomniejszeniem o 50% raz warto$ci rynkowej lokalu, a drugi
raz warto$ci nakladow do zwrotu. W efekcie powyzszego apelujacy domagat sie zmiany zaskarzonego postanowienia
w pkt 1 w caloéci i orzeczenia co do istoty sprawy.

W odpowiedzi uczestniczka wniosta o oddalenie apelacji wnioskodawcy i zasadzenia od niego na swoja rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona przez wnioskodawce apelacja skutkowala tylko cze$ciowa zmiang zaskarzonego postanowienia Sadu I
instancji.

Zdaniem Sadu Okregowego apelacja wnioskodawcy w przewazajacej czeSci, w szczegolnosci w zakresie, w jakim
zarzucala naruszenie prawa materialnego, byla bezzasadna, a w konsekwencji nie zaslugiwala na akceptacje Sadu
odwolawczego. W istocie zmiana zaskarzonego orzeczenia dotyczyla wylacznie kwestii, na ktéra wskazal sam Sad 1
instancji w pisemnych motywach swego rozstrzygniecia, przyznajac, ze przy wydaniu jego rozstrzygniecia doszlo do
blednego wyliczenia wzajemnych rozliczeni miedzy bylymi malzonkami. W tym zakresie zatem apelacja nie budzila
watpliwoéci Sadu odwolawczego.

Co do istoty sprawy stwierdzi¢ nalezato, ze Sad I instancji w sposéb niezwykle pieczotowity, wlasciwy oraz zgodny z
obowiazujaca procedura cywilng przeprowadzil postepowanie sagdowe w niniejszej sprawie. Poczynione przez niego
ustalenia faktyczne sa prawidlowe, a i dostrzec nalezy, ze nie podlegaly one zakwestionowaniu roéwniez w apelacji. W
konsekwencji ustalenia te Sad II instancji czyni takze podstawa wlasnego rozstrzygniecia, przyjmujac jednoczesnie,
ze 1 poczyniona na ich podstawie ocena prawna stanu faktycznego sprawy, jako nie budzaca watpliwoSci, musiala sie
ostat. W szczegodlnoéci stwierdzic nalezalo, ze przywolane przez Sad I instancji przepisy prawa, a zakwestionowane w
apelacji, byly prawidlowe, jak i prawidlowo zastosowane. Nie ma zatem na etapie postepowania apelacyjnego potrzeby
ich ponownego przytaczania, czy dokonywania kolejnej, a przy tym odmiennej od tego, w jaki sposob uczynil to Sad
Rejonowy, wykladni.

Apelacja oparta zostala w istocie na dwoch podstawowych zarzutach dotyczacych momentu wlasciwego do obrania
dla ustalenia warto$ci pozostalego skladnika majatku wspolnego bylych maltzonkéow, tj. podlegajacego podzialowi
lokatorskiego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...) oraz kwestii wielkoSci
procentowej udzialu, za pomoca ktérego nalezy rozlicza¢ naklady z majatku osobistego wnioskodawcy na majatek
wspolny bylych matzonkow.

W powyzszym zakresie Sad II instancji w pelni akceptuje poczynione przez Sad I instancji rozwazania prawne,
odsylajac apelujacego wprost do nich. Podkresla jednocze$nie kwestie zasadnicza, jaka skonkretyzowana zostata
na skutek otrzymanego ze (...)pisma z dnia 17.04.2013r. (k. 522), ktérego tre$¢ potwierdza sposéb i motywy
ktorymi kierowal sie Sad Rejonowy przyjmujac 50% warto$ci wkladu mieszkaniowego w stosunku do wartoSci
lokatorskiego spoldzielczego prawa do lokalu. Przypomnie¢ warto, ze Sad Rejonowy prawidlowo juz na etapie
postepowania pierwszoinstancyjnego ustalil, iz malzonkowie K.wnieéli jednorazowo w celu nabycia lokatorskiego
spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...)polozonego w S.przy ul. (...)wylacznie 10% wklad mieszkaniowy,
za$ dopiero w 1992r. (...)rozliczyla koszty budowy tego lokalu. Stusznie tez Sad Rejonowy przy rozliczaniu bytych
malzonkéw uwzglednit zaswiadczenie ww. Spoéldzielni z dnia 10.01.2012r., z ktérego to wynikalo, ze warto$¢ wkladu
mieszkaniowego w stosunku do wartoéci mieszkania na dzieh zawarcia umowy o podzial majatku wynosila 50%,



a zatem warto$¢ lokatorskiego spoldzielczego prawa do lokalu, stanowigca podstawe wyliczenia nakladu, to 50 %
wartoSci rynkowej lokalu. Z kolei z otrzymanego na etapie postepowania apelacyjnego wyzej wskazanego pisma
Spoéldzielni Mieszkaniowej, jak zreszta zauwazyl sam apelujgcy w swoim piSmie procesowym z dnia 29.04.2013r.,
jasno wynika, dlaczego w toku postepowania pierwszoinstancyjnego Sad Rejonowy odniost sie w sposéb pewny do
stanowiska Spoldzielni Mieszkaniowej zakladajacej mozliwo$¢é obnizenia warto$ci lokalu potozonego w S.przy ul. (...)o
50%. Z informacji tej wprost bowiem wynika, ze malzonkowie K.nie uregulowali w catoSci wktadu mieszkaniowego,
a uiScili z tego tytulu na rzecz (...)jedynie jego 50%., poprzez wniesienie jednorazowo 10% wkladu mieszkaniowego
i 40% w wyniku splaty w ratach, az do konca grudnia 1995r.. Co do pozostalej 50% czeSci wkladu mieszkaniowego
stanowiacego de facto kredyt zaciagniety przez Spo6ldzielnie na budowe tego lokalu, kredyt 6w, w wysokoSci wlaénie
50% zostal przez Skarb Panstwa umorzony. W zwiazku z tym, zdaniem Sadu II instancji powolywanie sie w apelacji
przez wnioskodawce na konieczno$¢ uwzglednienie calosci wartos$ci wkladu mieszkaniowego nie jest uzasadnione.
Gdyby zostalo wykazane, iz malzonkowie K.w sposob pelny uregulowali wplaty na poczet wkladu mieszkaniowego
niezbednego w dwczesnych warunkach do uzyskania lokatorskiego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego,
mozna byloby uznaé za zasadne zarzuty apelacji w zakresie, w jakim wnioskodawca podnosil niewtasciwo$é rozliczen
miedzy malzonkami, poprzez z jednej strony obnizenie o 50% wartoéci rynkowej lokalu, z drugiej za$ wartosci
nakladéw do zwrotu. Skoro w niniejszej sprawie ustalenia faktyczne przecza takiemu zadaniu wnioskodawcy, to
rozstrzygniecie Sadu I instancji biorgcego pod uwage wylacznie 50% warto$ci wkladu mieszkaniowego jest w pelni
zasadne i nie budzi watpliwosci Sadu II instancji. W konsekwencji nie budzi zastrzezen takze przyjecie przez
Sad momentu ustalenia oceny wartoéci lokatorskiego prawa spoéldzielczego do lokalu mieszkalnego. Oparcie sie
przy ustalaniu warto$ci majatku na momencie dokonania umownego podzialu jest zgodne z generalng zasada
przyjmowania chwili podzialu jako determinujacej w tego rodzaju sprawach. Podzial mial miejsce 27 kwietnia
2005t. Nie zastluguje wiec na uwzglednienie odwolywanie sie przez apelujacego do naruszen i w tym zakresie prawa
materialnego.

W efekcie powyzszego stwierdzié nalezy, ze apelacja wywiedziona przez wnioskodawce, jako polemiczna z prawidlowo
wyrazonym i uzasadnionym stanowiskiem Sadu I instancji nie wymagala uwzglednienia, o czym orzeczono na
podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc.

Zmiana orzeczenia tego Sadu — dokonana w oparciu o przepis art. 386 § 1 kpc - byla natomiast konieczna z uwagi
na przyznany przez Sad Rejonowy blad rachunkowy, na ktory powotal sie réwniez apelujacy wnioskodawca. W
rozliczeniu tym nalezalo bowiem uwzgledni¢ prawomocny pkt I postanowienia Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia
2 grudnia 2009r., moca ktérego to na rzecz wnioskodawcy przyznano prawa majatkowe o wartoéci 12.450 zl, za$
na rzecz uczestniczki — prawa majatkowe o wartosci 15.886,04 z. Uwazna lektura uzasadnienia Sadu I instancji
pozwala na stwierdzenie, ze wbrew twierdzeniom apelacji wyliczenie dokonane przez Sad I instancji, a zaakceptowane
w postepowaniu przed instancja odwolawcza uwzglednia pomniejszenie polowy majatku podlegajacego rozliczeniu
(28.336,04 zl) o0 kwote 12.450 zl, a nie o kwote 12.500 zl.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosownie do tresci przepisu art. 520 § 1 kpc poprzez wzajemne
zniesienie miedzy stronami kosztow postepowania apelacyjnego.



