Sygn. akt I1I Kow.544/16wz

POSTANOWIENIE
o warunkowym przedterminowym zwolnieniu
Dnia 16.06.2016r.
Sad Okregowy wS. (...)Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SO Witold Galewski
Protokolant sekr. sadowy Wojciech Kazaniecki

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w S.Ireny Wojcieszak oraz Zastepcy Dyrektora Aresztu Sledczego
wS.P.G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. — Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku Dyrektora z dnia
24.04.2016r.

postanowil:

I. na zasadzie art. 7781Kkk, art. 7881kk oraz art. 16181 kkw warunkowo zwolnié z dniem 16.06.2016r. skaz.
M. P. (P.)s.C.iU.zd. K, ur. dnia (...) w G., skazanego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia
08.05.2014r., sygn. akt XIVK 283/12 za czyn z art.55 ust.1, art.55 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia
20.07.2005T., na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, ktorej koniec przypada na dzien 24.08.2017r.

II. na zasadzie art. 80§1kk, wyznaczy¢ warunkowo zwolnionemu okres préby do dnia 16.06.2018r.
III. na zasadzie art. 159kkw w okresie proby odda¢ warunkowo zwolnionego pod dozoér kuratora sagdowego;

IV. na zasadzie art.169§3kkw, art. 159kkw w zwigzku z art. 7281kk pkt 1,4,5,7 nalozy¢ w okresie proby na warunkowo
zwolnionego obowiazki: informowania kuratora o przebiegu okresu proby i miejsca stalego pobytu oraz niezmieniania
miejsca statego pobytu t.j. (...)-(...) G., ul. (...) bez zgody Sadu Penitencjarnego, wykonywania pracy zarobkowej,
powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu, powstrzymywania sie od przebywania w Srodowisku przestepczym,;

V. zasadzi¢ od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. W. K. kwote 295,20 zl brutto (dwiescie
dziewiecdziesiat piec zlotych 20/100) za obrone z urzedu;

VI. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa,

UZASADNIENIE

Dyrektor Aresztu Sledczego w S. zlozyl do Sadu wniosek o udzielenie skazanemu M. P. warunkowego
przedterminowego zwolnienia, wskazujac na ustalona wobec niego pozytywna prognoze kryminologiczno-spoteczna.

Whiosek zasluguje na uwzglednienie.

Zasady udzielania warunkowego zwolnienia okre$lone sa w przepisie art.77§1kk. Z tresci wskazanego przepisu wynika,
ze Sad penitencjarny moze warunkowo zwolni¢ skazanego z odbycia reszty kary pod warunkiem stwierdzenia wobec
niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Sad penitencjarny podziela w pelni stanowisko Sadu Apelacyjnego
w Lublinie wynikajace z postanowienia z dnia 29 sierpnia 2012r. w sprawie II AKzw 866/12, iz ,nie wszystkie
okolicznoSci wymienione w art.7781kk musza zaistnie¢ kumulatywnie, niemniej jednak obowigzkiem sadu jest



dokonanie kompleksowej ich analizy i dopiero wéwczas sad winien formulowaé wzgledem skazanego prognoze
spoleczno-kryminologiczna”.

Przy ustalaniu prognozy kryminologiczno-spolecznej Sad musi mie¢ na uwadze wskazane w art.7781kk wlasciwosci
i warunki osobiste skazanego. Przez wlaSciwosci osobiste nalezy rozumieé¢ cechy charakteru sprawcy, zdolno$¢ do
samokrytyki, stosunek do innych ludzi i do powszechnie uznanych wartosci spolecznych. Przez warunki osobiste
nalezy rozumieé warunki srodowiskowe, w ktorych zyje sprawca, warunki rodzinne, warunki w miejscu pracy, warunki
mieszkaniowe z uwzglednieniem ewentualnych tendencji do wywolywania konfliktow w rodzinie lub w Srodowisku
( vide takze : komentarz do art.66 Kodeksu karnego pod redakcja A. Zolla - Zakamycze 2004r.) a takze odpowiednio
art.21481 kpk w zw. z art.182 kkw ).

Jest oczywiste ze chcac nalezycie oceni¢, we wskazanym kontekscie wlasciwos$ci i warunki osobiste skazanego,
konieczne jest odwolanie sie do dowodéw zawierajacych stosowne informacje.

Z wywiadow §rodowiskowych kuratora z dnia 24.02.2012r., 2.04.2014r. oraz z dnia 3.05.2016r. wynika, ze skazany
na wolno$ci, w miejscu zamieszkania mial pozytywna opinie. Nie naduzywal alkoholu, nie zazywal tez $rodkéow
odurzajacych. W tej sytuacji nalezy uznaé, ze zachowanie skazanego na wolnoSci, nie budzilo zastrzezen.

Z opinii sadowo psychiatryczno-psychologicznej z dnia 5.03.2015r. wynika, ze u skazanego rozpoznano (...) Skazany
od wielu lat leczy sie z powodu (...) - (...).

Sporzgdzona w dniu 11.05.2016r. przez psychologa wieziennego opinia wskazuje na wysokie prawdopodobienstwom iz
skazany na wolnoéci bedzie przestrzegal zasad porzadku prawnego oraz nie bedzie przejawial zachowan agresywnych.

Nie mozna straci¢ pola widzenia tego, ze z o§wiadczenia skazanego i opinii administracji zakladu wynika, iz skazany
powrdci do Srodowiska w ktérym uprzednio przebywal. W ocenie Sadu, skazany znajdzie tam wlasciwe wzorce
postepowania jak i odpowiednie wsparcie czlonkdéw rodziny w procesie resocjalizacji, ktory winien by¢ kontynuowany
mimo opuszczenia jednostki penitencjarnej. Za takim stanowiskiem przemawiaja wnioski wynikajace z opinii z
dnia 11.05.2016r. psychologa wieziennego. Dodac¢ trzeba, ze skazany po opuszczeniu aresztu ma zapewniong prace
zarobkowg, co wynika z pisma z dnia 15.04.2016r.

Dokonujac oceny trafnoéci ztozonego wniosku o warunkowe zwolnienie nalezy mie¢ na uwadze postawe skazanego
w izolacji wieziennej. Ocena postawy w warunkach izolacji jest wazna dla okre$lenia prognozy kryminologicznej,
bowiem pozwala na ustalenie czy wobec skazanego pod wplywem procesu resocjalizacji stwierdzi¢ mozna ewolucje
spolecznie pozadanej postawy. Proces resocjalizacji moze zakonczy¢ sie sukcesem tylko wtedy, gdy skazany bedzie
czynnie uczestniczyl w tym procesie np. poprzez wyrazenie zgody na odbywanie kary w systemie programowanego
oddzialywania, zdobywanie wyksztalcenia czy tez zawodu, branie aktywnego udzialu w zajeciach lub programach
profilaktycznych.

Zwniosku Dyrektora Aresztu Sledczego w S. wynika, ze skazany w czasie odbywania kary pozbawienia wolnosci 18 razy
korzystal z nagréd regulaminowych, réwniez zezwolen na czasowe opuszczenie zakladu karnego, z ktérych powracat
w terminie i bez zastrzezen. Poprawne zachowanie skazanego na wolno$ci, bez nadzoru ze strony funkcjonariuszy
SW potwierdza wywiad sporzgdzony przez policje. Wskazaé trzeba, ze skazany przestrzega zasad obowigzujacego
w zakladzie karnym porzadku wewnetrznego. W stosunku do przelozonych prezentuje wlasciwg postawe, jest
regulaminowy i zdyscyplinowany. Ze wspo6losadzonymi uklada wlasciwe relacje.

Kare pozbawienia wolnoSci, skazany odbywa w jednostce penitencjarnej typu otwartego, w systemie programowanego
oddzialywania. Zadania wynikajace z indywidualnego programu oddzialywan realizuje z zaangazowaniem. Skazany
objety jest zatrudnieniem spolecznym poza obrebem jednostki penitencjarnej, w K. S.. Z powierzonych mu
obowiazkéw wywiazuje sie wzorowo.



Przebywajac w warunkach izolacji wieziennej, ukonczyl cykl zaje¢ z zakresu profilaktyki uzaleznienr od $rodkow
odurzajacych i substancji psychoaktywnych. Réwniez, skazany dostarczyt zaswiadczenie potwierdzajace splate
zobowigzan nalozonych na niego przez Sad. Skazany kontakt zewnetrzny w formie rozmoéw telefonicznych oraz widzen
i korespondencji utrzymuje z najblizsza rodzing (zona, corka i synem).

Od osadzonego ubiegajacego sie o udzielenie warunkowego zwolnienia oczekiwaé nalezy szczegblnego zaangazowania
i aktywnoSci w kierunku zmiany osobowoéci i dotychczasowego trybu zycia. To oznacza ze odbywajac kare w IPO
spelil wymogi wynikajgce z orzecznictwa, dotyczace szczegblnego zaangazowania sie w proces resocjalizacji. (vide:
postanowienie z dnia 25 sierpnia 2010r. Sagdu Apelacyjnego w Lublinie sygn. I AKzw 672/10 oraz postanowienia Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8.10.20104r. sygn. IT AKzw 1948/14r., z dnia 13.01.2015r. sygn. 2691/14. oraz z dnia
14.04.2015r. sygn. IT AKzw 722/15).

Przypomnie¢ trzeba, ze skazany korzysta z najwyzszych form nagrod, w mysl art.13881 pkt 8 kkw ktore wykorzystuje
zgodnie z przeznaczeniem i z ktérych powraca do jednostki w terminie i bez zastrzezen. Skazany jest aktywnym
uczestnikiem w procesie resocjalizacji.

To oznacza Ze skazany spelnil wymogi wynikajace z utrwalonego orzecznictwa, co do sprawdzenia zachowania podczas
krotkich okres6w pobytu na wolnoSci. (vide: postanowienia Sadu Apelacyjnego w Gdansku : z dnia 7.01.2014r sygn. I1
AKzw 2843/13, z dnia 10.02.2014r. sygn. AKzw 137/14, z dnia 10.02.2014r. sygn. IT AKzw 138/14, z dnia 17.02.2014r.
sygn. IT K AKzw. 196/14, z dnia 6.10.2014r. sygn. II AKzw 1947/14, z dnia 23.12.2014r. sygn. II AKzw 2550/14, z dnia
20.12.2014r. sygn. II AKzw 2617/14, z dnia 13.01.2015r. sygn. II AKzw 2691/14, z dnia 13.01.2015r. sygn. 2691/14, z
dnia 9.03.2015r. sygn. IT AKzw 407/15, z dnia 24.03.2015r1. sygn. II AKzw 551/15 oraz z dnia 14.04.2015r. sygn. II
AKzw 723/15).

Omowiono wyzej postawa skazanego dowodzi tego, ze podczas pobytu w warunkach izolacji nie zachowywatl sie on
biernie tj. jedynie dostosowal sie do wymogoéw wynikajacych z regulaminu organizacyjno porzadkowego wykonywania
kary pozbawienia wolnoéci oraz porzadku dnia, co jest obowiazkiem kazdego skazanego.

Przechodzac do okolicznoSci popelnienia przez skazanego przestepstwa podnies$¢ nalezy, ze o tyle maja one znaczenie
dla negatywnej prognozy, a w konsekwencji i dla negatywnej decyzji w przedmiocie warunkowego zwolnienia, o ile
wskazuja na takie cechy skazanego, ktoére moga by¢ przyczyna popelienia przez niego kolejnego przestepstwa (vide :
postanowienia z dnia 21.10.2004r. S.A. we Wroctawiu sygn. II AKzw 709/04, z dnia 14.01.2014r. Sadu Apelacyjnego
w Gdansku sygn. IT AKzw 2908/13 oraz z dnia 20.01.2014r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku w IT AKzw. 38/14.

Z zalaczonego do akt ewidencyjnych odpisu wyroku wynika, ze skazany popekil przestepstwo z art.55 ust.1i 3
ust.3. ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii. Skazany w ustalonym okresie nabyt i przewi6zl do Polski 5802,14
grama amfetaminy. Wskaza¢ trzeba, ze stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanego czynu jest znaczny, co znalazlto
odzwierciedleniem w koreckie wyroku dokonanej przez Sad Apelacyjny w G.

Wskazaé jednakze trzeba, ze skazany w sprawie w dniu 8.02.2012r. zostal tymczasowo aresztowany i w dniu
12.12.2012r. po uchyleniu Srodka zapobiegawczego opuscit areszt Sledczy. Wyrok w sprawie uprawomocnit sie w dniu
27.11.2014r. Skazany zostal osadzony do odbycia kary w dniu 29.06.2015r.

Istotne w sprawie jest to, ze z informacji z K. wynika, ze skazany byl karany tylko raz i to w sprawie w XIV K 283/12.
Wskazaé trzeba, ze skazany po opuszczeniu jednostki penitencjarnej w 2012r., do dnia przedmiotowego posiedzenia
nie popehil kolejnego przestepstwa.

Przez okres okolo 2 lat i 6 miesiecy skazany przestrzegal zasad porzadku prawnego. To oznacza, Ze proces jego
resocjalizacji w okresie tego pobytu w warunkach wolno$ciowych przebiegal nalezycie. Potwierdzaja to liczne wywiady
kuratora. W ocenie Sadu penitencjarnego zgromadzone w sprawie dowody uzasadniaja przypuszczenie, iz skazany w
przyszloSci bedzie przestrzegal zasad porzadku prawnego.



Przypomnie¢ nalezy, okolicznoéci popelnienia przestepstwa sa jednym z elementoéw opisanych w przepisie art.7781kk
a ktére musza by¢ brane pod uwage przy ustalaniu prognozy kryminologicznej. Sad penitencjarny podziela w pekni
stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lublinie wynikajace z postanowienie z dnia 29 sierpnia 2012 r. w sprawie II AKzw
866/12, iz ,nie wszystkie okolicznoéci wymienione w art.77§1kk musza zaistnie¢ kumulatywnie, niemniej jednak
obowiazkiem sadu jest dokonanie kompleksowej ich analizy i dopiero wowczas sad winien formulowaé wzgledem
skazanego prognoze spoleczno-kryminologiczng”.

Nadto, okoliczno$ci popelienia przestepstwa winno oceniaé sie w powiazaniu z ustalonym przebiegiem procesu
resocjalizacji skazanego. W postanowieniu z dnia 2.06.2014r. w sprawie II AKzw 1046/14 Sad Apelacyjny w G.
stwierdzil, ze ,Sad Apelacyjny holduje tymczasem zapatrywaniu, w my$l ktérego w miare uplywu czasu oraz
osiagganych przez skazanego postepéw resocjalizacyjnych traca na znaczeniu okoliczno$ci popelionych przez niego
przestepstw oraz negatywne aspekty jego funkcjonowania na wolnoéci. Nie moze by¢ tak, ze elementy te — bez
wzgledu na postawe i zachowanie skazanego w toku odbywania kary — beda stanowily trwalg negatywna przeslanke
warunkowego przedterminowego zwolnienia”.

Sad Penitencjarny podziela stanowisko wynikajace z postanowienia z dnia 26.06.2006r. S.A. w Krakowie w sprawie
sygn. II AKzw 447/07 z ktérego wynika, ze ,warunkowo przedterminowo zwolnionym z reszty kary moze by¢
sprawca kazdego przestepstwa, jesli poprawil sie na tyle, ze mozna ufaé, iz wiecej przestepstwa nie popelni, bo zadne
przestepstwo i zaden sprawca nie jest wykluczony od takiego zwolnienia. Ustawodawca zadnych przestepstw nie
wykluczyt od zwolnienia, a jedynie limitowal niektére sytuacje”.

Nadto, obowiazujace przepisy nie pozbawiaja skazanego prawa do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe
zwolnienie, niezaleznie od typu ani rodzaju popelnionego przestepstwa. Warunkiem zastosowania tego
dobrodziejstwa jest jedynie ustalenie istnienia pozytywnej prognozy spoleczno-kryminologicznej, przy okresleniu
ktodrej sad penitencjarny bierze pod uwage m.in. takze zachowanie w czasie calego pobytu w zakladzie karnym. (vide :
postanowienie z dnia 2.10.2006r. S.A. w Lubinie sygn. IT AKzw 768/06 ).

Z wniosku Dyrektora Aresztu Sledczego w S. wynika, ze skazany 1/2 kary pozbawienia wolnosci odbyt do dnia
23.02.2016r. Zatem, okres dotychczas odbytej kary zaspokaja spoleczne poczucie sprawiedliwos$ci. Spetnia takze cele
wychowawecze i zapobiegawcze wobec skazanego oraz cele ogélnoprewencyjne.

Wskazaé trzeba, ze skazany odbywa kare po raz pierwszy i nie jest recydywista penitencjarnym. Zatem, okolicznoSci
popelnionego przestepstwa w powiazaniu z ustalonymi wlaéciwosSciami osobistymi skazanego, nie dajg podstawy
do przyjecia ze skazany jest zdesocjalizowany w stopniu uzasadniajacym zastosowanie wobec niego dlugotrwalego
procesu resocjalizacji, w rozmiarze przekraczajacym dotychczasowy okres odbytej kary pozbawienia wolno$ci. W
tym miejscu nalezy sie odwola¢ do pogladu wyrazonego w postanowieniu z dnia 23.07.2013r. Sad Apelacyjnego
w G. w sprawie II AKzw 1546/13 z ktoérego wynika, iz ,nie zasluguje na aprobate poglad Sadu penitencjarnego
ze udzielenie warunkowego zwolnienia sprzeciwiaja sie okoliczno$ci popelnienia czynu za ktéry odbywa kare
pozbawienia wolno$ci”.

Zatem, fakt ze skazany dopuscil sie popelnienia przestepstwa o znacznej szkodliwoéci spolecznej nie moze powodowac
wrecz niejako automatycznego pozbawiania go prawa do weryfikacji nagannej postawy, aktywnego wlaczenia sie w
proces resocjalizacji i skutecznego ubiegania sie o uzyskanie warunkowego zwolnienia. Dalszy pobyt w warunkach
izolacji, przy tak zaawansowanym procesie resocjalizacji stanowilby jedynie nadmierng odplate za popelnione
przestepstwo, czego przepis art.77§1kk nie przewiduje.

Ponownie wskaza¢ trzeba, ze skazany konczy odbywanie kary w dniu 24.08.2017r. odbywanie kary i od tego dnia
dalsze odzialywania wychowawcze wobec niego nie beda mozliwe. Natomiast udzielenie warunkowego zwolnienia
powoduje ze okres oddzialywan na postawe skazanego przedluzy sie do dnia 16.06.2018r. W tym okresie kurator moze
zwracac sie do Sadu penitencjarnego o zmiane okresu proby oraz nalozenie na skazanego obowigzkéw - stosownych do



potrzeb. Skazany musi mie¢ na uwadze przez okres 2 lat to, ze kazde naganne zachowanie skutkowaé¢ moze ponownym
osadzeniem w zakladzie karnym.

Omowione ustalenia dowodza i potwierdzaja to, ze proces resocjalizacji skazanego mimo odbycia jedynie czeSci
orzeczonej kary moze by¢ kontynuowany w warunkach wolno$ciowych. Koniec kary przypadajacy na dzien
24.08.2017r. nie jest doéc odlegly, lecz na tyle wystarczajacy, aby skloni¢ skazanego do przestrzegania zasad porzadku
prawnego.

Zatem, wlaSciwos$ci i warunki osobiste skazanego w Swietle okoliczno$ci popelionych przestepstw oraz wdrozonego
wobec niego procesu resocjalizacji uzasadniajg przyjecie zalozenia, ze skazany bedzie przestrzegal porzadku
prawnego, a w szczegdlnosci nie popehni kolejnego przestepstwa. Skazany po opuszczeniu Aresztu Sledczego w S. ma
zapewnione miejsce zamieszkania oraz mozliwo$¢ podjecia pracy.

Kontrole nad postawg skazanego sprawowac bedzie kurator sadowy, ktéry w kazdej chwili ma mozliwo$¢ zlozenia
wniosku o odwolanie warunkowego przedterminowego zwolnienia gdyby juz wowczas warunkowo zwolniony zaczal
zachowywa¢ sie nagannie.

W tej sytuacji wiec, uznajac wniosek Dyrektora Aresztu Sledczego w S. o udzielenie M. P. warunkowego
przedterminowego zwolnienia za zasadny, postanowiono jak na wstepie.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono zgodnie z przepisem art. 2981 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze
(Dz. U. Nr 16 poz.124) oraz § 2 pkt 1,21 3, § 13 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22.10.2015r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...) (Dz. U. z 2015r. poz.1800).

Na podstawie art. 62681 kpk w zw. z art. 62481 kpk w zw. z art. 1§2kkw z uwagi na trudna sytuacje materialng i brak
dochodo6w skazanego zwolniono od zaplaty kosztow sadowych, ktorymi obcigzono Skarb Panstwa.

Przewodniczacy — Sedzia



