Sygn. akt ITII Kow.471/16pr
POSTANOWIENIE
Dnia 31.05.2016r.
Sad Okregowy w S. Wydziat III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO w S.Witold Galewski
Protokolant st. sekr. sqdowy Katarzyna Kolpacka
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w S.del. do Prokuratury Okregowej w S. — Anny Janas

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego M. L. (1)
(L.) s. J. o udzielenie przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci oraz po wystuchaniu Prokuratora, ktory
wnosil o nie uwzglednienie wniosku

na podstawie art.15382kkw
postanowil:

1. odmoéwié skazanemu M. L. (1) (L.) s. J. udzielenia przerwy w odbywaniu kary roku pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w W. Wydzial Zamiejscowy w P. z dnia 17.12.2013r., sygn. akt IX K 869/13;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany M. L. (1) zlozyt do Sadu wniosek o udzielenie przerwy w odbywaniu kary, ze wzgledu na trudna sytuacje
rodzinng oraz potrzebe zapewnienia swoim rodzicom niezbednej, osobistej pomocy w codziennych sprawach.

Whiosek nie jest zasadny.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze Sqd penitencjarny podziela stanowisko wynikajqce z postanowienia
z dnia 11 stycznia 2012 r. Sqdu Apelacyjnego w Lublinie sygn. II AKzw 1397/11. Ze stanowiska
tego wynika, ze ,,Przerwa w wykonaniu kary pozbawienia wolnosci jest instytucja szczegolng
postepowania wykonawczego, stanowiqcq wyjqgtek od zasady, w mysl ktérej kara ta powinna byé
wykonywana w sposob ciagly, a wiec przestanki jej udzielania powinny byé interpretowane $cisle.
Wskazaé bowiem trzeba, ze pozbawienie czlowieka wolnosci zawsze wywoluje pewne negatywne
nastepstwa w jego zyciu osobistym, zawodowym i rodzinnym. Sytuacja taka stanowi jednak
naturalng konsekwencje izolacji wieziennej. Ciezar gatunkowy ujemnych skutkéw osadzenia w
zakladzie karnym musi wiec byé tego rodzaju, ze w zaden inny sposob niz przez udzielenie przerwy
w karze nie mozna im zaradzié”.

Z wywiadu kuratora sqdowego z dnia 28.04.2016r. wynika, ze skazany na wolnos$ci, przed
osadzeniem w zakladzie karnym mieszkal sam w P. przy ulicy (...). Zgmowal jednopokojowe

mieszkanie w bloku wielorodzinnym o powierzchni 27m®, skladajace sie z kuchni i lazienki. Lokal
ten, jak ustalono, urzqdzony byl standardowo i wyposazony w niezbedny sprzet gospodarstwa
domowego a panujgce w nim warunki socjalno-bytowe umozliwialy mu prawidlowq egzystencje.

Z nadeslanego tut. Sadowi wywiadu $rodowiskowego z dnia 18.05.2016r. wynika, ze rodzice skazanego zamieszkuja
w P. przy ulicy (...). Matka, od 2005r. przebywa na emeryturze i z tego tytutlu pobiera §wiadczenie w wysoko$ci 1700
zlotych. Od 4 lat choruje na serce a w 2005r. przeszla mastektomie piersi. Obecnie, pozostaje pod stala opieka Poradni



Specjalistycznych. Réwniez, ojciec skazanego skarzy sie na dolegliwoéci kardiologiczne i jest po przebytym zabiegu
bajpasow.

Niewatpliwie, stan zdrowia rodzicéw skazanego jest stabilny i co nalezy podkreslié, sa oni osobami sprawnymi
fizycznie co pozwala im wykonywaé niezbedne czynnoéci domowe. Istotnym w sprawie jest fakt, ze na wolnosci
przebywaja inni czlonkowie rodziny, np. drugi syn, ktéry mieszka w P. oraz rodzenstwo matki ktorzy w razie zaistnienia
koniecznos$ci mogliby zapewni¢ rodzicom skazanego niezbedna pomoc.

Z zalaczonej do akt niniejszej sprawy dokumentacji medycznej wynika, ze sytuacja zdrowotna rodzicow skazanego
jest trudna, lecz stabilna.

Matka skazanego M. L. (2) z uwagi na podejrzenie wznowy raka piersi w bliZnie po mastektomii prawostronnej,
w okresie od 3.03.2014r. do 4.03.2014r. przebywala w Oddziale Chirurgii Onkologicznej G. C.O.w G.. Tam miala
wykonany zabieg, a przebieg pooperacyjny okreslono jako niepowiklany. Zostala wypisana do domu w stanie og6lnym
dobrym z zaleceniem kontroli w Poradni Chirurgii Onkologicznej. Z kolei, w okresie od 10.04.2014r. do 28.05.2014r.
wymieniona byla hospitalizowana w S. M. im. (...) Sp. z 0.0. G. C. O.w G. z rozpoznaniem raka piersi prawej (...),
stanu po mastektomii oraz uzupelniajacej chemioterapii AD 2005, stanu po uzupelniajacej hormonoterapii, wznowy
miejscowej oraz stanu po reoperacji AD 2014. W dniach 23.04.-28.05. matka skazanego otrzymala uzupelniajaca
radioterapie na obszar $ciany klatki piersiowej i regionalny uklad chlonny. Ustalono, Ze w czasie radioterapii poza
rumieniem skérnym I stopnia bez cech odczynu popromiennego. Zostala, w stanie og6élnym dobrym, wypisana do
domu. Zalecono jej kontrole w Poradni Onkologicznej za okolo 4 tygodnie.

Natomiast, u ojca skazanego J. L. rozpoznano chorobe wiencowgq stabilng, nadcisnienie tetnicze,
otylosé, miazdzyce zarostowq tt. konczyn dolnych. W okresie od 23.02.2010r. do 23.03.2010r.
przebywal w NZOZ N.Oddzial Rehabilitacji Kardiologicznej w W.. Jak wynika z opisu operacji
wykonanej w G. U. M. K. K. wymieniony zostal poddany przestowaniu naczyn wiencowych
Off Pump CABG 3:2, przebieg przesel tetniczych: LIMA-LAD, przebieg przesel zylnych: Ao-RDP,
Ao0-MO. Zbieg te polegal na tym, zyla zostala wypreparowana z lewego podudzia, wykonano
ciecie posrodkowe, sternotomie posrodkowaq, a serce ustabilizowano za pomoca stabilizatora
typu OCTOPUS. Nadto, ojcu skazanego wykonano zespolenia dystalne do tetnic wiencowych.
Rowniez, w okresie od 30.01.2010r. do 4.02.2010r. przebywal na Oddziale Kardiologii Zespolu
Opieki Zdrowotnej dla Szkél Wyzszych w G.. Tam, w zwiqzku z przewleklq chorobg wiencowa,
nadcisnieniem tetniczym, nietolerancjq glukozy oraz otylosciq, pozostawal pod opiekq lekarskq.
Z uwagi na miernie nasilong niewydolnos$é kragzenia lewokomorowgq, wlgczono mu leczenie
diuretykami, w wyniku ktérych uzyskano poprawe. W stanie ogolnym dobrym, ojciec skazanego
zostal wypisany do dalszego leczenia ambulatoryjnego.

W Swietle powyzszych ustalen, osoby rodzice skazanego maja zapewniona fachowa opieke medyczna, z uwagi na
rozpoznane schorzenia. ROwniez, w razie potrzeby sa hospitalizowani w odpowiednich, specjalistycznych placowkach
shuzby zdrowia.

Podkreslié trzeba, ze rodzice skazanego w kazdej chwili mogq sie takze zwwrocié do miejscowej
opieki spolecznej o przydzielenie im pomocy w postaci wizyt pielegniarki srodowiskowej, gdyby
rzeczywiscie stan zdrowia uniemozliwial im prawidtowe funkcjonowanie. To wskazuje na fakt, ze
odpowiednio wykwalifikowana osoba nawet kilka razy w tygodniu moglaby rodzicom skazanego
udzielié¢ stosownej pomocy. Z wywiadu srodowiskowego kuratora nie wynika natomiast, aby stan
zdrowia rodzicow skazanego uniemozliwial im wykonywanie codziennych czynnosci zwiqgzanych
z prowadzeniem gospodarstiva domowego.

Fakt, ze skazany ma ograniczong mozliwos$é udzielenia pomocy swoim najblizszym w ich sprawach
Zyciowych z uwagi na pozbawienie go wolnosci, jako stanowiqca normalng konsekwencje
odbywania kary, nie uzasadnia sama w sobie udzielenia przerwy w karze w celu np. biezqcej opieki



nad najblizszymi, czy uzyskania srodkoéw finansowych (vide: post. SA Lublin z dnia 15.06.2011r.
w sprawie II AKzw 540/11). Popelniajqc przestepstwa skazany musial sie liczyé z tym, ze zostanie
w koncu osadzony w zakladzie karnym celem odbycia orzeczonej kary, a to moze negatywnie
wplynaé na sytuacje jego bliskich. Musial mieé¢ swiadomosé konsekwencji swojego postepowania.

Doda¢ trzeba, ze zachowanie skazanego w warunkach wolnoéciowych sprzeciwia sie uwzglednieniu wniosku
skazanego. Z wywiadu kuratora z dnia 4.03.2016r. wynika, ze skazany w miejscu zamieszkania posiadal opinie
negatywna bowiem naduzywal alkoholu i zachowywal sie agresywnie. Z informacji policji z dnia 18.03.2016r. wynika,
ze skazany w miejscu zamieszkania zachowywal sie nagannie gdyz naduzywat alkoholu i zachowywal sie agresywnie.

W opinii érodowiskowej z dnia 28.04.2016r. wskazano, ze skazany na wolnosci, przed osadzeniem w zakladzie karnym
nie mial dobrej opinii. Postrzegany byt jako osoba konfliktowa oraz naduzywajgca alkoholu pod wplywem ktorego
wszczynal awantury. Nadto, skazany byl wielokrotnie karany mandatami za naruszanie porzadku publicznego. W jego
miejscu zamieszkania dochodzilo do interwencji policji.

Zwazy¢ rOwniez w tym miejscu nalezy, iz przerwa w odbywaniu kary pozbawienia wolnoSci ma charakter celowy, a
rozwazajac zasadno$¢ jej udzielenia Sad powinien mieé na uwadze fakt, czy skazany wykorzysta przerwe zgodnie z jej
przeznaczeniem (vide: post. SA w Lublinie z dnia 277.05.2009r. w sprawie II AKzw 446/09).

Jak wynika z opinii Dyrektora AS S. z dnia 5.05.2016r. skazany odbywa kare pozbawienia wolnosci za czyny z
art.178a84Kkk, art.178a81kk.

Z informacji z KRK z dnia 17.05.2016r. wynika, ze skazany 4-krotnie karany, z czego 2-krotnie za przestepstwa
przeciwko bezpieczenstwo w komunikacji z art.178a81kk w sprawie VIIK 593/08 i z art.178a84kk w sprawie IXK
869/13. Wskazac trzeba, ze w sprawie IXK 869/13 Sad orzekajacy wymierzyl skazanemu kare pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zwieszeniem, ktérej wykonanie zarzadzono (vide: postanowienie SR W. 10.11.2015r.). To oznacza,
ze skazany jest sprawcg niepoprawnym, ktéry nie potrafil docenié orzeczonej wobec niego kary o charakterze
wolno$ciowym a naruszenie przez skazanego porzadku prawnego nie byto zdarzeniem incydentalnym

W tej sytuacji, zdaniem Sqdu brak jest podstaw do przyjecia, ze skazany podczas pobytu na
wolnosci bedzie przestrzegal porzqdku prawnego a w szczegélnosci nie dopusci sie kolejnego
przestepstwa, a udzielong mu przerwe w odbywaniu kary wykorzysta zgodnie z przeznaczeniem.

Za nieuwzglednieniem wniosku skazanego o udzielenie przerwy w odbywaniu kary przemawia réwniez fakt, iz w
miejscu zamieszkania posiada on negatywna opinie, naduzywatl alkoholu pod wplywem ktérego wszczynal awantury i
zaklocal porzadek publiczny, naruszajac zasady wspolzycia spotecznego oraz tresé stanowiska psychologa wieziennego
z dnia 9.05.2016r., z ktérego wynika, ze skazany nie daje gwarancji prawidlowego funkcjonowania w warunkach
wolno$ciowych, po opuszczeniu zakladu karnego.

Biorac wiec powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, ze nie zostaly spelnione przeslanki okre$lone w art.15382kkw,
ktore uzasadnialyby udzielenie skazanemu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci.

Z tego tez wzgledu, uznajac wniosek skazanego M. L. (1) o udzielenie przerwy w karze za bezzasadny, nalezalo
postanowit jak wyzej.

Na podstawie art. 62681 kpk w zw. z art. 62481 kpk w zw. z art. 1§2kkw z uwagi na trudna sytuacje materialna i brak
dochodéw skazanego zwolniono od zaplaty kosztow sadowych, ktérymi obciazono Skarb Panstwa.



