Sygn. akt ITII Kow.333/16wz
POSTANOWIENIE
Dnia 5.05.2016r.
Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO w Stupsku Witold Galewski
Protokolant sekr. sadowy Wojciech Kazaniecki
przy udziale pelniacego obowiazki Prokuratora Rejonowego w Cztuchowie - Tomasza Klukowskiego

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Zakladzie Karnym w C. wniosku skazanego P. H. (H.) s. P.iM. z d. S. ur. (...)
w P., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego P. G.i J. z dnia 26.05.2010r., sygn. akt VIII K 10 za
czyn z art.20981kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk oraz art.16181kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu P. H. (H.) s. P.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany zlozyl do Sadu wniosek o udzielenie warunkowego przedterminowego zwolnienia wskazujac, iz zrozumiat
swoje naganne zachowanie na wolnoéci i nie placenie alimentoéw oraz deklaruje krytyczny stosunek do takiego
postepowania. Dodal réwniez, Ze po opuszczeniu zakladu karnego podejmie prace i zacznie splaca¢ zadtuzenie.

Uprawnienie do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie skazany nabyl w dniu 27.03.2016r. Koniec
kary przypada na dzien 27.03.2017r.

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Zasady udzielania warunkowego zwolnienia okreSlone sa w przepisie art.7781kk. Z treéci wskazanego przepisu
wynika, ze Sad penitencjarny moze warunkowo zwolnié skazanego z odbycia reszty kary pod warunkiem stwierdzenia
wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Ustalenie stosownej prognozy moze nastgpi¢ w oparciu o
pozostale elementy wskazanego powyzej przepisu. Nabycie uprawnien do ubiegania sie o warunkowe zwolnienie nie
jest wystarczajace do uwzglednienia wniosku. Sad penitencjarny podziela w tym zakresie stanowisko wyrazone w
postanowieniu z dnia 21.12.2014r. przez Sad Apelacyjny w Gdansku sygn. IT AKzw 2591/14.

Przy ustalaniu prognozy kryminologiczno-spotecznej Sad musi mie¢ na uwadze wskazane w art.7781kk wlasciwosci
i warunki osobiste skazanego. Jest oczywiste, ze chcac nalezycie oceni¢, we wskazanym kontekécie wlasciwoséci i
warunki osobiste skazanego, konieczne jest odwolanie sie do dowodu zawierajacego stosowne informacje.

Z wywiadu kuratora sadowego z dnia 22.05.2015r. zalaczonego do teczki osobopoznawczej wynika, ze skazany przed
osadzeniem w zakladzie karnym mial sklonnosci do naduzywania alkoholu. W przeszlosci leczyl sie tez odwykowo. W
opinii rodziny, skazany postrzegany jest jako osoba spokojna i pracowita. Byl poszukiwany listem gonczym.



Jak wynika z informacji psychologa wieziennego z dnia 4.04.2016r. czynniki ktore zwiekszaja prawdopodobienstwo
wystepowania nieprawidlowych zachowan spolecznych u skazanego to: zarzadzenie wykonanie warunkowo
zawieszonej kary, zlekcewazenie nakazu zgloszenia sie do odbycia kary, powrotno$¢ do przestepstwa, ktére moze
Swiadczyé o braku odpowiedzialnoéci oraz brak odpowiedzialnosci ktory przejawial sie takze poprzez powrot
skazanego z pracy pod wplywem alkoholu. W ocenie psychologa, brak jest podstaw by jednoznacznie prognozowac,
ze skazany bedzie przestrzegac porzadku prawnego, mimo ze prawdopodobnie nie przejawia sklonno$ci do zachowan
agresywnych.

Te ustalenia wskazuja, ze wlasciwoSci i warunki osobiste skazanego sprzeciwiaja sie uwzglednieniu jego wniosku.

Ocena postawy w warunkach izolacji jest wazna dla okreSlenia prognozy kryminologicznej, bowiem pozwala na
ustalenie czy wobec skazanego pod wplywem procesu resocjalizacyjnego stwierdzi¢ mozna ewolucje spolecznie
pozadanej postawy.

Z opinii Dyrektora ZK C. wynika, byl 8-krotnie nagradzany, za zdyscyplinowanie i wlasciwe wywiazywanie sie
z obowigzku pracy. Poczatkowo skazany odbywal kare pozbawienia wolno$ci w jednostce penitencjarnej typu
polotwartego. Jednak, w zwigzku z dopuszczeniem sie w dniu 14.07.2015r powaznego przekroczenia dyscyplinarnego,
za ktore zostal ukarany, a polegajacego na powrocie z zatrudnienia do zakladu karnego, w stanie pod wplywem
alkoholu, zostal wycofany z zakladu karnego o zmniejszonym nadzorze i skierowany do dalszego odbywania kary w
jednostce penitencjarnej typu zamknietego i zakwalifikowany do podgrupy R-1. Z kolei, w dniu 17.03.2016r. decyzja
Komisji Penitencjarnej, skazany ponownie odbywa kare pozbawienia wolnoéci w zakladzie karnym typu pdlotwartego.

Wobec przelozonych prezentuje wlasciwa postawe, jest regulaminowy. W relacjach ze wspétosadzonymi jest zgodny i
bezkonfliktowy. Nie uczestniczy w podkulturze przestepczej. Jest zatrudniony nieodplatnie jako porzadkowy oddzialu
mieszkalnego. Kare odbywa w systemie programowanego oddzialywania. Bierze udzial w zajeciach kulturalno-
o$wiatowych. Z uwagi na sklonno$ci do nadmiernego spozywania alkoholu, korzystal z programu resocjalizacyjnego
sprzyjajacego readaptacji spotecznej. Rowniez, bral udzial w programie readaptacji spotecznej z zakresu edukacji
ekologicznej wspierajacym segregacje odpadéw. Do popelionego czynu, prezentuje krytyczny stosunek. W §wietle tak
zgromadzonych ustalen, nie moze budzi¢ watpliwosci to, ze zachowanie skazanego w warunkach izolacji jest zmiennie,

Z przewaga pozytywnego.

Przypomnie¢ trzeba, Ze poprawne zachowanie skazanego umozliwia mu skorzystanie z nagréd przewidzianych w
art.13881kkw. Z tego przepisu wynika, ze skazany moze skorzystaé¢ z mozliwoéci czasowego opuszczenia jednostki
penitencjarnej, po spelnieniu warunkéw opisanych w art.13981kkw. Wskazaé nalezy, ze przed udzieleniem tego typu
zezwolenia Administracja zakladu karnego jest zobowigzana do sporzadzenia prognozy kryminologiczno-spotecznej,
uzasadniajacej przypuszczenie, ze skazany w czasie tego pobytu bedzie przestrzegal porzadku prawnego (vide : §25
ust.1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 14.08.2003r. w sprawie sposobow prowadzenia oddzialywan
penitencjarnych...Dz. U. Nr 151 poz.1469 ).

Sad penitencjarny podziela podglad Sadu Apelacyjnego w Krakowie zaprezentowany w postanowieniu z dnia
19.12.2006r., iz skazany przed uzyskaniem warunkowego zwolnienia powinien by¢ sprawdzony w warunkach poza
zakladem karnym. Podobne stanowisko wynika z utrwalonego orzecznictwa Sad Apelacyjnego w Gdansku wyrazonego
w postanowieniach: z dnia 10.02.2014r. sygn. IT AKzw 138/14, z dnia 17.02.2014r. sygn. II K AKzw. 196/14, z dnia
6.10.2014r. sygn. II AKzw 1947/14, z dnia 23.12.2014r. sygn. II AKzw 2550/14, z dnia 29.12.2014r. sygn. II AKzw
2617/14, z dnia 13.01.2015r. sygn. II AKzw 2691/14, z dnia 13.01.2015r1. sygn. 2691/14, z dnia 9.03.2015r. sygn. 11
AKzw 407/15, z dnia 24.03.2015r. sygn. Il AKzw 551/15 oraz z dnia 14.04.2015r. sygn. II AKzw 723/15).

Przechodzac do okolicznoSci popelnienia przez skazanego przestepstwa podnie$¢ nalezy, ze o tyle maja one znaczenie
dla negatywnej prognozy, a w konsekwencji i dla negatywnej decyzji w przedmiocie warunkowego zwolnienia, o ile
wskazuja na takie cechy skazanego, ktére moga by¢ przyczyna popelienia przez niego kolejnego przestepstwa ( vide :
postanowienie z dnia 21.10.2004r. S.A. we Wroclawiu sygn. II AKzw 709/04).



Z zalaczonego do akt ewidencyjnych odpisu wyroku wynika, ze skazany dopuscit sie popelnienia czynu z art.2098§1kk.

Podkreslenia wymaga to, ze w sprawie VIII K 397/10 Sad Rejonowy P. G.i J. w P. wymierzyl skazanemu za czyn z
art.20981kk kare 2 lat pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Z postanowienia z dnia
10 wrzeSnia 2012r. w sprawie VIII Ko 2644/12 w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolnos$ci
wynika, ze zarzadzono wykonanie kary z uwagi na to, ze skazany w okresie proby uchylal sie od dozoru kuratora,
nie utrzymywal z nim kontaktu, nie poinformowal go takze o wyjeZdzie poza granice kraju. Rowniez, skazany nie
wywiazywal sie z obowigzku alimentacji wobec dzieci. To oznacza, ze skazany jest sprawcg niepoprawnym, ktory nie
potrafil doceni¢ orzeczonej wobec niego kary o charakterze wolno$ciowym.

Wskazaé rowniez w tym miejscu trzeba, ze skazany nie jest sprawca przypadkowym. Za takim stanowiskiem
przemawia takze uprzednia karalno$é¢ skazanego. Z informacji KRK zalaczonej do akt niniejszej sprawy wynika, ze
skazany byl 7-krotnie karany z czego 3-krotnie za przestepstwa z uzyciem przemocy.

W dniach, tj. 21.03.1994r., 30.04.1996r. oraz 10.03.1989r. opuszczal jednostki penitencjarne w zwigzku z
warunkowym przedterminowym zwolnieniem, a w dniu 4.07.2003r. zostal zwolniony z Aresztu Sledczego w S. po
zakonczeniu odbywania w caloéci kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za czyn z art.20781kk w sprawie IIK 1053/ 01,
za$ w dniu 24.06.2005r. zakoniczyt odbywanie w catoSci kary orzeczonej w sprawie 11K 1454/04 za czyn z art.178a8§2kk
i w zwiagzku z tym opuscit Zaklad Karny w K..

Skazany nie sprawdzil sie jednak w warunkach wolno$ciowych, bowiem juz w okresie od miesigca lipca 2005r. do
22 lutego 2010r. dopuscil sie kolejnego przestepstwa, tym razem z art.209§1kk. To oznacza, ze zastosowane wobec
skazanego Srodki zwigzane z poddaniem go probie okazaly sie nieskuteczne.

W ocenie Sadu penitencjarnego okolicznosci popelionych przestepstw przy uwzglednieniu uprzedniej karalnos$ci
oraz wnioskdow wynikajacych z wywiadu srodowiskowego kuratora i opinii psychologicznej przemawiaja przeciwko
uwzglednieniu wniosku, bowiem wskazujg na takie cechy osobowosci skazanego jak sklonno$ci do naduzywania
alkoholu oraz naruszania elementarnych zasad porzadku prawnego, ktére moga by¢ podstawa do popeklnienia
kolejnego przestepstwa.

Przypomnie¢ trzeba, ze skazany byt w przeszlo$ci warunkowo zwalniany tj. w 1989r., 1994r., 1996r. Fakt uprzedniego
korzystania z warunkowego zwolnienia wprawdzie nie stanowi samoistnej podstawy do odmowy udzielenia kolejnego
warunkowego zwolnienia tym niemniej powinien zostaé wziety przez Sad pod uwage w przypadku obecnego ubiegania
sie przez skazanego o takie zwolnienie. Skoro skazany w tym trybie byl warunkowo zwalniany to oznacza, ze
przebywajac w zakladzie karnym zachowywal sie na tyle poprawnie, iz przekonal Sad penitencjarny do przyjecia wobec
niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Zatem, dzisiejsze jego zmienne z przewaga pozytywnego zachowanie w
czasie odbywania kary pozbawienia wolnoéci, w tym dopuszczenie sie powaznego przekroczenia, skutkujacego zmiana
podgrupy klasyfikacyjnej nie oznacza, iz skazany zamierza zamieni¢ w sposob trwaly naganng postawe a wylacznie
chce spowodowac ponowne wczesniejsze opuszczenie jednostki penitencjarne;j.

Bezspornym jest, ze skazany w warunkach izolacji zachowuje sie poprawnie o czym $wiadczy chociazby fakt
przebywania w warunkach zakladu karnego typu pélotwartego oraz zaledwie jedno ukaranie dyscyplinarne. Jednak,
w ocenie Sadu nie mozna nadmiernie eksponowa¢ okreséw poprawnego zachowania sie skazanego w toku odbywania
kary pozbawienia wolno$ci. Nie mozna pomija¢ rowniez okolicznoSci popelnionego przestepstwa.

Postawa skazanego z okresu pobytu w warunkach izolacji powinna by¢ oceniania w powigzaniu z jego wlasciwoéciami
i warunkami osobistymi i okoliczno$ciami popelionego przestepstwa oraz bezskutecznoscia stosowanych w
przeszlo$ci $rodkow probacyjnych.

Ta ocena nie pozwala na wysnucie wniosku, ze skazany na obecnym etapie wykonywania kary na tyle uksztaltowane
wlasciwe postawy, iz mimo niewykonania pozostalej czeSci kary pozbawienia wolnoéci bedzie przestrzegal porzadku



prawnego a w szczegblno$ci nie popelni ponownie przestepstwa a dalszy proces jego resocjalizacji prowadzony w
warunkach wolnoSciowych bedzie przebiegal nalezycie.

W tej sytuacji, wobec braku pozytywnej prognozy kryminologicznej, uznajac wniosek za bezpodstawny, postanowiono
jak na wstepie

Na podstawie art. 626§1kpk w zw. z art. 624§1kpk w zw. z art. 1§2kkw z uwagi na trudna sytuacje materialng i brak
dochodéw skazanego zwolniono od zaplaty kosztow sadowych, ktérymi obciazono Skarb Panstwa.



