Sygn. akt ITIT Kow.63/16wz

POSTANOWIENIE

Dnia 24.05.2016r.

Sad Okregowy w S.Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO wS.Witold Galewski

Protokolant sekretarz sadowy Izabela Tates

przy udziale Prokuratora Rejonowego wC.- Mirostawa Orlowskiego

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w C. — Oddzial Zewnetrzny w C. wniosku skazanej w sprawie
skazanej G. K. zd. S. c. B.iH. zd. A, ur. dnia (...) w H., skazanej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w
B. z dnia 03.12.2007r., sygn. akt III K 181/07 za czyn z art.14881kk na kare 10 lat pozbawienia wolnoSci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk oraz art.16181kkw

postanowil:

1. odmowié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. G. K. c. B.;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. F. K. kwote (...)zL brutto (...)za obrone z urzedu;

3. zwolnic¢ skazang od kosztow sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Skazana G. K. zlozyla kolejny wniosek o udzielenie warunkowego przedterminowego zwolnienia podnoszac, ze nie
zgadza sie z opinig psychologa, ktory wypisuje klamstwa odnoénie jej sytuacji rodzinnej. Dodala réwniez, ze nie ma
sklonnosci do agresji, a bedac na wolnosci nigdy juz nie wejdzie w konflikt z prawem.

Uprawnienia do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienia skazana nabyla w dniu 7.04.2012r. Koniec
kary przypada na 6.04.2017r.

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Zasady udzielania warunkowego zwolnienia okre$lone sa w przepisie art.77§1kk. Z tre$ci wskazanego przepisu wynika,
ze Sad penitencjarny moze warunkowo zwolnié¢ skazang z odbycia reszty kary pod warunkiem stwierdzenia wobec
niej pozytywnej prognozy kryminologicznej. Ustalenie stosownej prognozy moze nastgpi¢ w oparciu o pozostale
elementy wskazanego powyzej przepisu. Sad penitencjarny podziela w peli stanowisko Sadu Apelacyjnego w
Lublinie wynikajace z postanowienia z dnia 29 sierpnia 2012 r. w sprawie II AKzw 866/12, iz ,nie wszystkie
okoliczno$ci wymienione w art.77§1kk muszg zaistnie¢ kumulatywnie, niemniej jednak obowiazkiem sadu jest
dokonanie kompleksowej ich analizy i dopiero wéwczas sad winien formulowaé wzgledem skazanego prognoze
spoleczno-kryminologiczna”.

Przy ustalaniu prognozy kryminologiczno-spolecznej Sad musi mie¢ na uwadze wskazane w art.7781kk wladciwosci
i warunki osobiste skazanej. Przez wlasciwosci osobiste nalezy rozumieé cechy charakteru sprawcy, zdolno$¢ do
samokrytyki, stosunek do innych ludzi i do powszechnie uznanych wartosci spolecznych. Przez warunki osobiste
nalezy rozumieé warunki érodowiskowe, w ktérych zyje sprawca, warunki rodzinne, warunki w miejscu pracy, warunki
mieszkaniowe z uwzglednieniem ewentualnych tendencji do wywolywania konfliktéw w rodzinie lub w $rodowisku



( vide takze : komentarz do art.66 Kodeksu karnego pod redakeja A. Zolla - Zakamycze 2004r.) a takze odpowiednio
art. 21481 kpk w zw. z art.1§2 kkw ).

Jest oczywiste ze chcac nalezycie ocenié, we wskazanym konteks$cie wlasciwos$ci i warunki osobiste skazanej, konieczne
jest odwolanie sie do dowodow zawierajacych stosowne informacje.

Wskaza¢ nalezy, ze z wywiadu kuratora z dnia 20.06.2007r. zalaczonego do teczki osobopoznawczej skazanej wynika,
iz skazana w miejscu zamieszkania zachowywata sie zmienne. Okresowo zachowywala sie poprawnie ale naduzywala
alkoholu, nie dbatla o chorego syna. Z uwagi na stwierdzone problemy zwigzane ze spozywaniem alkoholu miejscowy
MOPS skierowat skazang na terapie odwykowa przeciwalkoholowa. Skazana w styczniu 2007r. brata udzial w terapii
odwykowej w D. O. T. U.w B.P.. Doda¢ trzeba, ze skazana w 2009r. odbyla leczenie w (...) w H. z powodu zalezno$ci
alkoholowej z tym, ze leczenie przerwala.

Skazana w przeszloSci byla badana przez lekarzy psychiatrow i psychologa. Z opinii sadowo-psychiatrycznej z dnia
5.03.2007r. i z dnia 8.05.2007r. oraz opinii psychologicznej z dnia 21.08.2007r. wynika, ze u skazanej rozpoznano
uposledzenie umyslowe w stopniu lekkim oraz zespdl zaleznoéci alkoholowej. Skazana odbyla terapie odwykowa w
warunkach wolnoSciowych ale szybko ztamala abstynencje i wrocila do spozywania alkoholu.

Sad penitencjarny rozpoznajac wniosek skazanej o warunkowe zwolnienie w sprawie III Kow 505/14/wz Sad dopuscil
dowdd z opinii uzupelniajacej bieglej psychologa klinicznego. Biegla w opinii z dnia 30.07.2014r. wskazala, ze u
skazanej w dalszym ciagu wystepuja wskazujac wyraznie podwyzszone tendencje do uruchamiania sie zachowan
impulsywnych (w tym agresywnych) przy bardzo slabo wyksztalconych mechanizmach ich kontroli, a przy tym na
bardzo wysokim poziomie ksztaltuja sie sklonnoéci do przestepstw i uzaleznien. Jednoczesnie biegla podniosla, ze u
skazanej wystepuja znaczne deficyty w obrebie mechanizméw kontroli zachowan, spowodowane zaré6wno czynnikami
organicznymi, jak i cechami osobowoSciowymi, a staba kontrola intelektualna, wysoki poziom tendencji do zachowan
impulsywnych, niska podatno$¢ na aprobate spoleczng i niska empatia oraz rysy charakteropatycznej osobowosci
skazanej moga stanowi¢ czynniki predykeyjne dla zachowan z uzyciem przemocy. Nie mozna pomingé réwniez tego,
ze osobowo$¢ skazanej nadal wykazuje cechy i mechanizmy nieprawidlowe.

Rozpoznajac kolejny wniosek skazanej o warunkowe zwolnienie w sprawie III Kow 115/15wz Sad penitencjarny
dopuscil dowdd z opinii bieglego psychologa. W opinii z dnia 28.05.2015r. biegly stwierdzil, ze skazana nie wykazuje
utrwalonych sklonnosci do zachowan agresywnych. Wprawdzie, w opinii psychologicznej z dnia 30.07.2014r. biegla
stwierdzila tendencje skazanej do zachowan impulsywnych oraz niska empatie i rysy charakteropatyczne, tym
niemniej biegly w przedmiotowej opinii tych ustalen nie potwierdza. W ocenie bieglego uwzgledniajac tresé rozmow
klinicznych, skazana zachowuje krytycyzm wobec swojego czynu, przyznaje ze zachowala sie agresywnie pod wplywem
alkoholu, jednak przez caly okres pobytu w jednostkach penitencjarnych nie przejawiala zadnych sklonnosci do
zachowan agresywnych. Z uwagi na upoS$ledzenie umyslowe stopnia lekkiego, skazana nie osiagnela i nigdy nie
osiagnie pelnej dojrzalo$ci umystowej, ani psychicznej, mimo to jest w stanie pracowaé i utrzymywac dobre relacje
spoleczne oraz wnosi¢ swoj wklad w rozwoj spoleczenstwa. Biegly w opinii wskazal, ze w osobowo$ci skazanej zaszly
pozytywne zmiany, jest ona obecnie nieco dojrzalsza psychicznie niz przed umieszczeniem w zakladzie karnym. Ma
motywacje do pracy nad soba albowiem po wyjsciu z zaktadu karnego chce przeja¢ opieke nad mezem i synem. Jak
stwierdzil biegly, motywacje te nalezy uznaé za zrozumiala, silng i pozytywna.

Majac na uwadze iz biegli z zakresu psychologii w swoich opiniach dokonali odmiennej oceny zmian zachodzacych
w osobowosci skazanej, w toku odbywania wieloletniej kary pozbawienia wolno$ci, w tym sklonnoéci skazanej do
zachowan agresywnych i umiejetno$ci radzenia sobie w sytuacjach skomplikowanych w sprawie 11T Kow 115/15wz
dopuszczono dowdd z opinii kolejnego bieglego psychologa.

W opinii sadowo-psychologicznej z dnia 27.07.2015r. biegly wskazal, ze potwierdza wystepowanie u skazanej
sklonno$ci do zachowan agresywnych, utrwalone poprzez wzorce Srodowiskowe. Ta postawa znaczgco zmienila sie
w trakcie odbywania kary. Skazana wypracowata kontrole zewnetrznych zachowan w sytuacjach jasno okreslonych



regul opartych o czytelne dla niej zasady postepowania oraz uzalezniong od $cislej kontroli stosowang przez personel
penitencjarny. Biegly podkreslil, ze brak takiej kontroli moze wplynaé na regres wyuczonych zachowan.

Zdaniem Dbieglego, w sytuacjach nowych, wieloznacznych, przy braku kontroli zewnetrznej istnieje
prawdopodobienstwo regresu do wezesniej utrwalonych zachowan agresywnych tym bardziej, ze te nowe mechanizmy
sa slabo zintegrowane. Czynnikiem niekorzystnym w utrzymaniu kontroli emocjonalnej jest oslabienie u skazanej
funkcji oérodkowego uktadu nerwowego. To za$ zagrozenie utraty kontroli jest zwielokrotnione niebezpieczenstwem
przerwania abstynencji zwlaszcza ze skazana nie zdystansowala sie do zachowan zwigzanych z nalogiem, nie uzyskata
wgladu w mechanizmy uzaleznienia i nie ma utrwalonej negatywnej oceny swojej choroby. We wniosku koncowym
biegly stwierdzil, ze skazana moze rokowaé poprawne zachowania i dalszy proces resocjalizacji jednak tylko w
sytuacji wsparcia i czestej kontroli oraz rygorystycznego przestrzegania zalecen terapeutycznych w tym leczenia
farmakologicznego.

Sad penitencjarny majac na uwadze zastosowana metodologie przeprowadzanych badan i tre$¢ nadestanych opinii
podziela stanowisko i wnioski bieglych wyrazone w opiniach z dnia 30.07.2014r. oraz z dnia 27.07.2015r.,. Z tych
opinii jednoznacznie wynika, ze skazana ma sktonnosci do zachowan agresywnych zwlaszcza pod wplywem alkoholu.
Skazana z uwagi na oslabienie funkcji OUN moze kontrolowa¢ swoje zachowanie i zachowywaé sie poprawnie
wylgcznie w warunkach zwiekszonego nadzoru i kontroli. Wskazane opinie sa jasne, pelne i przekonywujace.
Natomiast, Sad nie podziela wnioskow bieglego zawartych w opinii z dnia 28.05.2015r., z ktérych wynika, ze skazana
nie potwierdzono u skazanej istnienia sklonno$ci do uzaleznien i agresji. To oznacza, ze skazana nie bedzie miala
probleméw z prawidlowym funkcjonowaniem na wolnoSci.

Zatem, wlasciwoSci i warunki osobiste skazanej, na obecnym etapie odbywania kary nie przemawiaja za
uwzglednieniem wniosku. Skazana nie daje swoistego rodzaju gwarancji ,ze nie bedzie spozywaé alkoholu,
zachowywac sie poprawnie i zaniecha zachowan agresywnych. W praktyce nie jest mozliwe objecie skazanej wrecz
permanentng kontrola i ustalanie kazdego dnia czy skazana nie naduzywa alkoholu i przestrzega zasad porzadku
prawnego. Podczas pobytu osoby skazanej na warunkowym zwolnieniu dozér kuratora i nadzoér Policji moze byé
prowadzony jedynie okresowo.

Kolejnym elementem wymienionym w przepisie art.77§1kk jest zachowanie skazanej w podczas odbywania kary
pozbawienia wolnoéci. Ocena postawy w toku izolacji jest wazna dla okreslenia prognozy kryminologicznej, bowiem
pozwala na ustalenie czy wobec skazanej pod wplywem procesu resocjalizacji stwierdzi¢ mozna ewolucje spotecznie
pozadanej postawy.

Z opinii Dyrektora AS C. zalaczonej do akt niniejszej sprawy wynika, ze skazana w czasie odbywania kary zachowuje
sie nadal poprawnie. Byla 63 razy nagradzana regulaminowo. To oznacza, ze skazana w okresie od dnia 4.09.2015r.
czyli posiedzenia w przedmiocie warunkowego zwolnienia uzyskala 5 kolejnych wnioskéw nagrodowych.

Jednakze nie mozna nie dostrzec tego, ze skazana odbywa kare w OZ C. czyli w jednostce penitencjarnej o
zmniejszonym nadzorze. To oznacza ze skazana ma zdecydowanie wieksze mozliwoéci do uzyskiwania nagréd
regulaminowych i podjecia pracy poza aresztem niz w jednostce penitencjarnej typu zamknietego. Zatem, liczba
uzyskanych przez skazang wnioskéw nagrodowych nie moze by¢ traktowana w spos6b jak priorytetowy przy ocenie
trafnosci ztozonego wniosku.

Przypomnie¢ trzeba, ze skazana popehila 5 przekroczen za ktore zostala dyscyplinarnie ukarana.

Skazana 4-krotnie odwiedzila czlonkéw swojej rodziny pod konwojem funkcjonariuszy SW. To oznacza, ze skazana
nie zdobyla zaufania Administracji na tyle, aby udzielono jej tzw. przepustki losowej w trybie art.141a§1kkw, bez asysty
funkcjonariuszy SW.

Aktualnie skazana prowadzi zgodne i bezkonfliktowe relacje ze wspolosadzonymi. W relacjach z przelozonych
prezentuje postawe regulaminowa. Kare odbywa w systemie programowanego oddzialywania, z zadania wynikajace



z tego programu realizuje sumiennie. Przebywajac w Zakladzie Karnym w G. skazana w dniu 14.10.2009r. odbyla
terapie dla os6b uzaleznionych od alkoholu, a postep w terapii okre$lono jako dobry.

Zatem, zachowanie skazanej w warunkach izolacji penitencjarnej nalezy ocenié¢ jako poczatkowo zmienne a obecnie
jako dobre.

Wskaza¢ jednak nalezy, ze dobre zachowanie w ostatnim okresie nie sklonilo Administracji aresztu do
zakwalifikowania skazanej do tzw. systemu przepustkowego. Z uwagi na naganne zachowanie skazanej na wolnosci,
naduzywanie alkoholu oraz okoliczno$ci przypisanego skazanej czynu Sad penitencjarny uznaje ze przed uzyskaniem
warunkowego zwolnienia skazana powinna zosta¢ sprawdzona w warunkach wolnoSciowych, tak aby mogta wykazaé
iz potrafi nalezycie funkcjonowac poza jednostka penitencjarna i to bez nadzoru ze strony funkcjonariuszy SW.

Przypomnie¢ trzeba, ze poprawne zachowanie skazanej umozliwia skorzystanie z nagrod przewidzianych w
art.13881kkw. Z tego przepisu wynika, ze skazana moze skorzysta¢ z mozliwosci czasowego opuszczenia jednostki
penitencjarnej, po spelnieniu warunkéw opisanych w art.13981kkw. Wskazaé nalezy, ze przed udzieleniem tego typu
zezwolenia Administracja zakladu karnego jest zobowiazana do sporzadzenia prognozy kryminologiczno-spotecznej,
uzasadniajgcej przypuszczenie, ze skazana w czasie tego pobytu bedzie przestrzegala porzadku prawnego (vide : §25
ust.1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 14.08.2003r. w sprawie sposobow prowadzenia oddzialywan
penitencjarnych...Dz. U. Nr 151 poz.1469 ).

Zatem, skoro nie dokonano sprawdzenia zachowania skazanej poza zakladem karnym, bez nadzoru funkcjonariuszy
shuzby wieziennej np. w systemie przepustkowym lub pracy bezdozorowej poza jednostka penitencjarng, to brak
bylo podstaw do przyjecia ze skazana na tym etapie odbywania kary, przebywajac na wolnoSci, potrafi nalezycie
funkcjonowac.

W tym miejscu nalezy sie odwolaé¢ do postanowienia z dnia 19.12.2006r. SA w K. w ktérym stwierdzono, ze bez
sprawdzenia zachowania skazanego poza zakladem karnym nie powinno mu udzielaé sie warunkowego zwolnienia z
reszty kary. Podkredli¢ trzeba, ze podobne stanowisko w zakresie konieczno$ci sprawdzenia zachowania skazanego
na wolnosci zajat Sad Apelacyjny w Gdansku w postanowieniach: z dnia 9.04.2013r. sygn. II AKzw 674/13, z dnia
17.06.2013r. sygn. II AKzw. 2217/13, z dnia 7.01.2014r sygn. II AKzw 2843/13, z dnia 10.02.2014r. sygn. AKzw 137/14,
zdnia 10.02.2014r. sygn. I AKzw 138/14, z dnia 17.02.2014r. sygn. Il K AKzw. 196/14, z dnia 6.10.2014r. sygn. I AKzw
1947/14, z dnia 23.12.2014r. sygn. II AKzw 2550/14, z dnia 29.12.2014r. sygn. II AKzw 2617/14, z dnia 13.01.2015r.
sygn. IT AKzw 2691/14, z dnia 13.01.2015r. sygn. 2691/14, z dnia 9.03.2015r. sygn. [l AKzw 407/15, zdnia 24.03.2015r.
sygn. II AKzw 551/15 z dnia 14.04.2015r1. sygn. II AKzw 723/15, z dnia 14.03.2016r. sygn. II AKzw 405/16, z dnia
21.03.2016r. sygn. IT AKzw 464/16 oraz z dnia 29.03.2016r. sygn. II AKzw 503/16 ).

Odnoszac sie ponownie do postawy skazanej w zakladzie karnym stwierdzi¢ trzeba, ze obecnie pozytywne zachowanie
sie skazanej w warunkach izolacji dowodzi tego, ze podjela ona dzialania majace na celu wykazanie, iz zamierza zerwac
z dotychczasowym trybem zycia i przestrzega¢ zasad porzadku prawnego. Za takim stanowiskiem przemawia liczba
uzyskanych wnioskoéw nagrodowych. Dobra postawa nie jest jedyna okoliczno$cig ktéra musi by¢ oceniona przy ocenie
trafnos$ci ztozonego wniosku o warunkowe zwolnienie.

Przechodzac do okolicznosci popelnienia przez skazana przestepstwa podnie$é nalezy, ze o tyle maja one znaczenie
dla negatywnej prognozy, a w konsekwencji i dla negatywnej decyzji w przedmiocie warunkowego zwolnienia, o ile
wskazuja na takie cechy skazanej, ktére moga by¢ przyczyna popelnienia przez nig kolejnego przestepstwa ( vide :
postanowienia z dnia 21.10.2004r. S.A. we W. sygn. II AKzw 709/04, z dnia 14.01.2014r. Sadu Apelacyjnego w
Gdansku sygn. II AKzw 2908/13 oraz z dnia 20.01.2014r. Sgdu Apelacyjnego w Gdansku w IT AKzw. 38/14 ).

Z zalgczonego do akt ewidencyjnych odpisu wyroku wynika, ze skazana dopuscila sie czynu z art.14881kk. Krytycznego
dnia skazana ugodzila pokrzywdzonego nozem kuchennym w klatke piersiowa, przez co doprowadzila do przebicia



plata prawego pluca, uszkodzenia galezi duzych naczyn ptucnych oraz rane worka osierdziowego, co wywolalo wstrzas
urazowy i krwotoczny powodujacy jego zgon.

W ocenie Sadu penitencjarnego okoliczno$ci popelionego przestepstwa przy uwzglednieniu wnioskdw wynikajacych
z wywiadu kuratora sagdowego, opinii sadowo-psychiatrycznej i sadowo-psychologicznej sporzadzonych na etapie
postepowania przygotowawczego oraz opinii bieglych psychologéw z dnia 30.07.2014r. oraz z dnia 27.07.2015r.
przemawiaja przeciwko uwzglednieniu wniosku. Ze wskazanych opinii wynika, ze skazana ma sklonnosci do
naduzywania alkoholu i prezentowania agresywnych postaw, ktére moga by¢ podstawa do popelienia kolejnego
przestepstwa.

Biegli w opiniach podniesli, ze skazana mimo wieloletniego okresu wymuszonej abstynencji oraz ukonczenia terapii
odwykowej nie ma wgladu w mechanizmy uzaleznienia a co istotne i nie ma utrwalonej negatywnej oceny swojej
choroby. To oznacza, ze nadal istnieje wysokie i realne prawdopodobienstwo, iz skazana w warunkach wolnoSciowych
powrdci do natogu i bedac pod wyplywem alkoholu po raz kolejny moze zachowac sie agresywnie. Dlatego zdaniem
Sadu penitencjarnego tak wazne jest sprawdzenie skazanej w warunkach bez nadzoru ze strony funkcjonariuszy SW.

W tym miejscu nalezy sie odwolaé do postanowienia z dnia 9.02.2012r. Sagdu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie AKzw
158/12 z ktérego wynika, ze ,mozliwa jest tym samym réwniez odmowa udzielenia warunkowego zwolnienia wylacznie
lub przede wszystkim z uwagi na okoliczno$ci popelnienia przypisanego przestepstwa. Cho¢ bowiem przyjmuje sie iz
czynnik ten sam w sobie nie moze stanowi¢ bezwzgledniej przeszkody do zastosowania §rodka probacyjnego, to moze
by¢ brany pod uwage przy ocenie, na jakim etapie wykonania kary poddanie sprawcy probie jest zasluzone i celowe”.
Z zalaczonego do akt ewidencyjnych odpisu wyroku wynika, ze skazana dopuscila sie popelnienia czynu art. 14881Kkk.

Bezspornym jest, ze skazana w warunkach izolacji zachowywala sie takze dobrze. W ocenie Sadu nie mozna
nadmiernie eksponowaé okreséw dobrego zachowania skazanej w toku odbywania kary pozbawienia wolnos$ci. Nie
mozna pomijaé okreséw nagannej postawy i okoliczno$ci popelnionego przestepstw.

Postawa skazanej z okresu pobytu w warunkach izolacji winna by¢ oceniania w powigzaniu z jej wladciwosciami i
warunkami osobistymi oraz okolicznoéciami popelnionego przestepstwa. Ta ocena nie pozwala na wysnucie wniosku
ze skazana ma na tyle uksztaltowane wlasciwe postawy, iz mimo niewykonania pozostalej czesci kary pozbawienia
wolnoéci bedzie przestrzegala porzadku prawnego a w szczegoblnosci nie popelni ponownie przestepstwa a dalszy
proces jej resocjalizacji prowadzony w warunkach wolnoSciowych bedzie przebiegal nalezycie.

Uznajac wiec za celowy dalszy pobyt skazanej w warunkach izolacji, nalezalo postanowi¢ jak na wstepie.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono zgodnie z przepisem art. 2981 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze
(Dz. U. Nr 16 poz.124) oraz § 2 pkt 1,2 i 3, § 13 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015r. w
sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (...) (Dz. U. z 2015r. poz.1800).

Na podstawie art. 626§1kpk w zw. z art. 624§1kpk w zw. z art. 1§2kkw z uwagi na trudna sytuacje materialng i brak
dochodéw skazang zwolniono od zaplaty kosztow sadowych, ktérymi obciazono Skarb Panstwa.



