Sygn. akt ITIT Kow.24/16wz
POSTANOWIENIE
Dnia 19.02.2016r.
Sad Okregowy w S.Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO w S. Tadeusz Stodola
Protokolant st. sekr. sadowy Anna Marcinkiewicz
przy udziale Zastepcy Prokuratora Rejonowego - Stanistawa Kaszubowskiego

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w C. wniosku skazanego w sprawie skaz. P. W. s. Z. i L.
z d. W,, ur. (...) w G., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego G.-P.z dnia 05.12.2012r., sygn. akt XK
494/12 za czyn z art. 17782KkKk, art. 17781kk na kare 7 lat pozbawienia wolno$ci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art. 7781KkKk, art. 7881kk oraz art. 161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwi¢ udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. P. W. s. Z.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Skazany P. W. wystgpil z wnioskiem o udzielenie mu warunkowego przedterminowego zwolnienia wskazujac iz zaluje
popelnionego przestepstwa i wiecej nie dopusci sie czynu karalnego. Nadto chcialby powrécié do rodziny.

Z opinii Dyrektora AS C. wynika, ze uprawnienie do ubiegania sie o takie zwolnienie, skazany nabyl w dni 20.12.2015r.
Whiosek nie zastluguje na uwzglednienie.

Skazany, przed osadzeniem w zakladzie karnym mieszkal z konkubing i dzieckiem. Nie naduzywal alkoholu, nie
utrzymywal tez kontaktow z osobami zdemoralizowanymi. Mial pozytywna opinie w miejscu zamieszkania.

Zachowanie skazanego, w warunkach izolacji jest bardzo dobre. Wielokrotnie korzystal z nagrod
regulaminowych takze zezwolenn na czasowe opuszczenie zakladu karnego. Nie byl karany
dyscyplinarnie. Prowadzi zgodne relacje ze wspoélosadzonymi. W stosunku do przelozonych
Jjest zdyscyplinowany. Kare pozbawienia wolnosci odbywa w systemie programowanego
oddzialywania. Zadania wynikajgce z programu realizuyje wlasciwie. Do popelnionych
przestepstw, odnosi sie krytycznie.

P. W. odbywa wieloletniq kare pozbawienia wolnosci za przestepstwa skierowane przeciwko
bezpieczenstivu w komunikacji, z art.177§2kk, art.177§1kk. Dopuscil sie wiec przestepstw o duzej
spolecznej szkodliwosci, o czym swiadczq okolicznosci ich popelnienia oraz rozmiar wyrzqdzonej
szkody.

W tej sytuacji, w ocenie Sadu, okolicznos$ci popelnionych przestepstw przemawiaja przeciwko uwzglednieniu wniosku
o udzielenie skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary i nie daja podstaw do
ustalenia wobec niego pozytywnej prognozy odno$cie poprawnego zachowania po opuszczeniu zakladu karnego.



Odwolaé sie w tym miejscu nalezy do postanowienia z dnia 9.02.2012r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie
AKzw 158/12, z ktérego wynika, ze: ,mozliwa jest tym samym réwniez odmowa udzielenia warunkowego zwolnienia
wylgcznie lub przede wszystkim z uwagi na okolicznoSci popelnienia przypisanego przestepstwa. Cho¢ bowiem
przyjmuje sie, iz czynnik ten sam w sobie nie moze stanowi¢ bezwzgledniej przeszkody do zastosowania $rodka
probacyjnego, to moze by¢ brany pod uwage przy ocenie, na jakim etapie wykonania kary poddanie sprawcy probie
jest zasluzone i celowe”. Stanowisko to w pelni podziela Sad penitencjarny.

Jednoczes$nie wskazaé trzeba, ze warunkowe przedterminowe zwolnienie z reszty kary pozbawienia wolnoéci jest
odstepstwem od zasady odbycia kary w caloéci, tak jak ja orzeczono w wyroku skazujacym. Tylko przekonanie
Sadu rozpoznajacego wniosek o warunkowe zwolnienie powziete na podstawie analizy przestanek okreslonych w
art.7781kk, ze skazany bedzie w przyszloSci przestrzegal porzadku prawnego mimo niewykonania kary w calosci,
uzasadnia odstapienie od tej zasady. W niniejszej sprawie, Sad nie jest obecnie przekonany, ze skazany po udzieleniu
mu warunkowego zwolnienia bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdélnosci nie popelni ponownie
przestepstwa.

Bardzo dobre zachowanie sie skazanego w czasie pobytu w izolacji wieziennej nie musi wcale
oznaczacé, ze takie samo zachowanie bedzie on prezentowal w warunkach wolnosciowych, gdzie
wymagane jest samodzielne podejmowanie decyzji i wieksza samokontrola. Dlatego tez, zdaniem
Sadu, ocena sylwetki prezentowana przez skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej nie moze
stanowié determinujqcej okolicznosci dla sformulowania wniosku, ze proces resocjalizacji zostal
w stosunku do niego zakonczony przed uplywem okresu orzeczonej kary. Skazany powinien zostaé
poddany dalszemu procesowi oddziahjwania wychowawczego, proces jego resocjalizacji nie zostal
Jjeszcze zakonczony. Zatem, w ocenie Sadu penitencjarnego na obecnym etapie wykonywania kary
nie mozna jednoznacznie stwierdzié, ze skazany przebywajqgc na wolnosci, bedzie funkcjonowat
wlasciwie oraz nie wejdzie ponownie w konflikt z prawem.

Uznajac dalszy pobyt skazanego w izolacji wieziennej za celowy, postanowiono jak na wstepie.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681kpk w zw. z art.62481kpk w zw.
7 art.182kkw.



