Sygn. akt ITT Kow.2040/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 4.02.2016r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO w Stupsku Jan Filipczyk
Protokolant st. sekretarz sadowy Anna Marcinkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Stlupsku — Ireny Wojcieszak oraz Zastepcy Kierownika Dzialu
Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. — P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego w sprawie
skazanego M. K. s. R. il.zd. W, ur. (...) w B., skazanego prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w B.
z dnia 26.07.2011r., _sygn. akt IIK 128/11 za czyn z art.22482kk, art.226§1kk, art.6481kk, art.62 ust.1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci; Sadu Rejonowego w L. Wydzial Zamiejscowy
w B. z dnia 15.09.2014r., sygn. akt VIIK 504/13 za czyn z art.28081Kkk, art.27881kk, art.28881kk, art.6481kk, art.
9181kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781kk, art.7882kk, art.79§1kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwicé udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. M. K. s. R.;

2. zwolnic¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panistwa;

UZASADNIENIE

Skazany M. K. wystapil z wnioskiem o udzielenie warunkowego przedterminowego zwolnienia, uzasadniajac go
spelnieniem przestanek z art.7781kk i art.7881kk oraz swoim bardzo dobrym zachowaniem w czasie pobytu w izolacji
wieziennej. Zadeklarowal, ze na wolnoS$ci ustabilizuje swoje zycie, w szczegblnoéci podejmie prace, zabezpieczyé
warunki bytowe rodzinie oraz wiecej nie wejdzie w konflikt z prawem.

Whiosek nie zastluguje na uwzglednienie.

Jak wynika z wywiadu $rodowiskowego, skazany przed osadzeniem w zakladzie karnym ponownie
zamieszkal z konkubing, zmienil tryb zycia i zaczql zachowywat sie spokaojnie. Wezesniej, jego
zachowanie bylo naganne. Naduzywal alkoholu, wszczynal awantury, byl agresywny wobec
otoczenia. W miejscu zamieszkania, ma negatywngq opinie.

Z opinii sagdowo-psychiatrycznej wynika, ze skazany od 13 roku zycia pil alkohol, upijal sie, pil ciggami. Zazywal
tez Srodki odurzajace, tj. amfetamine, LSD, palil marihuane. Leczyl sie odwykowo w S. oraz w Osrodku w B.. Biegli
rozpoznali u niego zaburzenia osobowosci typu dyssocjalnego oraz naduzywanie Srodkéw psychoaktywnych.

W czasie odbywania kary, skazany byl wielokrotnie nagradzany regulaminowo, ale takze zostal
ukarany dyscyplinarnie za przekroczenie polegajgce na wykonaniu tatuaiu. W stosunku do
przelozonych jest regulaminowy. Ze wspolosadzonymi uklada zgodne relacje. Kare odbywa w
systemie programowanego oddzialywania i sumiennie zrealizowal zadania wynikajqgce z tego



programu. Bral udzial w zajeciach dotyczqcych przeciwdzialania agresji, w programie Krotkiej
Interwencji w zwiqgzku z piciem ryzykownym. Wskazaé trzeba, ze skazany mimo pozytywnej
postawy w warunkach jednostki penitencjarnej nie korzystal dotychczas z czasowych zezwolen
na opuszczenie zakladu karnego. Nie bylo zatem mozliwosci oceny zachowania skazanego w
warunkach wolnosciowych, w szczegolnosci przestrzegania porzadku prawnego.

Skazany jest sprawcq licznych przestepstw, skierowanych gléownie przeciwko mieniu, w tym
z uzyciem przemocy, ktorych dopuszczal sie w warunkach powrotnosci do przestepstwa z
art.6481kk. Zatem naruszenie prawa przez skazanego nie bylo zdarzeniem jednostkowym, wrecz
przeciwnie przejawem posiadania przez niego utrwalonych sklonnosci do popadania w konflikt
z prawem. Korzystal takze dwukrotnie z warunkowego przedterminowego zwolnienia, w 2006r
i 2009r. jednak ponownie powracal do popelniania przestepstw. Zatem nalezy stwierdzié, ze
stosowane wczesnie wobec skazanego srodki probacyjne okazaly sie nieskuteczne, a co za tymidzie
nie wzbudzily w nim potrzeby przestrzegania porzqdku prawnego. W ocenie Sqdu, okolicznosci
popelnionych czynéw przemawiajq przeciwko uwzglednieniu wniosku o udzielenie skazanemu
warunkowego zwolnienia i wskazujq, ze wobec takiego sprawcy ocena postepow w procesie
resocjalizacji powinna byé przeprowadzona w sposob szczegoélnie wnikliwy, z uwzglednieniem jego
dotychczasowego sposobu zycia na wolnosci.

Jednoczesnie nalezy dodaé, ze na ogot wlasciwa postawa skazanego w czasie pobytu w zakladzie
karnym, gdzie podlega on stalej kontroli i nadzorowi nie musi wcale oznaczaé, ze takie
samo zachowanie skazany bedzie prezentowaé na wolnosci, gdzie wymaga sie samodzielnego
podejmowania decyzjiiwiekszej samokontroli. Co prawda, Sqd Penitencjarny zauwaza pozytywne
zmiany zachodzgce w osobowosci skazanego, tym niemniej na obecnym etapie wykonywania
kary nie majag one charakteru trwalego, rokujacego osiggniecie celow orzeczonej kary. Stad tez,
brak jest aktualnie podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej i udzielenia
skazanemu warunkowego zwolnienia.

Wskazaé trzeba, ze Sad penitencjarny orzekajqgc o warunkowym przedterminowym zwolnieniu
powinien réwniez braé pod uwage rozmiar odbytej juz czesci kary i oceniaé jg pod kagtem
adekwatnosci i wspoélmiernosci do okolicznosci popetnionych przestepstw.

Stwierdzié¢ nalezy, ze na obecnym etapie wykonywania kary, proces resocjalizacji skazanego
nie zostal w petni zakonczony a jego wlasciwosci i warunki osobiste (zaburzenia osobowosci,
naduzywanie alkoholu i zazywanie $srodkow odurzajgcych) w swietle okolicznosci popelnionych
przestepstw, nie dajqg w chwili obecnej podstaw do przyjecia w stosunku do niego pozytywnej
prognozy kryminologicznej. W tej sytuacji, zdaniem Sqdu, nalezy uznaé, ze dalszy jego pobyt w
zakladzie penitencjarnym jest celowy.

Z tych wzgled6w, nalezalo postanowi¢ jak na wstepie.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



