Sygn. akt ITT Kow.1881/15wz

Dnia 14.01.2016r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO w Stupsku Jan Filipczyk
Protokolant starszy sekretarz sadowy Katarzyna Kolpacka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Stupsku — Jacka Koryckiego oraz Z-cy Kierownika Dzialu
Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. - P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego w sprawie
skazanego P. S.s. P.iT.zd. K, ur. (...) w P., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w B. — Wydzial
Zamiejscowy S. z dnia 04.11.2011r., sygn. akt VIIK 356/11 za czyn z art.17782Kk, art.178§1Kkk, art.178a81kk, na kare 6
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoci;

o warunkowe przedterminowe zwvolnienie

na zasadzie art.7781kk, art.78§1kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odméwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwvolnienia skaz. P. S. s. P.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych w czeéci dotyczacej wydatkow i obciazy¢ nimi Skarb Panistwa;

UZASADNIENIE

Skazany P. S. zlozyl wniosek o warunkowe przedterminowe zwolnienie wskazujgc na prawidiowy
przebieg procesu resocjalizacji oraz swoje nienaganne zachowanie w czasie odbywania kary.

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Jak wynika z wywiadu Srodowiskowego, skazany w miejscu zamieszkania ma pozytywna opinie. Ukladal wlasciwe
relacje z rodzicami, na ktoérych utrzymaniu pozostawal. Pracowal zarobkowo, a uzyskiwane $rodki finansowe
przeznaczal na wlasne potrzeby.

Zachowanie jego, w zakladzie karnym nalezy ocenié, jako zmiennie. Byl wielokrotnie nagradzany
regulaminowo, ale roéwniez karany dyscyplinarnie, m.in. za utrzymywanie nielegalnych
kontaktéow z innymi osadzonymi oraz przekroczenia natury porzqdkowej. Wobec przelozonych
Jjest regulaminowy. Uklada zgodne relacje z innymi osadzonymi. Kare odbywa w systemie
programowanego oddzialywania, a zadania wynikajgce z programu realizuje ze zmiennym
zaangazowaniem. To niewgqgtpliwie oznacza, ze skazany nie jest szczegoélnie aktywnym
uczestnikiem w procesie resocjalizacji. Ustalono réowniez, ze skazany przebywajqgc w Zakladzie
Karnym w S. odbywal kare w jednostce penitencjarnej typu poélotwartego. W zwiqzku z
niesprawdzeniem sie w tym zakladzie, decyzjq Komisji Penitencjarnej w dniu 25.09.2013r. zostal
wycofany z zakladu karnego typu polotwartego i skierowany do dalszego odbywania kary w
Jjednostce penitencjarnej typu zamknietego. Obecnie odbywa kare w zakladzie typu otwartego w
systemie programowanego oddzialywania.



Dokonujqc analizy postawy skazanego w izolacji wieziennej nalezy bez watpienia stwierdzié, iz
zachowanie jego nie jest jeszcze w pelni ustabilizowane. Z wvwagi na zmienne zachowanie w czasie
odbywania kary uznaé nalezy, ze skazany w pelni nie zaakceptowal norm i obowiqzkow jakim
zostal poddany w zwiqzku z odbywaniem kary.

Skazany odbywa kare pozbawienia wolnosci za popelnienie przestepstwa z art.177§2 kk, art.178§1
kkiart.178a$1 kk, za ktore zostal skazany na kare 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Dopuscil
sie wiec przestepstwa o wysoki stopniu spolecznej szkodliwosci, o czym niewgipliwie swiadczq
okolicznosci jego popelnienia, rozmiar wyrzaqdzonej szkody i sposob dzialania skazanego.

W ocenie Sqdu, zaréowno okolicznosci popelnionego przestepstwa, jak tez nieustabilizowane
zachowanie sie w izolacji penitencjarnej, w tym popelnione przekroczenia w powaznym stopniu
naruszajgcego obowiqzujgcy w zakladzie karnym porzqgdek i dyscypline skutkujgcych zmiang
podgrupy klasyfikacyjnej wskazujq, ze nie mozna ustali¢ w stosunku do skazanego pozytywnej
prognozy odnosnie jego zachowania po opuszczeniu zakladu karnego. Skazany, zdaniem Sqdu,
powinien zostaé¢ poddany dalszemu procesowi oddzialywania wychowawczego. Udzielenie
mu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary byloby zdecydowanie
przedwczesne.

Warunkowe przedterminowe zwolnienie ma charakter wyjatkowy i jest odstepstwem od zasady odbycia kary
w calo$ci. Nawet w przypadku spelienia wszystkich przeslanek z art. 7781 kk, Sad nie jest zobligowany do
warunkowego zwolnienia skazanego. Odmowna decyzja jest uzasadniona w szczegdlnoéci, zebranym w sprawie
materialem dowodowym, ktory wskazuje na istotne okolicznoéci dotyczace wlasciwoéci i warunkow osobistych
skazanego zwigzanych ze sposobem popelnienia przestepstwa (naduzywanie alkoholu, agresja ukryta). Powyzsze
ustalenia nie pozwalaja przyjaé, ze skazany po opuszczeniu zakladu karnego bedzie przestrzegal porzadku prawnego
i nie popelni ponownie przestepstwa.

Sad penitencjarny orzekajqcy o warunkowym przedterminowym zwolnieniu powinien rowniez
braé¢ pod uwage rozmiar odbytej juz dotychczas czesci kary i oceniaé jag pod kgtem adekwatnosci i
wspolmiernosci do okolicznosci popelnionego przestepstwa.

Skazany zdaniem Sqdu powinien zosta¢ poddany dalszemu procesowi oddzialywania
wychowawczego w warunkach zakladu karnego, zdaniem Sqdu proces jego resocjalizacjinie zostal
Jjeszcze zakonczony.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo postanowi¢ jak na wstepie.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



