Sygn. akt ITT Kow.1818/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 03.12.2015r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO w Stupsku Jan Filipczyk
Protokolant - sekr. sgdowy Daria Staron

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Shupsku Katarzyny Madry oraz Zastepcy Kierownika Dzialu
Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku Dyrektora Aresztu
Sledczego w S. w sprawie skazanego S. F. s. B. iD. zd. Flak, ur. (...) w G., skazanego prawomocnymi wyrokami
Sadu Rejonowego w G. z dnia 30.01.2013r., sygn. akt IXK 928/12 za czyn z art.62 ust. 1, art.62 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005r. na kare 4 lat pozbawienia wolnosSci, Sadu Rejonowego w E.z dnia
22.07.2010r., sygn. akt VIIIK 419/10 za czyn z art.62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005r.
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781kk, art.7881kk, art.7981kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwi¢ udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu S. F. s. B.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Dyrektor Aresztu Sledczego w S. wystapil do Sadu z wnioskiem o udzielenie skazanemu S. F. warunkowego
przedterminowego zwolnienia, wskazujac na pozytywna prognoze kryminologiczno — spoleczng.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Jak wynika z wywiadu kuratora oraz policji, skazany w miejscu zamieszkania posiada opinie pozytywna. Rodzina
oczekuje na jego powr6t do domu po opuszczeniu zaktadu karnego.

Zachowanie skazanego, w czasie odbywania kary, oceniono jako wzorowe. Byl wielokrotnie nagradzany
regulaminowo, nie byt karany dyscyplinarnie. Prowadzi zgodne i bezkonfliktowe relacje ze wspolosadzonymi. W
stosunku do przelozonych jest regulaminowy. Kare pozbawienia wolnoSci odbywa w systemie programowanego
oddzialywania. Zadania wynikajace z indywidualnego programu oddzialywan realizuje na biezaco. Do popelionych
przestepstw, ma krytyczny stosunek.

S. F. odbywa kare pozbawienia wolno$ci za popelienie przestepstwa o znacznej spotecznej szkodliwoSci. Wyrokiem
Sadu Rejonowego w G.z dnia 30.01.2013r., w sprawie akt IX K 928/12 zostal skazany na kare 4 lat pozbawienia
wolnoéci za czyn z art.62 ust.1i art.62 ust.2. ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii. Z odpisu wyroku wynika, ze
skazany wbrew przepisom ustawy posiadal znaczna (blisko 9 kg.) ilos¢ Srodkéw odurzajacych. Wobec popehionych
przestepstw jest bezkrytyczny. Stwierdzi¢ nalezy, ze stopien szkodliwoéci spolecznej dokonanego przez skazanego
czynu jest znaczny, o czym bezspornie §wiadcza okoliczno$ci popelionego przestepstwa. S. F. byl tez skazywany



wyrokiem Sadu Rejonowego w E. w sprawie VIIIK 419/10 za czyn z art.62 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby 3 lat, jednak z uwagi na
popehienie przestepstwa zarzadzono wykonanie tej kary. Stosowane wobec skazanego $rodki probacyjne okazaly sie
nieskuteczne.

W ocenie Sadu, okoliczno$ci popelnionego przestepstwa i sposéb dzialania skazanego w czasie popelnienia
przestepstwa, przemawiaja przeciwko uwzglednieniu wniosku Dyrektora o udzielenie skazanemu warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolno$ci i nie dajg podstaw do ustalenia wobec niego
pozytywnej prognozy odnoécie poprawnego zachowania po opuszczeniu zakladu karnego. Odwola¢ sie w tym miejscu
nalezy do postanowienia z dnia 9.02.2012r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie II AKzw 158/12, z ktdrego
wynika, ze: ,mozliwa jest (...) odmowa udzielenia warunkowego zwolnienia wylgcznie lub przede wszystkim z uwagi
na okolicznoSci popelnienia przypisanego przestepstwa. Cho¢ bowiem przyjmuje sie, iz czynnik ten sam w sobie nie
moze stanowi¢ bezwzgledniej przeszkody do zastosowania Srodka probacyjnego, to moze by¢ brany pod uwage przy
ocenie, na jakim etapie wykonania kary poddanie sprawcy prébie jest zastuzone i celowe”. Stanowisko to w pelni
podziela Sad penitencjarny.

Instytucja warunkowego przedterminowego zwolnienia ma charakter wyjatkowy i jest odstepstwem od zasady odbycia
kary w caloéci. Nawet w przypadku spelienia wszystkich przestanek z art.77§1kk, Sad nie jest zobligowany do
warunkowego zwolnienia skazanego. Odmowna decyzja w przedmiocie warunkowego zwolnienia jest uzasadniona
w szczegdlnoSci, zebranym w sprawie materialem dowodowym w postaci odpisu wyroku i jego uzasadnienia, ktory
wskazuje na istotne okoliczno$ci dotyczace wlasciwosSci osobistych skazanego zwigzanych ze sposobem popehienia
przestepstwa. Okoliczno$ci te nie pozwalaja przyjaé jednoznacznie, ze skazany po opuszczeniu zakladu karnego bedzie
przestrzegal porzadku prawnego i nie popelni ponownie przestepstwa.

Wzorowe zachowanie sie skazanego w czasie pobytu w izolacji wieziennej nie musi weale oznaczac, ze takie samo
zachowanie bedzie on prezentowal w warunkach wolno$ciowych, gdzie wymagane jest samodzielne podejmowanie
decyzji i wieksza samokontrola. Dlatego tez, zdaniem Sadu, ocena sylwetki prezentowana przez skazanego w
warunkach izolacji penitencjarnej nie moze stanowié¢ determinujacej okolicznoéci dla sformutowania wniosku, ze
proces resocjalizacji zostal w stosunku do niego zakonczony przed uplywem okresu orzeczonej kary. Wlasciwosci
i warunki osobiste skazanego (dwukrotna karalno§¢ za posiadanie Srodkéw odurzajgcych oraz nieskuteczno$é
stosowanych wobec niego Srodkoéw probacyjnych) nie daja w chwili obecnej podstaw do przyjecia pozytywnej
prognozy kryminologicznej. Sad nie ma roéwniez przekonania, ze skazany w przypadku udzielenia mu warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a w szczegblnoSci nie
popelni ponownie przestepstwa. Zatem, uznajac dalszy pobyt skazanego w warunkach izolacji wieziennej za celowy,
nalezalo postanowié jak wyzej.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



