Sygn. akt ITT Kow.1768/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 28.01.2016r.

Sad Okregowy wS.Wydzial III Penitencjarny w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO w S. Witold Galewski

Protokolant sekr. sadowy Daria Staron

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w S.del. do Prokuratury Okregowej wS.— Dariusza Iwanowicza

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego P. B. s. J.
iJ.zd. B., ur. dnia (...) w W., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 27.03.2012r., sygn.
akt IIK 281/12 za czyn z art.27881kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk oraz art.16181kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu P. B. s. J.,

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany P. B. zlozyl wniosek o udzielenie mu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary 6
miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej w sprawie II K 281/12 Sadu Rejonowego w W.. Podniosl, ze zrozumial
naganno$¢ swojego postepowania na wolnoéci a po opuszczeniu aresztu chcialby rozpoczaé nowe zycie, podejmujac
prace i zakladajac rodzine.

Z opinii Administracji wynika, ze uprawnienie do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie skazany
nabyl w dniu 16.11.2015r. Koniec kary przypada na dzien 14.02.2016r. Wniosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Zasady udzielania warunkowego zwolnienia okreSlone sa w przepisie art.7781kk. Z tresci wskazanego przepisu
wynika, ze Sad penitencjarny moze warunkowo zwolnié skazanego z odbycia reszty kary pod warunkiem stwierdzenia
wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Ustalenie stosownej prognozy moze nastapi¢ w oparciu o
pozostale elementy wskazanego powyzej przepisu. Nabycie uprawnien do ubiegania sie o warunkowe zwolnienie nie
jest wystarczajace do uwzglednienia wniosku. Sad penitencjarny podziela w tym zakresie stanowisko wyrazone w
postanowieniu z dnia 21.12.2014r. przez Sad Apelacyjny w Gdarnisku sygn. II AKzw 2591/14.

Przy ustalaniu prognozy kryminologiczno-spolecznej Sad musi mie¢ na uwadze wskazane w art.7781kk wlasciwosci
i warunki osobiste skazanego. Przez wlasciwoSci osobiste nalezy rozumieé cechy charakteru sprawcy, zdolnosé do
samokrytyki, stosunek do innych ludzi i do powszechnie uznanych wartosci spolecznych. Przez warunki osobiste
nalezy rozumie¢ warunki rodowiskowe, w ktorych zyje sprawca, warunki rodzinne, warunki w miejscu pracy, warunki
mieszkaniowe z uwzglednieniem ewentualnych tendencji do wywolywania konfliktéw w rodzinie lub w $rodowisku
( vide takze : komentarz do art.66 Kodeksu karnego pod redakcja A. Zolla - Zakamycze 2004r.).



Jest oczywiste ze chcac nalezycie oceni¢, we wskazanym kontek$cie wlasciwo$ci i warunki osobiste skazanego,
konieczne jest odwolanie sie do zawierajacego stosowne informacje. Z wywiadu kuratora z dnia 9.09.2015r. wynika,
ze skazany na wolno$ci wszczynal awantury domowe, ktore konczyly sie interwencjami policji.

Z informacji miejscowej policji z dnia 8.09.2015r. wynika, ze skazany w miejscu zamieszkania postrzegany byt jako
osoba agresywna, wywolujaca kldtnie, od kilku lat zazywajaca Srodki odurzajace.

W tej sytuacji, wlasciwosci i warunki osobiste skazanego sprzeciwiaja sie uwzglednieniu wniosku.

Ocena postawy w warunkach izolacji jest wazna dla okreSlenia prognozy kryminologicznej, bowiem pozwala na
ustalenie, czy wobec skazanego pod wplywem procesu resocjalizacyjnego stwierdzi¢ mozna ewolucje spolecznie
pozadanej postawy.

Z opinii Dyrektora AS S. wynika, ze skazany w czasie odbywania kary nie byt karany dyscyplinarnie, a jedynie
raz korzystal z nagrody regulaminowej. Wobec przelozonych prezentuje wlasciwa postawe, jest regulaminowy. Ze
wspolosadzonymi uktada zgodne relacje. Nie uczestniczy w podkulturze przestepczej. Do popelionego przestepstwa
odnosi sie krytycznie.

Otrzymanie zaledwie jednej nagrody regulaminowej oraz brak wnioskow o ukaranie nie jest wystarczajaca
przestanka do ustalenia wobec skazanego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Taka postawa skazanego w procesie
resocjalizacji oznacza jedynie formalne dostosowanie sie do regulaminu wykonywania kary, co jest obowiazkiem
kazdego osadzonego, a co nie przemawia za uwzglednieniem wniosku. Brak jest zatem podstaw do stwierdzenia,
ze w osobowosci skazanego doszlo do trwalej i pozytywnej zmiany uzasadniajacej przyjecie, ze w przyszlosci bedzie
przestrzegal porzadku prawnego.

Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba, Ze skazany nie zostal nagrodzony najwyzsza z nagrod tj. zezwoleniem na
czasowe opuszczenie zakladu karnego. To oznacza, ze Administracja zakladu karnego nie znalazla podstaw do
zaufania skazanemu do tego stopniu, by umozliwi¢ mu wykazanie, iz w czasie krotkiego pobytu na wolnosci jest
w stanie funkcjonowaé prawidlowo, w szczegdlnos$ci przestrzegaé porzadku prawnego. ( vide : postanowienia Sadu
Apelacyjnego w Gdansku : z dnia 23.12.2014r. sygn. II AKzw 2550/14, z dnia 29.12.2014r. sygn. II AKzw 2617/14, z
dnia 13.01.2015r. sygn. II AKzw 2691/14, z dnia 13.01.2015r. sygn. 2691/14, z dnia 9.03.2015r. sygn. IT AKzw 407/15,
z dnia 24.03.2015r. sygn. IT AKzw 551/15 oraz z dnia 14.04.2015r. sygn. II AKzw 723/15).

Przechodzac do okoliczno$ci popelnienia przez skazanego przestepstwa podnie$é nalezy, ze o tyle maja one znaczenie
dla negatywnej prognozy, a w konsekwencji i dla negatywnej decyzji w przedmiocie warunkowego zwolnienia, o ile
wskazuja na takie cechy skazanego, ktore moga by¢ przyczyna popelienia przez niego kolejnego przestepstwa (vide:
postanowienie z dnia 21.10.2004r. S.A. we Wroclawiu sygn. IT AKzw 709/04).

Z zalaczonego do akt ewidencyjnych odpisu wyroku wynika, ze skazanemu przypisano popelnienie przestepstwa z
art.27881kk w sprawie II K 281/12.

Wskazac trzeba, ze w powyzszej sprawie Sad Rejonowy w W. wymierzyl skazanemu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat. Z postanowienia z dnia 14 stycznia 2015r.
w sprawie II 1 Ko 5425/14 w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary wynika, ze skazany w okresie proby tj. w dniu
14 pazdziernika 2013r. popeknil przestepstwo z art.27881kk za ktére wyrokiem Sadu Rejonowego G.P.w G. z dnia 29
pazdziernika 2014r. w sprawie XI K 352/14 zostal prawomocnie skazany na kare pozbawienia wolno$ci.

Z informacji z KRK wynika, ze skazany byt 2-krotnie karany. To oznacza, ze skazany jest sprawca niepoprawnym,
ktory nie potrafil doceni¢ orzeczonej wobec niego kary o charakterze wolnoSciowym.

W ocenie Sadu penitencjarnego okolicznoéci popelionych przestepstw w powigzaniu z ustalong karalno$cia oraz
wnioskami wynikajacymi z wywiadu $rodowiskowego kuratora i policji przemawiaja przeciwko uwzglednieniu



wniosku, bowiem wskazuja na takie cechy osobowos$ci skazanego, jak sklonno$ci zazywania $rodkéw odurzajacych
oraz zachowan agresywnych, ktére moga by¢ podstawa do popelienia kolejnego przestepstwa.

Przypomnie¢ nalezy, ze skazany nie potrafit doceni¢ dobrodziejstwa zastosowanego wobec niego Srodka probacyjnego.
Jedna z przestanek ocenianych przy rozpoznaniu wniosku jest postawa skazanego, ktora oznacza jego stosunek wobec
norm i regul spolecznych oraz widoczna sklonno$¢ do naruszania débr prawem chronionych. Sad penitencjarny
podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lublinie wyrazone w postanowieniu z dnia 29.06.2006r. sygn. II AKzw
429/06, ze do czynnikdw rokujacych negatywnie odnoénie postepowania skazanego w warunkach wolno$ciowych
nalezy fakt iz skazany po raz kolejny narusza porzadek prawny, ponownie dopuszcza sie przestepstwa mimo
warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci. Fakt ten rzutuje na ocene jego aktualnej postawy i
nie moze by¢ pomijany przy konstruowaniu aktualnej prognozy kryminologiczne;j.

Zatem, obecnie niczym szczegblnym niewyrozniajaca sie postawa skazanego z okresu pobytu w warunkach izolacji
wieziennej powinna by¢ oceniania w powigzaniu z jego wlasciwo$ciami i warunkami osobistymi (zazywanie Srodkow
odurzajacych, sklonno$¢ do zachowan agresywnych oraz niepoprawne relacje z rodzing) oraz okoliczno$ciami
popehlionych przestepstw.

Ta ocena nie pozwala na sformulowanie wniosku, ze na obecnym etapie odbywania kary skazany ma na tyle
uksztaltowane wla$ciwe postawy, iz mimo niewykonania pozostalej cze$ci kary pozbawienia wolnoéci bedzie
przestrzegal porzadku prawnego a w szczegblno$ci nie popelni ponownie przestepstwa a dalszy proces jego
resocjalizacji prowadzony w warunkach wolno$ciowych bedzie przebiegal nalezycie.

W tej sytuacji, wobec braku pozytywnej prognozy kryminologicznej, uznajac wniosek skazanego za bezzasadny,
postanowiono jak na wstepie.

Na podstawie art. 626§1kpk w zw. z art. 62481kpk w zw. z art. 1§2kkw z uwagi na trudna sytuacje materialna i brak
dochodo6w skazanego zwolniono od zaplaty kosztow sadowych, ktorymi obcigzono Skarb Panstwa.



