Sygn. akt ITII Kow.1729/15wz
POSTANOWIENIE
Dnia 19.11.2015r.
Sad Okregowy wS.Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO w S.Tadeusz Stodola
Protokolant sekretarz sagdowy Wojciech Kazaniecki
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w S. del. do Prokuratury Okregowej w S. Anny Janas

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku Dyrektora w sprawie
skaz. H. S. s. K.iH.ur. (...) w K. B., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w S.z dnia 8.01.20009r.,
sygn. akt ITK 89/08 za czyn z art.14881KkKk, art.1181Kkk, art.13§1kk, art.15681kk na kare 9 lat pozbawienia wolnosci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk oraz art.16181kkw

postanowil:

1. odmoéwi¢ udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. H. S. s. K.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Dyrektor Aresztu Sledczego w S. wystapil z wnioskiem o udzielenie H. S. warunkowego
przedterminowego zwolnienia, wskazujgc na ustalong pozytywnag prognoze kryminologiczno —
spoleczna.

Uprawnienie do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie skazany nabyl w dniu 09.02.2013r.
Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Z wywiadu srodowiskowego wynika, ze skazany na wolnosci zachowywal sie nagannie. Naduzywal alkoholu i byl
agresywny w stosunku do oséb najblizszych. W miejscu zamieszkania, wielokrotnie dochodzilo do interwencji policji.
Kilkakrotnie tez przebywal w izbie wytrzezZwien. Z ustalen kuratora z dnia 6.10.2015r. wynika, ze skazany w czasie
korzystania z przepustek pomaga zonie w utrzymaniu domu, a jego zachowanie nie budzi zastrzezen.

Nie ulega jednak watpliwoéci w ocenie Sadu to, ze wlasciwoéci i warunki osobiste skazanego sprzeciwiaja sie
uwzglednieniu wniosku.

Zachowanie skazanego, w warunkach izolacji jest bardzo dobre. Korzystal z nagrod
regulaminowych, nie byl karany dyscyplinarnie. Prowadzi zgodne relacje ze wspolosadzonymia.
W stosunku do przelozonych jest regulaminowy. Kare pozbawienia wolnosci odbywa w systemie
programowanego oddzialywania. Zadania wynikajqgce z tego programu realizuje w stopniu
dobrym. Wobec popelnionego przestepstwa, odnosi sie krytycznie.

Skazany, z najwyzszych form nagrod, tj. z widzen bez dozoru poza obrebem zakladu karnego
korzysta dopiero od czerwca 2015r. a z czasowych zezwolen na opuszczenie jednostki, od
pazdziernika 2015r. a wiec jest to zbyt krotki okres czasu, by moc jednoznacznie stwierdzié, ze



skazany w czasie pobytu na wolnosci bez nadzoru funkcjonariuszy jest w stanie prawidlowo
Junkcjonowaé, w tym przestrzegaé porzaqdku prawnego.

H. S. odbywa wieloletniq kare pozbawienia wolnosci za popelnienie przestepstwa o duzej
spolecznej szkodliwosci, czynu z art.13§81kk w zw. z art.14881kk i art.15681kk w sprawie IIK
89/08 Sadu Okregowego w S.. Stwierdzié¢ bez watpienia nalezy, ze stopien szkodliwosci spolecznej
przypisanego mu przestepstwa, z uzyciem przemocy jest bardzo wysoki, o czym swiadczy sposob
dzialania skazanego, rozmiar wyrzqdzonej przez niego szkody, okolicznosci w jakich sie dopuscil
przestepstwa oraz wyjqtkowo powazne jego skutki.

Zatem, okolicznoSci popelnionego przestepstwa, przejawiajace sie brutalnym, agresywnym zachowaniem skazanego, a
takze zbyt krotki okres korzystania z zezwolen na czasowe opuszczenie aresztu sprzeciwiaja sie uwzglednieniu wniosku
o udzielenie skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary. Sad nie ma w chwili
obecnej przekonania, ze skazany po udzieleniu mu warunkowego zwolnienia bedzie przestrzegal porzadku prawnego,
w szczegblnosci nie dopusci sie ponownie przestepstwa.

Zwazyé¢ w tym miejscu nalezy, ze instytucja warunkowego przedterminowego zwolnienia ma
charakter wyjatkowy i jest odstepstwem od zasady odbycia kary w calosci. Bardzo dobre
zachowanie skazanego w czasie pobytu w izolacgji wieziennej nie musi wecale oznaczaé, ze takie
samo zachowanie bedzie on prezentowal w warunkach wolnosciowych, gdzie wymagane jest
samodzielne podejmowanie decyzji i wieksza samodyscyplina. Dlatego tez, postawa prezentowana
przez skazanego w izolacgji penitencjarnej nie moze stanowié decydujqcej okolicznosci dla
sformulowania wniosku, ze proces resocjalizacji zostal w stosunku do niego zakonczony przed
uplywem okresu orzeczonej kary. Skazany powinien zostaé poddany dalszemu procesowi
oddzialywania wychowawczego, proces jego resocjalizacji nie zostal jeszcze zakonczony.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo postanowi¢ jak na wstepie.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
z art.182 kkw.



