Sygn. akt ITT Kow.1294/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 8.10.20157.

Sad Okregowy w S. Wydziat III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO wS. Tadeusz Stodota
Protokolant sekretarz sadowy Izabela Tates

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w S. del. do Prokuratury Okregowej w S.- Anny Janas oraz Zastepcy
Kierownika Dzialu Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. - P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego M. W. s.
S.iH.zd. W, ur. (...) w G., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego S., Wydzial Zamiejscowy Z. z dnia
14.02.2013r., sygn. akt XK 144/13 za czyn z art.178a81kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. M. W. s. S.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panistwa;

UZASADNIENIE

Skazany M. W. wystapit z wnioskiem o udzielenie mu warunkowego przedterminowego zwolnienia, uzasadniajac go
spelnieniem przeslanek z art.7781kk i art.7881kk oraz swoim nienagannym zachowaniem w czasie odbywania kary.
Dodal réwniez, ze okres odbytej dotychczas kary spowodowal u niego pozytywne zmiany.

Uprawnienie do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie skazany nabyt w dniu
07.09.2015T.

Whiosek nie zastluguje na uwzglednienie.

Jak wynika z wywiadu §rodowiskowego kuratora sagdowego i policji, skazany w miejscu zamieszkania ma negatywna
opinie. Utrzymywal kontakty z osobami spozywajacymi alkohol. Ma zobowiazania alimentacyjne na corke, ktora nie
chce mieé z nim nic wspolnego.

Skazany, w czasie odbywania kary nie byt nagradzany regulaminowo, ani karany dyscyplinarnie.
W stosunku do przelozonych prezentuje wlasciwq postawe. Ze wspolosadzonymi prowadzi zgodne
relacje. Skazany, kare odbywa w systemie zwyklym i nie jest zainteresowany zmiang na
system programowanego oddzialjwania. Niewgtpliwie, zdaniem Sqdu oznacza to, ze skazany
nie wlqgczyl sie aktywnie w proces resocjalizacji. Ponadto, jest objety programem readaptacji
dotyczqgcym szkodliwosci spozywania alkoholu. Do czynu ktorego sie dopuscil na wolnosci,
ma umiarkowanie krytyczny stosunek. Zdaniem Saqdu, uznaé nalezy, iz skazany wymaga
kontynuowania oddzialywania wychowawczego i resocjalizacji w zakladzie penitencjarnym, pod
nadzorem funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej.



Skazany, mimo odbywania kary zakladzie karnym typu polotwartego, nie korzystal dotychczas z czasowych zezwolen
na opuszczenie jednostki. Nie byt zatem mozliwo$ci sprawdzenia, a nastepnie oceny jego zachowania na wolnosci,
poza obrebem zakladu karnego, co zdaniem Sadu jest tym bardziej zasadne jesli uwzgledni sie jego negatywna opinie
srodowiskowa.

W ocenie Sqadu, negatywna opinia skazanego z miejsca zamieszkania orazjego postawa w procesie
resocjalizacji w warunkach zakltadu karnego, jednoznacznie wskazujq, ze nie mozna ustalié¢ w
stosunku do skazanego pozytywnej prognozy odnosnie jego zachowania po opuszczeniu zakladu
karnego. Zaledwie przecietne, niczym szczegolnym niewyroézniajqce sie zachowanie skazanego w
czasie pobytu w izolacji wieziennej oraz brak aktywnosci w procesie resocjalizacji swiadczy o tym,
zZe proces jego resocjalizacjinie zostal jeszcze zakonczony. Skazany zdaniem Sqdu penitencjarnego,
powinien zosta¢ poddany dtuzszemu procesu oddzialywania wychowawczego. Uznaé nalezy, ze
brak jest podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej i udzielenia skazanemu
warunkowego zwolnienia z reszty kary.

Zatem, wlasciwoSci i warunki osobiste skazanego (kontakty z osobami spozywajacymi alkohol) nie daja podstaw do
przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej. Sad nie jest przekonany, ze skazany po udzieleniu mu warunkowego
zwolnienia bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegolno$ci nie dopusci sie ponownie przestepstwa zwlaszcza
jesli uwzgledni sie umiarkowane postepy skazanego w procesie resocjalizacji i jego umiarkowanie krytyczny stosunek
do popelnionego przestepstwa.

Z tych wzgledow orzeczono jak wyzej.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



