Sygn. akt ITT Kow.1205/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 27.10.2015r.

Sad Okregowy wS.Wydzial III Penitencjarny w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SO w S. Tadeusz Stodota

Protokolant sekr. sadowy Daria Staron

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w S.— Mieczystawa Buksy

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Zakladzie Karnym w C. wniosku skazanego w sprawie skazanego W. U. s. A.
iL.zd. D, ur. (...) wm. P., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego wM.z dnia 17.12.2014r., sygn. akt
IIK 439/14 za czyn z art.254akk, art.27881kk, art.11§2Kkk, art.12kk na kare roku pozbawienia wolno$ci.

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781kk, art.78§1kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu W. U. s. A;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany W. U. wystagpil do Sqdu z wnioskiem o udzielenie mu warunkowego przedterminowego
zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci. Uprawnienia do takiego zwolnienia
skazany nabyl w dniu 15.07.2015r.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Zustalen wynika, ze skazany na wolnoSci nie posiadal stalego miejsca zamieszkania. Nigdzie nie pracowal, utrzymywal
sie z renty socjalnej. Mieszkal w o$§rodku dla os6b bezdomnych i u kolegéw. Do zakladu karnego zostal doprowadzony,
bedac pod wplywem alkoholu.

Skazany w czasie odbywania kary nie byl karany dyscyplinarnie, nie korzystal réowniez z
nagrod regulaminowych. Wobec przelozonych prezentuje wlasciwa postawe, jest regulaminowy.
Ze wspolosadzonymi uklada zgodne relacje. Ukonczyl program readaptacyjny z zakresu edukacji
ekologicznej wspierajqcej segregacje odpadow. Z uwagi na uzaleznienie od alkoholu, zostanie
skierowany do udziatu w Kroétkiej Interwencji. W dniu 17.03.2015r. skazanemu zalozono karte
zagrozonego samobojstwem, ze wzgledu na fakt picia alkoholu od paru lat, utrudniony kontakt,
zly stan zdrowia i mozliwosé pojawienia sie objawow odstawiennych oraz nieprzewidywalne
zachowanie.

Nie uzyskanie zadnych nagroéd regulaminowych i brak przekroczen dyscyplinarnych nie jest
wystarczajqgce do stwierdzenia pozytywnej prognozy kryminologicznej i wskazuje jedynie na
poprawne poddanie sie regulaminowi wykonywania kary, co nalezy do obowiqzku skazanego.
Taka zas postawa skazanego nie uzasadnia stwierdzenia, ze w jego osobowosci doszto do trwalej



i pozytywnej zmiany uzasadniajgcej przyjecie, ze w przyszlosci bedzie przestrzegal porzqdku
prawnego.

Nie mozna nie dostrzec i tego, ze skazany odbywa kare w systemie zwyklym i nie jest zainteresowany zmiana na
system programowanego oddzialywania. To oznacza, ze skazany nie wlgczyl sie w sposob szczegblnie aktywny w proces
resocjalizacji.

Wskazaé trzeba, ze skazany jest sprawca wyjatkowo niepoprawny, o czym $wiadczy jego uprzednia karalnosé. Z
informacji KRK z dnia 24.08.2015r. wynika bowiem, ze byt 9-krotnie karany, w szczegblno$ci za przestepstwa
przeciwko mieniu, z art.27881kk w sprawach: 1IK 559/99, IIK 392/01, IIK 553/05, IIK 360/05 i z art.27981kk w
sprawie IIK 559/99. To oznacza, ze skazany jest osoba przejawiajacg utrwalone sklonnosci do naruszania porzadku
prawnego i popeliania czynéw karanych tego rodzaju.

Zdaniem Sqdu proces resocjalizacji skazanego w warunkach penitencjarnych powinien byé w
dalszym ciggu kontynuowany. Wlasciwosci i warunki osobiste skazanego (brak aktywnosci
w procesie resocjalizacji, uzaleznienie od alkoholu, bezkrytyczny stosunek do popelnionego
przestepstwa) w sSwietle okolicznosci popelnionego przestepstwa nie dajq podstaw do przyjecia
wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Sqd penitencjarny nie ma w chwili obecnej
przekonania, ze skazany w przypadku warunkowego przedterminowego zwolnienia bedzie
przestrzegal porzadku prawnego, a w szczegolnosci nie dopusci sie kolejnego przestepstwa tym
bardziej jesli uwzgledni sie fakt, ze skazany w przeszlosci dwukrotnie, tj. w 2000r. i 2003r.
korzystal z takiego zwolnienia, jednak ponownie zostal osadzony w izolacji penitencjarnej.

W tej sytuacji, uznajac dalszy jego pobytu w izolacji za celowy, postanowiono jak na wstepie.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
z art.182 kkw.



