Sygn. akt ITI Kow.862/15wz

Dnia 27.08.2015r.

Sad Okregowy w S. Wydziat III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO w S. Jan Filipczyk
Protokolant sekretarz sadowy Izabela Tates

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w S. del. do Prokuratury Okregowej w S.- Dariusza Iwanowicza oraz
Zastepcy Kierownika D. Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. - P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skaz. S. K. s. J. i B.
z d. S. ur. (...) w W, skazanego prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego w W. z dnia 30.03.2011r., sygn. akt IIK
363/10 za czyn z art.27981Kkk, art.276kk na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, Sadu Rejonowego w W. z
dnia 10.09.2014r., sygn. akt 1IK 290/14 pkt. II za czyn z art.27881Kkk, art.20981Kkk, art.244kk na kare roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk, art.79§1kk oraz art. 161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwic¢ udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. S. K. s. J.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Skazany S. K. zlozyl wniosek o warunkowe przedterminowe zwolnienie wskazujac na swoje wlaéciwe zachowanie w
czasie odbywania kary i che¢ szybszego powrotu do spoleczenstwa. Bedac na wolnoéci zamierza podja¢ prace i zy¢
zgodnie z porzadkiem prawnym.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Jak wynika z wywiadu §rodowiskowego, skazany w miejscu zamieszkania ma pozytywna opinie. Jest jednak sprawca
wielokrotnie karanym sadownie za popelniane przestepstwa przeciwko mieniu.

Zachowanie jego, w zakladzie karnym nalezy ocenié, jako zmiennie. Byl wielokrotnie nagradzany
regulaminowo, ale réowniez byl karany dyscyplinarnie, za przekroczenia porzadkowe oraz
odmowe wykonania zleconych prac porzqdkowych w obrebie oddzialu mieszkalnego. Wobec
przelozonych nie zawsze jest regulaminowy, w sytuacjach dla siebie niekorzystnych przyjmuje
postawy roszczeniowe. W relacjach ze wspoétosadzonymi jest zgodny. Kare odbywa w systemie
programowanego oddzialywania, a zadania wynikajgce z programu realizuje w stopniu
pozytywnym. Ustalono, skazany przenosil na teren jednostki penitencjarnej srodki odurzajqce,
tzw. dopalacze i udostepnial je innym osadzonym. Za takie zachowanie, w powaznym stopniu
naruszajqce obowiqzujgcy w zakladzie karnym porzqdek i dyscypline, skazany w dniu 18.05.2015r.
decyzjqg Komisji Penitencjarnej zostal wycofany z zaktadu karnego typu otwartego i zatrudnienia
poza jednostkq penitencjarng.



Niewgtpliwie, zdaniem Sqdu, zachowanie skazanego w zakladzie karnym nie jest ustabilizowane i
wymaga on dalszego oddzialywania wychowawczego w warunkach izolacji.

S. K. odbywa kare za dopuszczenie sie licznych przestepstw skierowanych przeciwko mieniu.
Okolicznosci popetnionych czynéw karalnych dowodzq zdaniem Sqdu tego, ze skazany nie jest
sprawcq przypadkowym, a naruszanie porzqdku prawnego nie mialo charakteru incydentalnego.
Nie ulega watpliwosci, ze skazany jest sprawcag w znacznym stopniu zdemoralizowanym, wobec
ktorego ocena postepow w procesie resocjalizacji powinna zostaé dokonana szczegélnie wnikliwie.

W ocenie Sagdu, zarowno okolicznosci popetlnionych przestepstw, jak tez nieustabilizowane
zachowanie si¢ w izolagji penitencjarnej w tym ujawniony proceder przemytu Srodkéow
odurzajgcych na teren zakladu karnego wskazuja, ze nie mozna ustali¢ wobec skazanego
pozytywnej prognozy odnosnie jego zachowania po opuszczeniu zakladu karnego. Skazany,
zdaniem Sqdu, powinien zostaé poddany dalszemu procesowi oddzialywania wychowawczego.
Udzielenie mu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary byloby
zdecydowanie przedwczesne.

Wskazac¢ nalezy, ze warunkowe przedterminowe zwolnienie z reszty kary pozbawienia wolnoéci jest odstepstwem
od zasady odbycia kary w caloéci i jedynie przekonanie Sadu rozpoznajacego wniosek o warunkowe zwolnienie
powziete na podstawie analizy przeslanek okreslonych w art.7781kk, ze skazany bedzie w przyszlosci przestrzegal
porzadku prawnego mimo niewykonania kary w caloéci, w szczeg6lnosci nie dopusci sie ponownie przestepstwa,
uzasadnia odstapienie od tej zasady. Takiego przekonania, Sad wobec skazanego nie ma. Wlasciwosci i warunki
osobiste skazanego w Swietle okolicznosci popelnionych przestepstw nie dajg podstaw do przyjecia wobec niego

pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.

Zwazywszy na negatywna w ostatnim okresie ocene postepdéw skazanego w procesie resocjalizacji nalezy uznaé, ze
dalszy jego pobyt w zakladzie penitencjarnym jest celowy. Dlatego tez, nalezalo postanowi¢ jak wyzej.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



