Sygn. akt ITT Kow.648/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 28.05.2015r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO w Stupsku Jan Filipczyk
Protokolant sekr. sadowy Wojciech Kazaniecki

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Stupsku del. do Prokuratury Okregowej wS.D. 1. oraz Zastepcy
Kierownika D. Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego D. D. s.
M.iR.zd. O.ur. (...) w E., skazanego prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w E. z dnia 16.12.2010r., sygn.
akt IIK 789/10 za czyn z art.28982 kk, art.178a8§1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, Sadu Rejonowego
w E. z dnia 19.02.2014r., sygn. akt IIK 1184/13 za czyn z art.178a84 kk, art.22681kk, art.28881 Kk, art.28981 kk na
kare roku pozbawienia wolno$ci.

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk, art.7981kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwi¢ udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu D. D. s. M.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Skazany D. D. wystapil do Sadu z wnioskiem o warunkowe przedterminowe zwolnienie, wskazujgac na spelnienie
przestanek do takiego zwolnienia oraz pozytywne zachowanie w czasie pobytu w izolacji wiezienne;.

Whiosek nie zastluguje na uwzglednienie.

Jak wynika z wywiadu srodowiskowego kuratora sadowego i policji, skazany przed osadzeniem
w zakladzie karnym zachowywatl sie nagannie. Naduzywat alkoholu i zazywatl srodki odurzajqgce.
Wielokrotnie naruszal porzadek prawny. Skazany jest osoba uzaleznionqg od alkoholu i
narkotykoéw.

Zachowanie skazanego, w czasie odbywania kary, jest pozytywne. Korzystal z nagrod
regulaminowych, nie byl karany dyscyplinarnie. Wobec przelozonych prezentuje wlasciwq
postawe. W relacjach ze wspoélosadzonymi jest bezkonfliktowy. Kare pozbawienia wolnosci
odbywa w systemie programowanego oddzialywania, a zadania wynikajqce z programu realizuje
w stopniu pozytywnym. Do popelnionych przestepstw, ma krytyczny stosunek. Doda¢é trzeba,
ze skazany mimo odbywania kary w jednostce penitencjarnej typu otwartego nie korzystal
dotychczas z czasowych zezwolen na opuszczenie zakladu karnego. Nie bylo zatem mozliwosci
sprawdzenia, a nastepnie oceny jego zachowania na wolnosci, poza obrebem jednostki, co zdaniem
Sadu jest o tyle zasadne jesli uwzgledni sie naganne zachowanie skazanego na wolnosci.



Skazany jest sprawcaq karanym sgdownie za szereg przestepstw, w szczegoélnosci skierowane
przeciwko mieniu i bezpieczenstivu w komunikacji. Zatem, nie ulega wgtpliwosci, ze skazany
nie jest sprawcq, ktory porzadek prawny naruszyl w sposoéb przypadkowy. W tej sytuacji,
w ocenie Sqdu, okolicznosci popetnionych przestepstw przemawiajq przeciwko uwzglednieniu
wniosku o udzielenie skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty
kary i nie dajqg podstaw do ustalenia wobec niego pozytywnej prognozy odnoscie poprawnego
zachowania po opuszczeniu zakladu karnego, tym bardziej, ze skazany stosunkowo niedawno
nabyl uprawnienie do ubiegania sie o warunkowe zwolnienie, bowiem w dniu 26.04.2015r.

Warunkowe przedterminowe zwolnienie z reszty kary pozbawienia wolno$ci jest odstepstwem od zasady odbycia kary
w calo$ci, tak jak ja orzeczono w wyroku skazujacym. Tylko przekonanie Sadu rozpoznajacego wniosek o warunkowe
zwolnienie powziete na podstawie analizy przeslanek okreslonych w art.7781kk, ze skazany bedzie w przyszloéci
przestrzegal porzadku prawnego mimo niewykonania kary w catoéci, uzasadnia odstapienie od tej zasady. W niniejszej
sprawie, Sad nie ma przekonania, ze skazany po udzieleniu mu warunkowego zwolnienia bedzie przestrzegal porzadku
prawnego, w szczeg6lnosci nie dopusci sie ponownie przestepstwa.

Pozytywne zachowanie sie skazanego w czasie pobytu w izolacji wieziennej nie musi wcale oznaczaé, ze takie samo
zachowanie bedzie on prezentowal w warunkach wolnoSciowych, gdzie wymagane jest samodzielne podejmowanie
decyzji i wieksza samokontrola. Dlatego tez, zdaniem Sadu, ocena sylwetki prezentowana przez skazanego w
warunkach izolacji penitencjarnej nie moze stanowié¢ determinujacej okolicznoéci dla sformutowania wniosku, ze
proces resocjalizacji zostal w stosunku do niego zakoniczony przed uptywem okresu orzeczonej kary. Skazany powinien
zosta¢ poddany dalszemu procesowi oddzialywania wychowawczego, proces jego resocjalizacji nie zostal jeszcze
zakonczony. Na obecnym etapie wykonywania kary nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze skazany na wolnosci,
bedzie funkcjonowal wlasciwie oraz nie wejdzie ponownie w konflikt z prawem. Udzielenie skazanemu warunkowego
przedterminowego zwolnienia byloby obecnie przedwczesne.

Sad Penitencjarny zauwaza pozytywne zmiany, jakie zachodza w osobowo$ci skazanego, niemniej jednak stwierdzic¢
nalezy, ze proces jego resocjalizacji w warunkach izolacji powinien by¢ jeszcze kontynuowany. Wlasciwosci i warunki
osobiste skazanego (uzaleznienie od alkoholu, popelnianie czynéw tego samego rodzaju) w $wietle okoliczno$ci
popehlionych przestepstw nie daja obecnie podstaw do przyjecia wobec niego pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.

Majac powyzsze na uwadze, postanowiono jak na wstepie.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



