Sygn. akt ITIT Kow.1010/13el

POSTANOWIENIE
Dnia 30.07.2013r.
Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO w Stupsku Tadeusz Stodola
Protokolant Karolina Grzech
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w C. Grazyny Dziobkowskiej

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w C. wniosku skazanego P. P. s. C. o udzielenie zezwolenia
na odbycie kary poza zakladem karnym w systemie dozoru elektronicznego

na podstawie art.6 ust.11 2 i 4 oraz art.7 ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007r. o wykonaniu kary pozbawienia wolnoéci
poza zakladem karnym w systemie dozoru elektronicznego (Dz. U. z 2010r. Nr 142 p0z.960)

postanawia:

udzieli¢ skazanemu P. P.s. C.i U.z d. K,, ur. dnia (...)w C., nr PESEL (...)zezwolenia na odbycie poza
zakladem karnym w systemie dozoru elektronicznego kary zastepczej 20 dni pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w C.z dnia 3.01.2011r., sygn. akt IT K (...)za czyn z art.27981kk w zw. z
art.283kk oraz kary 5 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w C.z dnia
18.11.2011r., sygn. akt IT K (...) za czyn z art.2788§1kk, w ten sposoéb, iz:

I. na podstawie art. 8 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007r. o wykonaniu kary pozbawienia wolnosci
poza zakladem karnym w systemie dozoru elektronicznego (Dz.U. z 2010r. Nr 142 poz.960) naklada na skazanego
obowiazek pozostawania w miejscu stalego pobytu, t.j. w domu polozonym w miejscowosci C., ul. (...)

II. na podstawie art. 8 ust. 1 pkt 1 oraz art. 10 pkt 1, 2 1 10 cyt. powyzszej ustawy okresla przedzialy czasu w ciagu
doby i w poszczegolnych dniach tygodnia, w ktorych skazany ma prawo sie oddali¢ z miejsca stalego pobytu, t.j.

a) w celu wykonywania pracy zarobkowej — od poniedzialku do pigtku w godzinach od 5.30 do
14.30;

b) w celu wykonywania zakupéw — w soboty w godzinach od 13.00 do 15.00,
¢) w celu wykonywania praktyk religijnych - w kazdq niedziele w godzinach od 10.30 do 13.30,

ITI. na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy o wykonywaniu kary pozbawienia wolno$ci poza zakladem karnym w systemie
dozoru elektronicznego w zw. z art. 72§1kk naklada na skazanego obowiazki w postaci:

« wykonywania pracy zarobkowej;
« unikania kontaktdéw ze Srodowiskiem przestepczym;

« powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu i zazywania §rodkéw odurzajacych;



IV. na podstawie art. 8ai art. 2 ust. 21 ust. 4 pkt 11 2 a cyt. powyzszej ustawy, okresla, iz kontrolowanie zachowania w
miejscu stalego pobytu, wymaga zalozenia na noge skazanego nadajnika oraz zainstalowania w miejscu jego statego
pobytu, stacjonarnego urzadzenia monitorujacego,

V. na postawie art. 44 ust. 1 pkt 2 i art. 15 ust. 11 2 cyt. powyzej ustawy, wyznacza skazanemu termin 24 godzin
od daty ogloszenia postanowienia o udzieleniu zezwolenia na odbycie kary w systemie dozoru elektronicznego celem
zgloszenia upowaznionemu podmiotowi dozorujacemu (nr tel. (...)) gotowosci do zainstalowania elektronicznego
urzadzenia rejestrujacego i zalozenia nadajnika;

UZASADNIENIE

Skazany P. P. zlozyl do tut. Sadu wniosek o udzielenie mu zezwolenia na odbywanie kary poza zakladem karnym
w systemie dozoru elektronicznego, wskazujac na trudna sytuacje zdrowotna swojej matki oraz che¢ zapewnienia
pomocy finansowej rodzinie.

Whiosek jest zasadny.

Wyrokiem nakazowym z dnia 3 stycznia 2011r. w sprawie IT K (...)Sad Rejonowy w C.wymierzyt P. P.kare 10 miesiecy
ograniczenia wolnoSci, za czyn z art.27981kk w zw. z art.283kk, zobowigzujac go do wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Wyrokiem z dnia 18 listopada
2011r. w sprawie IT K (...) Sad Rejonowy w C.zostal skazany na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Spelnione, zatem zostaly przestanki formalne okreslone w tresci art.6 ust.1 ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007r. o
wykonaniu kary pozbawienia wolnoéci poza zakladem karnym w systemie dozoru elektronicznego, a mianowicie
wobec skazanego orzeczono kare pozbawienia wolnoSci nieprzekraczajaca jednego roku, a nie zachodza warunki
przewidziane w art.6482 ustawy z dnia 6 czerwca 1997r. kodeks karny oraz jest to wystarczajace dla osiagniecia celow
kary. Skazany posiada tez stale miejsce pobytu, . C., ul. (...), za$ osoby pelnoletnie wspdlnie z nim zamieszkujace
(rodzice) wyrazily zgode na odbywanie przez niego kary w tym systemie, co wynika ze stosownych o$wiadczen z
dnia 15.03.2013r. (k.3) i z dnia 22.05.2013r. zalaczonych do akt niniejszej sprawy. Udzieleniu takiego zezwolenia nie
stojg takze na przeszkodzie mozliwoS$ci techniczno — organizacyjne zwiazane z wykonywaniem dozoru przez podmiot
prowadzacy centrale monitorowania i upowazniony podmiot dozorujacy oraz warunki mieszkaniowe skazanego,
zwane dalej ,warunkami technicznymi”. Nadto, skazanemu, ktory nie rozpoczal odbywania kary w zakladzie karnym,
mozna udzieli¢ zezwolenia na odbycie kary w systemie dozoru elektronicznego, jezeli wzgledy bezpieczenstwa i
stopien demoralizacji, a takze inne szczegdlne okolicznoéci nie przemawiaja za potrzeba osadzenia skazanego w
zakladzie karnym. Przepisy cyt. Ustawy stosuje sie rowniez do skazanego, ktéoremu wymierzono dwie lub wiecej
niepodlegajacych laczeniu kary pozbawienia wolnoSci, ktore skazany ma odby¢ kolejno, nieprzekraczajacych w sumie
jednego roku, a takze wobec ktorego orzeczono zastepcza kare pozbawienia wolno$ci za przestepstwo.

Z ustalen kuratora sadowego z dnia 27.05.2013r. wynika, ze zamieszkuje z rodzicami w C., przy ul. (...). Obecnie,
nigdzie nie pracuje i pozostaje na ich utrzymaniu. Jest zarejestrowany w Urzedzie Pracy, jako osoba bezrobotna.
Rodzice skazanego wyrazaja zgode na odbywanie przez niego kary w systemie dozoru elektronicznego.

Stwierdzi¢ wiec nalezy, ze skazany nie jest sprawca, co do ktorego wzgledy bezpieczenistwa i stopienn demoralizacji
przemawialyby za celowo$cia odbywania przez niego kary pozbawienia wolnoéci w warunkach zakladu karnego.

Niewatpliwie tez, nalozenie na skazanego przez Sad penitencjarny obowiazkéw wynikajacych z art. 72§1kk, jak rowniez
zakres okreSlonych mu godzin w ciagu doby i w poszczegdlnych dniach tygodnia, na poszukiwanie pracy, zrobienie
zakupow, czy wykonywanie praktyk religijnych i utrzymywanie wiezi rodzinnych, stuzy¢ bedg zrealizowaniu celow
orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci.

Zdaniem Sadu, odbywanie przez skazanego kary w systemie dozoru elektronicznego bedzie wystarczajace do
osiagniecia jej celow.



Dlatego tez, uznajac wniosek skazanego za zasadny, nalezalo postanowic jak wyzej.

Przewodniczqcy — Sedzia



