Sygn. akt ITIT Kow.558/13pr
POSTANOWIENIE
Dnia 16.05.2013r.
Sad Okregowy w S. Wydziat III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SR w S. del. do SO w S. Tadeusz Stodota
Protokolant Jolanta Rzepka
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w S. Marcina Kiedrowicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. — Oddziale Zewnetrznym w U. wniosku skazanego o
udzielenie mu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci oraz po wystuchaniu Prokuratora, ktory wnosit o nie
uwzglednienie wniosku

na podstawie art. 15382 kkw
postanowil:

1. odmoéwi¢ skazanemu M. B.s. B.udzielenia przerwy w odbywaniu kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w S.z dnia (...)., sygn. akt II K (...); w odbywaniu kary roku pozbawienia

wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w S.z dnia (...)., sygn. akt XIV K (...)w odbywaniu kary 4 miesiecy

pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w S.z dnia (...)., sygn. akt XIV K (...)

2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Skazany M. B. ztozyl do Sadu wniosek o udzielenie mu przerwy w karze, uzasadniajqc go trudng
sytuacjq rodzinng oraz koniecznosciq zaopiekowania sie swojq chorq matkq i zapewnienia jej
niezbednej, osobistej pomocy w codziennych sprawach.

Whiosek nie jest zasadny.

Jak wynika bowiem z zalaczonego do akt niniejszej sprawy wywiadu $rodowiskowego z dnia 8.04.2013r. sytuacja
rodzinna skazanego jest stabilna. Matka jego- K. K. obecnie nie pracuje. Otrzymuje §wiadczenie w postaci renty po
zmarlym mezu- w kwocie 800zl Korzysta tez ze zgromadzonych w czasie pracy z mezem za granicg oszczednosci.
Nadto, w przeszloSci pracowala zarobkowo w kwiaciarni. Wymieniona zamieszkuje w 2-pokojowym lokalu, z kuchnig
ilazienka, urzadzonym nowoczeénie, czystym i zadbanym, w ktérym panujgce warunki socjalno-bytowe umozliwiaja
prawidlowa egzystencje.

Nalezy wiec uznaé, ze matka skazanego nie jest pozbawiona Srodkéw do zycia i w miare swoich mozliwo$ci radzi sobie
w sprawach zyciowych. Uzyskiwany dochdd wystarcza jej na biezace utrzymanie, zwlaszcza iz, jak twierdzi ,dobrze
sobie radzi finansowo, jest osobg zaradng i samowystarczalng finansowo”.

Rowniez, co nalezy zauwazy¢, okoliczno$¢ podnoszona przez skazanego we wniosku (k.2) a dotyczaca koniecznos$ci
zaopiekowania sie chorg matka nie znajduje potwierdzenia w stanie faktycznym. Ustalono bowiem, ze matka
skazanego jest og6lnie osoba zdrowa, a jedyna jej dolegliwoécia jest zwyrodnienie prawego stawu biodrowego. Z tego
powodu leczy sie i w przyszlo$ci ma mie¢ wykonany zabieg operacyjny- artroskopie.



W tej sytuacji, zdaniem Sadu, zapewnienie przez skazanego osobistej opieki chorej matce nie jest celowe, zwazywszy
na fakt, iz wymieniona pozostaje pod opieka lekarska.

Uzasadnionym jest w tym miejscu przywolanie pogladu Sadu Apelacyjnego w Lublinie wyrazonego w postanowieniu
z dnia 19.05.2010 w sprawie II AKzw 354/10, z ktérym w pelni zgadza sie Sad penitencjarny. A mianowicie wzgledy
rodzinne, ktore przemawiaja za udzieleniem skazanemu przerwy w wykonywaniu kary, to okolicznoSci uzasadniajace
uznanie za ciezka sytuacji zyciowej jego najblizszej rodziny, a zarazem nadajace sie do poprawienia jedynie przez
obecno$¢ skazanego i jego osobiste starania.

Bez watpienia wiec nalezy stwierdzi¢, iz taka sytuacja w niniejszej sprawie nie wystepuje.

Niemozno$¢ uczestniczenia skazanego w codziennym zyciu rodziny, czy udzielania niezbednej pomocy swoim bliskim
jest zwykla i naturalng konsekwencja odbywania kary w warunkach izolacji. Dopuszczajac sie kolejnych przestepstw,
skazany musial sie liczy¢ z tym, Ze zostanie osadzony w warunkach izolacji, celem odbycia kary. Musial mie¢ zatem
$wiadomos$¢ konsekwencji swojego nagannego zachowania.

Rozpoznajac wniosek o udzielenie przerwy w wykonaniu kary Sad Penitencjarny powinien oczywiécie zbadaé czy
skazany rokuje wykorzystanie przerwy zgodnie z jej deklarowanym celem, a w przypadku zaistnienia uzasadnionych
co do tego watpliwosci, a takze watpliwosci co do tego czy przebywajac na wolnosSci bedzie przestrzegat porzadku
prawnego, odmoéwic zastosowania tej fakultatywnej instytucji.

Jak wynika bowiem z opinii Dyrektora AS S.(k.6) skazany odbywa kare pozbawienia wolnoéci za czyny skierowane
przeciwko mieniu, takze z uzyciem przemocy o znacznej spolecznej szkodliwosci, z art.28082kk w sprawie I K (...)SO
S. Powyzsze, zdaniem Sadu $wiadczy o wysokim stopniu demoralizacji skazanego, jego utrwalonych sktonnosciach do
naruszania porzadku prawnego i popeliania tego rodzaju przestepstw.

W tych warunkach brak jest podstaw do przyjecia, ze skazany podczas pobytu na wolnoSci bedzie przestrzegal
porzadku prawnego, a w szczegblnoéci nie dopudci sie kolejnego przestepstwa, a udzielong mu przerwe w karze
wykorzysta zgodnie z przeznaczeniem, zwazywszy na fakt iz w dniu 16.05.2012r. samowolnie oddalil sie z miejsca
zatrudnienia i nie powrdcil do jednostki, czym naduzyl zaufania Administracji zakladu karnego.

Majac zatem na uwadze powyzsze okolicznoéci nalezy stwierdzi¢, ze nie zostala spelniona przestanka okreslona w
art. 15382 kkw, a dotyczaca waznych wzgledéw rodzinnych, ktéra uzasadnialaby udzielenie skazanemu przerwy w
odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci.

Dlatego tez, postanowiono jak na wstepie.

O kosztach sqdowych orzeczono na podstawie przepisu art. 626§1kpk w zw. z art. 62481kpk w zw.
z art. 182kkw uznajace, ze ich uiszczenie w aktualnej sytuacji materialnej skazanego byloby zbyt
uciqgzliwe.



