Sygn. akt ITT Kow.259/13pr

POSTANOWIENIE

Dnia 16.05.2013r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SR w Stupsku del. do SO w Stupsku Tadeusz Stodola

Protokolant Jolanta Rzepka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Stupsku M. K.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. — Oddziale Zewnetrznym w U. wniosku skazanego o
udzielenie mu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci oraz po wystuchaniu Prokuratora, ktory wnosit o nie
uwzglednienie wniosku

na podstawie art. 15382 kkw
postanowil:

1. odméwi¢ skazanemu J. M.s. S.udzielenia przerwy w odbywaniu kary 7 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem Sadu Okregowego w K.z dnia (...)., sygn. akt IT K (...)

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. S. kwote 221,40 zl. brutto (dwiescie
dwadziesScia jeden zlotych 40/100) za obrone z urzedu;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Skazany J. M. zlozyl do Sqdu wniosek o udzielenie mu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia
wolnosci, podnoszaqc trudng sytuacje rodzinng oraz potrzebe zapewnienia schorowanej matce
niezbednej pomocy, takze finansowej.

Whiosek nie jest zasadny.

Z wywiadu kuratora sqdowego (k.25-26) zalgczonego do akt przedmiotowej wynika, ze sytuacja
zdrowotna matki skazanego jest wprawdzie trudna lecz stabilna. Wymieniona choruje na
miazdzyce, nadcisnienie tetnicze i cukrzyce t.2, jednak nie pozostaje bez fachowej opieki medycznej.
Byla hospitalizowana w Szpitalu (...) w S., gdzie przebywala na obserwacji na Oddziale
Wewnetrznym, a takze w Szpitalu Wojewodzkim w K.. Otrzymugje tez na stale niezbedne leki.

Obecnie, jak ustalono, matka skazanego zamieszkuje w miejscowoéci L. P. (...)i w miare swoich mozliwo$ci radzi
sobie w biezacych sprawach. Jest emerytka i z tego tez tytulu pobiera swiadczenie wyplacane w wysokoéci 1850zt
miesiecznie.

W $wietle ustalen kuratora sgdowego bezspornie wynika, ze matka skazanego ma zapewnione miejsce zamieszkania, a
srodki finansowe jakie uzyskuje sa na tyle wystarczajace by mogla zaspokaja¢ swoje elementarne potrzeby materialno-
bytowe.

Brak jest rowniez podstaw do przyjecia, iz skazany jest jedyng osoba ktéra moze udzieli¢ matce stosownej pomocy i
opieki. Na wolnoéci pozostaje bowiem jej najblizsza rodzina, m.in. siostra skazanego- E. Z., ktéra zamieszkuje 4 km
od matki i moze w razie potrzeby przyjechac i zapewnic jej wsparcie. Réwniez, skazany ma liczne rodzenstwo, ktérych



obowiazkiem prawnym i moralnym jest wspieranie rodzicow. Takze, niezbedng pomoc (w formie zrobienia zakupow)
matka skazanego otrzymuje ze strony sasiadéw.

W tym miejscu na uwage zastuguje poglad Sadu Apelacyjnego w Lublinie wyrazony w postanowieniu z dnia 19.05.2010
w sprawie II AKzw 354/10, ktory w calej rozciagloSci podziela Sad penitencjarny. A mianowicie wzgledy rodzinne,
ktbre przemawiaja za udzieleniem skazanemu przerwy w wykonywaniu kary, to okoliczno$ci uzasadniajace uznanie
za ciezka sytuacji zyciowej jego najblizszej rodziny, a zarazem nadajace sie do poprawienia jedynie przez obecno$é
skazanego i jego osobiste starania.

Nie ulega wiec, zdaniem Sadu, watpliwo$ci iz sytuacja rodzinna skazanego jest do$¢ ustabilizowana i w chwili obecnej
nie wymaga ona pomocy z jego strony. Pobyt wiec skazanego na wolnosci celem Swiadczenia osobistej pomocy matce
nie jest celowy.

Z kolei, okoliczno$¢ podniesiona przez skazanego we wniosku (k.2) a dotyczaca checi zabezpieczenia matce opatu i
udzielenia pomocy finansowej jest co prawda wazna-w rozumieniu art.15382kkw, jednak nie na tyle, by uzasadniala
przerwanie mu odbywania kary. Nalezy bowiem mie¢ na wzgledzie to, ze skazany w czasie odbywania kary moze podjac
zatrudnienie odptatne, co umozliwiloby mu przekazywanie matce $rodkéw na utrzymanie. Natomiast, zabezpieczy¢
opal matce moze upowazniajac do tego odpowiednie osoby.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz niemozno$¢ uczestniczenia skazanego w codziennym zyciu rodziny, czy udzielania
niezbednej pomocy swoim bliskim jest zwykla i naturalng konsekwencja odbywania kary w warunkach izolacji.
Dopuszczajac sie przestepstw, skazany musial sie liczy¢ z tym, ze zostanie osadzony w warunkach izolacji, celem
odbycia kary. Musial mie¢ zatem §wiadomo$¢ konsekwencji swojego zachowania. Nie mozna tez pomina¢ faktu, ze
skazany bedac na wolnoéci naduzywat alkoholu, pod wplywem ktdrego stawal sie wulgarny i agresywny wobec innych
mieszkancow wsi. Mial negatywna opinie w miejscu zamieszkania. Stosowal tez przemoc wobec matki.

Rozwazajac mozliwo$¢ udzielenia skazanemu przerwy w karze pozbawienia wolnoéci, Sad penitencjarny powinien
oceni¢, czy skazany wykorzysta przerwe zgodnie z jej celem. Jak wynika z opinii Dyrektora AS S.(k.6) skazany odbywa
kare 7 lat pozbawienia wolno$ci orzeczong wyrokiem Sadu Okregowego w K.z dnia (...). w sprawie II K (...)za czyn
z art.14881kk. Zdaniem Sadu, stopien szkodliwo$ci spotecznej popelnionego przestepstwa jest wiec bardzo wysoki, o
czym niewatpliwie §wiadcza okoliczno$ci jego popelienia, rozmiar wyrzadzonej szkody i wymiar kary.

Zachowanie skazanego, w izolacji wieziennej, jest przecietne. Nie byl karany dyscyplinarnie, nagrodzony
regulaminowo zostal raz- za udzial w konkursie. Wobec przelozonych jest roszczeniowy i domaga sie czestszych
kapieli. Odbyl leczenie odwykowe w Oddziale Terapeutycznym dla Uzaleznionych od Alkoholu w ZK P.. Przejawial
zaledwie przecietne zaangazowanie w prowadzone oddzialywania. Bral tez udzial w mitingach AA.

W tej sytuacji brak jest podstaw do przyjecia, ze skazany podczas pobytu na wolnoéci bedzie przestrzegal porzadku
prawnego a w szczegblnoéci nie dopusci sie kolejnego przestepstwa, a udzielong mu przerwe w karze wykorzysta
zgodnie z przeznaczeniem.

Zwazywszy wiec na powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze nie zostaly spelnione przestanki okreélone w tresci art. 15382 kkw,
wskazujace na wazne wzgledy rodzinne, ktore uzasadnialyby udzielenie skazanemu przerwy w karze. Z tego wzgledu,
postanowiono jak na wstepie.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono zgodnie z przepisem art. 2981 ustawy z dnia 16.05.1982r. Prawo o adwokaturze
(Dz. U. Nr 16 poz.124) oraz § 2 pkt 1,21 3, § 15 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w
sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (...) (Dz. U. Nr 163 poz.1348).

O kosztach sgqdowych orzeczono na podstawie przepisu art. 626§1kpk w zw. z art. 62481kpk w zw.
z art. 1§2kkw uznajqe, ze ich uiszczenie w aktualnej sytuacji materialnej skazanego bytoby zbyt
ucigzliwe.



