Sygn. akt IT Ko 3/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2017 roku

Sad Okregowy w Stupsku, II Wydzial Karny

Przewodniczqcy SSO Aldona Chrusciel - Struska

Protokolant: sekr. sadowy Paula Romanowska - Pilawka

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej Anny Janas

po rozpoznaniu w dniach 17 lutego 2017 roku, 24 kwietnia i 6 czerwca 2017 roku
sprawy z wniosku J. M., syna J.iJ. zdomu R., urodzonego (...) w W.,

o zados$céuczynienie w kwocie 40 000 zL i odszkodowanie w kwocie 79 920 zI. wynikle z niestusznego
tymczasowego aresztowania w sprawie 3Ds 23/14 Prokuratury Rejonowej w Stupsku,

na podstawie art. 552 § 4 k.p.k.

1. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz wnioskodawcy J. M. kwote 16 000 (szesnastu tysiecy) zl. tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde wynikla z niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania w sprawie 3
Ds 23/14 Prokuratury Rejonowej w Stlupsku w okresie od 15 marca 2014 roku do 9 maja 2014 roku, z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy J. M. kwote 74 187,62 (siedemdziesiat cztery tysiace sto
osiemdziesiat siedem, szeSédziesiat dwa) zl. tytulem odszkodowania za doznana szkode wynikla z niewatpliwie
nieslusznego tymczasowego aresztowania w sprawie 3 Ds 23/14 Prokuratury Rejonowej w Slupsku w okresie od 15
marca 2014 roku do 9 maja 2014 roku, z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy J. M. kwote 3690 (trzy tysiace szeSéset dziewiecdziesiat) zl.
brutto tytutem wydatkéw wylozonych z tytulu ustanowienia w sprawie pelnomocnika,

4. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik J. M. zlozyl do Sadu Okregowego w Stupsku wniosek o zasadzenie na rzecz J. M. odszkodowania w kwocie
79 921 zlotych i zado$éuczynienia w kwocie 40 000 zlotych za niewatpliwie niestluszne tymczasowe aresztowanie w
sprawie 3 Ds. 23/14 Prokuratury Rejonowej w Shupsku.

Uzasadnienie wniosku stanowila okoliczno$¢, iz J. M. zostal przez Sad Rejonowy w Stupsku postanowieniem z dnia
15 marca 2014 roku tymczasowo aresztowany w sprawie 3 Ds. 23/14 Prokuratury Rejonowej w Stupsku i pozostawal
tymczasowo aresztowanym do dnia 9 maja 2014 roku. Nastepnie postanowieniem z dnia 30 czerwca 2015 roku
Prokurator Prokuratury Okregowej w Gdansku umorzyt w stosunku do wnioskodawcy $ledztwo z powodu danych
dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie jego popeklienia przez J. M..

Z wniosku wynika, ze tymczasowe aresztowanie spowodowalo u wnioskodawcy utrate poczucia bezpieczenistwa oraz
zaufania do organéw wladzy publicznej. Podczas pobytu w areszcie J. M. doznal szykan, w tym z powodu wpiséw na
portalach internetowych. Nadto okres tymczasowego aresztowania przypadl na czas S. Wielkanocnych, co potegowato



u wnioskodawcy negatywne doznania zwigzane z jego osadzeniem w areszcie, co powodowalo pogorszenie jego stanu
psychicznego. J. M. na skutek zastosowania wobec niego izolacyjnego $rodka zapobiegawczego stracil dobre imie,
zostal pozbawiony zatrudnienia, a w konsekwencji wynagrodzenia za prace. Przed tymczasowym aresztowaniem
byl zatrudniony w G+ P (...) sp. z o.0., gdzie miesiecznie zarabial okolo 1 500 €. Gdyby nie jego tymczasowe
aresztowanie umowa zostalaby z nim przedluzona do kwietnia 2015 roku. Po uchyleniu stosowania izolacyjnego
srodka zapobiegawczego, J. M. nie mogl powrocit do poprzedniego miejsca zatrudnienia, z uwagi na stosowanie wobec
niego do dnia 30 czerwca 2015 r. $rodka nie izolacyjnego w postaci zakazu opuszczania kraju.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 15 marca 2014 roku w sprawie IIKp 112/14 na wniosek
Prokuratora Rejonowego w Stupsku w sprawie 3Ds 23/14 J. M. zostal tymczasowo aresztowany na czas do dnia 15 maja
2014 roku. Prokurator zarzucal J. M. popehienie czynu z art. 288 § 1 k.k. Postanowieniem Prokuratora Rejonowego
w Shupsku z dnia 9 maja 2014 roku w sprawie 3Ds 23 /14 $§rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania
zostal wobec J. M. uchylony. Jednocze$nie prokurator zastosowal wobec J. M. Srodki zapobiegawcze w postaci dozoru
Policji z obowigzkiem stawiennictwa dwa razy w tygodniu w K. w S. oraz zakazu opuszczania kraju polaczonego z
zakazem wydania dokumentu uprawniajacego do przekroczenia granicy.

(dowdd: postanowienie — k. 11-13, akta IIKp 112/14 Sadu Rejonowego w Stupsku, kserokopie z akt XIVK 402/15 Sadu
Rejonowego w Stupsku — k. 83, 85101, 103-122)

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2015 roku w sprawie VDs 96/15 Prokurator Okregowy w Gdansku umorzyt wobec J.
M. §ledztwo o czyn z art. 288 §1 k.k. wobec stwierdzenia, iz brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie
jego popekienia przez J. M.. Tym samym postanowieniem Prokurator uchylil stosowanie wobec J. M. $rodka
zapobiegawczego w postaci zakazu opuszczania kraju i zakazu wydania paszportu, zastosowanego postanowieniem
Prokuratora Rejonowego w Slupsku w sprawie 3Ds 23/14.

(dowdd: postanowienia — k. 8 — 10, 115 — 121, 126)

Przed osadzeniem w areszcie J. M. byl zatrudniony w G+ P (...) sp. z 0.0. we W. na pelny etat jako monter szalunkéow
— betoniarz na budowie eksportowej w Niemczech. Jego umowa o prace opiewala na okres od 24 kwietnia 2013 roku
do 23 kwietnia 2014 roku, jednak zaklad pracy zamierzal ja wobec J. M. przedluzy¢ na czas do dnia 23 kwietnia 2015
roku. Stosunek pracy J. M. w G+ P (...) sp. z 0.0. we W. ustal na skutek jego tymczasowego aresztowania.

Ponownie J. M. zostal zatrudniony w tej samej spolce od dnia 15 lutego 2016 roku.

Przewidywane w G+ P (...) sp. z 0.0. wynagrodzenie J. M. w 2014 roku, poczawszy od marca, acznie wynosi¢ mialo
68 568, 17 ztotych netto.

(dowdd: $wiadectwo pracy i informacja z G+ P (...) sp. z 0.0. we W. - k. 16, 17, 143, wyciag z konta w thumaczeniu na
jezyk polski — k. 146 — 147, informacja z G+ P (...) sp. z 0.0. — k. 170)

W czasie jego tymczasowego aresztowania J. M. przebywal w Areszcie Sledczym w S., poczatkowo w celi
sze$cioosobowej, a nastepnie w celi dwuosobowej, po czym wrdcil na cele sze$cioosobowa. W celach tych bylo cieplo,
znajdowal sie dostep do zimnej wody. Pozywienie bylo dla J. M. nie wystarczajace. Raz korzystal on w areszcie z
pomocy medycznej. Nie wystepowal o pomoc psychologa lub psychiatry. Osoby przebywajace z nim w jednej celi
na$miewaly sie z niego z powodu postawionego mu zarzutu. Poczatkowo J. M. korzystal w areszcie ze spaceréw, jednak
z uwagi na zarty ze strony wspoétosadzonych ze stawianego mu zarzutu, zrezygnowal z tego. J. M. deklarowal sie w
areszcie jako grypsujacy.

Podczas jego pobytu w areszcie trzykrotnie odwiedzaly go tam konkubina E. G. i corka K. M., jednak widzenia te
przeprowadzane byly w spos6b uniemozlwiajacy bezpoéredni kontakt. Jedno z widzen mialo miejsce w okresie (...)
Wielkanocnych. Dotychczas J. M. mial codzienny kontakt z corka. W czasie pobytu mezczyzny w areszcie, jego corka



K. M. zdawala mature. Okolicznoé¢ pobytu w areszcie powodowala obawy J. M. o wplyw tej okoliczno$ci na przebieg
egzamindw corki.

(dowdd: zeznania J. M. — k. 148v — 150V, 154 - 154V, zeznania E. G. — k. 151 — 152v, zeznania K. M. - k. 153 - 154)

Sprawa zarzutu stawianego J. M. oraz zatrzymania i tymczasowego aresztowania J. M. byla naglo$niona w prasie
i powodowala negatywne komentarze odno$nie J. M. na forach internetowych, w tym (...)”, (...) (Glosu P.) pod
artykulami ,Jeden areszt za podpalenie”, ,J. M. pozostanie w areszcie”). Przebywajac w areszcie J. M. dowiadywal sie
o artykulach dotyczacych jego sprawy i jego tymczasowego aresztowania.

(dowod: wydruki z (...) (...)” na (...), z (...)”— k. 41- 51, zeznania J. M. — k. 148v — 150V, 154 - 154V, zeznania E. G.
—k. 151 — 152v)

Po opuszczeniu aresztu J. M. nie mogt powrdci¢ do poprzedniej pracy, z powodu stosowanego wobec niego do dnia
30 czerwca 2015 roku zakazu opuszczania kraju. Mezczyzna ubiegal sie o zatrudnienie w réznych zakladach pracy na
terenie S., w tym w zakladzie (...), (...) Spétka z 0.0. w D, (...) (...) w S., jednak nie otrzymal zatrudnienia.

Dopiero w dniu 7 stycznia 2015 roku udalo mu sie uzyskaé zatrudnienie w (...) w S.. Byl tam zatrudniony do dnia
13 lutego 2016 roku.

Zarabial tam netto Srednio miesiecznie 1795, 88 zlotych.

(dowdd: zeznania J. M. — k. 148v — 150V, 154 - 154V, zeznania E. G. — k. 151 — 152v, informacja z (...) w S. — k. 166,
informacja od C. K. — k. 168, informacja z (...) Sp6lka z 0.0. w D. — k. 173, informacjaz (...) (...)wS. — k. 174)

Czeéc¢ znajomych J. M. wiazala z jego pobytem w areszcie jego sprawstwo w zarzucanym mu czynie.
(dowdd: zeznania J. M. — k. 148v — 150v, 154 - 154V)

Po opuszczeniu aresztu J. M. nie korzystal z pomocy psychologa ani psychiatry. Po zastosowaniu tymczasowego
aresztowania doszlo u J. M. do pogorszenia stanu emocjonalnego, ktore trwato przez kilka miesiecy po opuszczeniu
aresztu, jednak nie niosto ze sobg dlugotrwalych skutkéw. Objawialo sie to poczuciem przygnebienia, podwyzszonym
poziomem leku, przezywaniem wstydu i poczuciem skrzywdzenia. Nie wymagalo oddzialywania terapeutycznego, czy
leczenia psychiatrycznego. U J. M. nie wystapily objawy stresu pourazowego na wskutek przebywania w areszcie.

(dowod zeznania J. M. — k. 148v — 150v, 154 - 154V, zeznania K. M. — k. 153 — 154, opinia bieglej z zakresu psychologii
—k. 178 — 181, 207v - 208)

Podczas pobytu w areszcie J. M. nie wydatkowat pieniedzy na paliwo (380 zlotych miesiecznie), jedzenie (okolo 400
zlotych miesiecznie), Srodki czystosci (okolo 60 ztotych miesiecznie) oraz nie wydatkowal po 400 Euro miesiecznie
na swoje utrzymanie na terenie Niemiec.

Poza tymi wydatkami, dotychczas $rodki zarobione w Niemczech J. M. przekazywal konkubinie, celem dokonywania
oplat za mieszkanie, raty za samochod, utrzymanie swoje i corki oraz konkubiny i inne rzeczy. Oplaty te musialy by¢
czynione takze w czasie tymczasowego aresztowania mezczyzny.

(dowdd: zeznania J. M. — k. 148v — 150v, 154 - 154V)

J. M. uprzednio w wieku 18 lat przebywal areszcie, pobyt tam w zwigzku ze sprawg 3Ds 23/14 Prokuratury Rejonowej
w Shupsku byl drugim.

(dowdd: zeznania J. M. — k. 148v — 150V, 154 - 154V)



W toczacym sie przeciwko niemu postepowaniu o czyn z art. 288 § 1 k.k. J. M. skladajac wyjasnienia nie przyznat sie
do popelnienia zarzucanego mu czynu.

(dowdd: protokoly przestuchania J. M. — k. 89 — 97, 108 - 114)

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Whioski J. M. zaréwno w zakresie zado$Cuczynienia, jak i odszkodowania, co do zasady zasluguja na uwzglednienie.

Zwazyc¢ nalezy, iz przepisy rozdzialu 58 kodeksu postepowania karnego okreslaja odpowiedzialnosé Skarbu Panstwa
za szkody wyrzadzone niestusznym pozbawieniem wolnoéci, przy czym przystugujace z tego tytulu odszkodowanie
ma charakter roszczen cywilnych dochodzonych w postepowaniu karnym. K. tryb dochodzenia tych roszczen ma
charakter szczegblny w stosunku do cywilnoprawnej drogi realizacji odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa opartej
na zasadzie winy, bowiem przepisy kodeksu postepowania karnego statuuja odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa
na zasadzie ryzyka (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1999 roku w sprawie I KZP 27/99, OSN
1999/11-12/72).

Odszkodowanie takie przystuguje miedzy innymi za niewatpliwe niesluszne aresztowanie lub zatrzymanie.

Stwierdzenia wymaga, ze niewatpliwie niestusznym jest takie tymczasowe aresztowanie, ktore bylo stosowane z obraza
przepiséw rozdziatu 28 k.p.k. albo tymczasowe aresztowanie powodujace dolegliwo$é, ktorej podejrzany nie powinien
doznaé, w Swietle caloksztaltu okolicznoSci ustalonych w sprawie, a takze, w szczego6lnosci, wobec prawomocnego
jej rozstrzygniecia (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1999 roku w sprawie IKZP 27/99, OSNKW
1999/11-1/72). Zwazy¢ nalezy, ze oceny shusznoS$ci tymczasowego aresztowania na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. nalezy
dokonywac¢ z punktu widzenia ostatecznego rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 26 pazdziernika
2001 roku w sprawie IT KKN 122/99).

Na gruncie niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz J. M. zostal tymczasowo aresztowany od dnia 9 maja 2014 roku na
okres dwdbch miesiecy, tj. do dnia 15 maja 2014 roku. Postanowieniem Prokuratora Rejonowego w Stupsku z dnia z
dnia 9 maja 2014 roku uchylono je, stosujac wobec J. M. nieizolacyjne Srodki zapobiegawcze, w tym zakaz opuszczania
kraju. Okoliczno$ci te wynikaja z postanowien Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 15 marca 2014 roku w sprawie IIKp
112/14 i Prokuratora Rejonowego w Stupsku z dnia 9 maja 2014 roku w sprawie 3 Ds. 23/14.

W omawianej sprawie niewatpliwie zastosowanie wobec J. M. tymczasowego aresztowania okazato sie by¢ niestuszne,
albowiem umorzono wobec niego w dniu 30 czerwca 2014 roku w sprawie VDs 96/15 Prokuratury Okregowej w
Gdansku postepowanie z uwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przez J. M.
czynu z art. 288 §1 k.k.

Z uwagi na powyzsze uzna¢ nalezy, iz J. M. przysluguje co do zasady roszczenie z art. 552 § 4 k.p.k. z tytulu
odszkodowania za poniesiong szkode i zado$¢éuczynienie za doznang krzywde.

Wskaza¢ nalezy, ze ustawa przewiduje w tresci art. 553 k.p.k. dwie okoliczno$ci egzoneracyjne. Pierwsza z nich (art.
553 § 1 k.p.k.) to zachowanie osoby, ktdra zostala tymczasowo aresztowana, podjete w zamiarze wprowadzenia w blad
sadu lub organu $cigania, w postaci zlozenia falszywego zawiadomienia o popeklieniu przestepstwa lub falszywego
wyjaénienia, co spowodowalo niekorzystne dla tej osoby orzeczenie w przedmiocie tymczasowego aresztowania - z
wyjatkiem okoliczno$ci (sytuacji) okreslonych w art. 553 § 2 k.p.k. Druga okolicznoé¢ z art. 553 § 3 k.p.k. wplywajaca
jedynie na ograniczenie wysoko$ci odszkodowania, to przyczynienie sie osoby aresztowanej do wydania orzeczenia,
o ktorym mowa w art. 553 § 1 k.p.k., gdyz w tym wypadku zastosowanie ma art. 362 k.c. (por. uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1999 roku w sprawie IKZP 27/99), ktéry stanowi, ze jezeli poszkodowany przyczynil
sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie
do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.



Zaznaczenia wymaga, ze w sprawie co do J. M. nie wystepuje zadna z negatywnych przeslanek okre$lonych w art.
553 k.p.k., skoro wnioskodawca nie zlozyt falszywego zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa lub falszywego
wyjaénienia powodujac tym niestuszne tymczasowe aresztowanie, nadto nie przyczynil sie do wydania niekorzystnego
dla siebie orzeczenia o tymczasowym aresztowaniu.

Dokonujac oceny zasadnos$ci zadania odszkodowania i zado§éuczynienia nie mozna pomina¢, iz szkoda i krzywda,
ktore zostaja doznane na skutek niestlusznego tymczasowego aresztowania musza by¢ bezposrednim nastepstwem
niestuszno$ci zastosowania $rodka przymusu, przy czym owa bezpoSrednio$§¢ wcale nie musi oznaczaé ograniczenia
szkody wylacznie do skutkéw powstalych wobec fizycznego pozbawienia wolnosci i tylko w czasie jego trwania,
bowiem skutki te moga w czasie wykracza¢ poza moment zwolnienia wnioskodawcy z aresztu, cho¢by w zwiazku z
pogorszeniem jego stanu zdrowia, czy utratg zatrudnienia nie tracgc przymiotu bezposérednio$ci (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2007 roku w sprawie V KK 61/2006, OSNKW 2007/3 poz. 28, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2007 roku w sprawie V KK 227/06, Prok. i Pr. nr 12 z 2007 roku).

Odnoszac sie zatem do zadan wnioskodawcy w niniejszej sprawie, stwierdzié¢ trzeba, ze wedlug J. M. na dochodzona
przez niego sume 79 920 zlotych odszkodowania skladaja sie utracone zarobki z pracy na terenie Niemiec w firmie
(...)+ P (...) spotka z 0.0. we W. za okres 12 miesiecy, za$ kwota 40 000 zlotych to zadane zadoS¢uczynienie za okres
pobytu wnioskodawcy w areszcie i zwigzane z tym jego cierpienia.

Zwazy¢ nalezy, ze jedna ze szkod objetych treécig art. 552 § 4 k.p.k. jest pogorszenie sie polozenia majatkowego,
wywolane uniemozliwieniem poszkodowanemu uzyskania okreslonych Zrodel utrzymania przez okres tymczasowego
aresztowania. Wysoko$¢ tej szkody nalezy ustala¢ przy zastosowaniu tzw. metody dyferencyjnej, tj. wyliczy¢ ja
jako réznice pomiedzy stanem majatkowym wnioskodawcy, jaki wystapilby u niego, gdyby nie stosowano wobec
niego izolacyjnego Srodka zapobiegawczego, a stanem majatkowym, jaki zaistnial w rzeczywistosci. Ten sposéb
wyliczania wysokoSci szkody pozwala, a zarazem nakazuje unikng¢ zaréwno nadmiernego przysporzenia dla majatku
wnioskodawcy, jak i nie wyr6wnania szkody w calosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2007 roku w
sprawie IV KK 444/2006 i z dnia 20 pazdziernika 2011 roku w sprawie IV KK 137/11, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 10 wrze$nia 2014 roku w sprawie ITAKa 302/14).

Dokonujac zatem oceny zasadnos$ci zadania odszkodowania z tytutu utraconych zarobkéw, stwierdzié trzeba, ze J. M.
zostal tymczasowo aresztowany w dniu 15 marca 2014 roku i Srodek ten byl wobec niego stosowany do dnia 9 maja
2014 roku. W tym zatem czasie wnioskodawca byt pozbawiony mozliwo$ci jakiegokolwiek zarobkowania. Jak wynika
z informacji z G+ P (...) sp. z 0.0. we W., mimo, ze J. M. mial zawarta z ta spotka umowe o prace do dnia 23 kwietnia
2014 roku, to planowano ja wobec niego przedtuzy¢ na dalszy okres, tj. do dnia 23 kwietnia 2015 roku. O$wiadczenie
to jest przekonujace zwlaszcza w Swietle okolicznos$ci, ze od dnia 15 lutego 2016 roku J. M. zostal ponownie tam
zatrudniony, i - jak wynikalo z wiarygodnych w tym zakresie zeznan J. M. — ponowne zatrudnienie nastapilo na skutek
inicjatywy w tym zakresie pracodawcy. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze wiarygodne sg twierdzenia J. M., Ze nie mog}
podjaé¢ w tym samym miejscu zatrudnienia po opuszczeniu aresztu, bowiem wobec niego do dnia 30 czerwca 2015 roku
stosowany byl zakaz opuszczania kraju, za$ jego obowiazki — jak wynika ze §wiadectwa pracy z 3 kwietnia 2014 roku -
polegaly na Swiadczeniu pracy w Niemczech. Tym niemniej, jak podat J. M., a co znalazlo potwierdzenie w zeznaniach
jego konkubiny E. G., jak i informacjach od zakladow, do ktorych m. in. wnioskodawca zwracal sie z zapytaniami o
zatrudnienie, tj. od C. K., z (...) Spélka z 0.0. w D., (...) (...) w S., wnioskodawca po opuszczeniu aresztu wykazywal
inicjatywe celem uzyskania zatrudnienia, jednak brak bylto zainteresowania jego zatrudnieniem z powodu brak miejsc,
a takze z powodu, iz byl uprzednio tymczasowo aresztowany, co negatywnie bylo przyjmowane przez ewentualnych
pracodawcéw. Dopiero w dniu 7 stycznia 2015 roku zostal zatrudniony w spotce (...), przy czym jak wynikalo ze
zgodnych zeznah J. M. i E. G. zatrudnienie to bylo wynikiem wstawiennictwa pracodawczyni E. G.. Zatem J. M. przez
okres od 17 marca 2014 roku (k. 16v) do 7 stycznia 2015 roku pozostawal bez zatrudnienia.

W Swietle o§wiadczenia z (...), ktéra zamierzala zatrudnic¢ J. M. na dalszy okres czasu do 23 kwietnia 2015 roku, uznaé
nalezy, ze brak posiadania przez niego zajecia zarobkowego do tego czasu pozostawal w bezposrednim zwiazku z tym,
ze J. M. zostal tymczasowo aresztowany. Gdyby bowiem to nie nastapilo nadal wykonywalby prace dla G+ P (...) sp.



z 0.0. we W.. Stad tez, w przekonaniu Sadu, za wskazany okres czasu J. M. poniost szkode w wysoko$ci utraconego
zarobku. Wedle informacjiz (...) sp. z 0.0. we W. przewidywane wynagrodzenie J. M. za okres od marca 2014 roku do
grudnia 2014 roku lacznie wyniostoby 68 5 86, 17 zlotych netto, z czego za okres od 1 do 17 marca 2014 roku wyplacono
mu 4 375, 49 zlotych netto. Zatem kwota, ktéra J. M. utracit za ten czas z powodu jego tymczasowego aresztowania i
nastepnie brak mozliwo$ci powrotu do Niemiec, a przy tym braku mozliwosci zatrudnienia na terenie Polski, wyniosta
64 210,68 zlotych netto.

Wskaza¢ nalezy, ze J. M. na terenie Polski zatrudnienie uzyskal w dniu 7 stycznia 2015 roku, jednakze miedzy
zarobkami, ktore J. M. uzyskiwal pracujac dla G+ P (...) sp. z 0.0. w Niemczech i w spolce z 0.0. (...) w S. na terenie
Polski istniala znaczna rozbiezno$¢ co do ich wysokosci. Jak bowiem wynika z informacji z (...) Srednie wynagrodzenie
za trzy miesigce pracy J. M. wynioslo 1 795,88 zlotych netto, a jego stawka godzinowa wynosila 16 zlotych za godzine
brutto. Srednia przewidywana wynagrodzenia J. M. w G+ P (...) sp. z 0.0. za trzy ostatnie miesigce 2014 roku wynosila
za$ 6 808, 26 zlotych ([7398,73 zl. + 6144,15 zL. + 6881,91 zL.]: 3). Zatem r6znica miedzy kwota, ktéra J. M. uzyskalby
bedac zatrudnionym w G+ P (...) sp. z 0.0. a tg, ktora zarobit w (...) w ciaggu miesigca wyniosta 5 002, 38 zlotych.

Majac wobec tego na uwadze, ze J. M. domagal sie zwrotu utraconego zarobku za okres roku od czasu jego
tymczasowego aresztowania (mimo, ze zatrudnienie w G+ P (...) sp. z 0.0. odzyskal dopiero w 2016 roku), to kwota
réznicy wynagrodzen w obu spétkach za trzy miesigce (od stycznia do marca 2015 roku) wyniosta 15 007,14 zlotych.

Lacznie zatem kwota wynagrodzenia, ktérego J. M. nie otrzymal z powodu jego tymczasowego aresztowania w sprawie
wyniosla 79 217, 82 zlotych.

Zauwazenia jednak wymagalo, ze pozostajac na wolnosci, przed tymczasowym aresztowaniem, z wynagrodzenia J.
M. wydatkowal kwoty na swoje utrzymanie. Jak wynikalo z jego zeznan na kwoty te skladala sie miesiecznie kwota
wyzywienia — okolo 400 zlotych, paliwa — 380 zlotych, §rodkéw czystosci — okolo 60 zlotych wydatkowanych, gdy
przyjezdzal z Niemiec do Polski oraz kwota po 400 Euro miesiecznie na utrzymanie na terenie Niemiec. Zatem w
czasie, gdy J. M. przebywal w areszcie kwoty te nie zostaly przez niego spozytkowane. Sad zauwazyl przy tym, ze z
relacji J. M. wynikalo, ze jego wynagrodzenie, gdy nie przebywal w areszcie przeznaczane bylo takze na stale wydatki
zwigzane z utrzymaniem miejsc zamieszkania jego i konkubiny oraz corki, czy raty za samochdd, jednak kwoty te
regulowane byly takze w czasie pobytu J. M. w areszcie ze §rodkoéw uzyskanych przez jego konkubine oraz corke,
ktéra w zwiazku z tym podjela prace. Stad o kwoty te Sad nie pomniejszyl wnioskodawcy naleznego mu utraconego

wynagrodzenia.

Lacznie zatem za czas pobytu J. M. w areszcie (przy uwzglednieniu, iz podat on cze$é kosztow szacunkowo, za$ $redni
kurs Euro w NBP na 1 kwietnia 2014 roku wyniést — 4, (...) zlotego, a na 2 maja 2014 roku wyniést 4,1990 zlotego,
to od kwoty utraconych zarobkéw odjaé nalezalo kwoty 1 680 zlotych i 3 350, 20 zlotych, co daje wynik 74 187, 62
zlotych. Te tez kwote Sad uznal jako przystugujaca J. M. jako kwota odszkodowania, wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Przechodzac natomiast do kwestii zado§éuczynienia, stwierdzenia wymaga, ze kodeks postepowania karnego nie
definiuje pojecia "zado$éuczynienie". Natomiast zgodnie z pogladem wyrazanym przez Sad Najwyzszy, dla wykladni
pojecia zadoSéuczynienie, o jakim mowa w art. 552 k.p.k., miarodajne sa przepisy prawa cywilnego, a zwlaszcza art.
445 § 1 k.c., z ktorego wynika, ze zado$éuczynienie powinno by¢ odpowiednie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 27 lipca 2005 roku w sprawie II KK 54/2005).

Uzyte w art. 445 § 1 k.c. pojecie sumy odpowiedniej ma charakter niedookres§lony, tym niemniej w orzecznictwie
wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezaloby sie kierowaé przy ustalaniu wysokos$ci zado§éuczynienia, a mianowicie to,
ze musi ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng warto$é ekonomiczna, nie bedaca
jednakze warto$cia nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z powyzszego wynika, ze warto$¢ odpowiednia to
warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
Przy czym pamietaé nalezy, ze na wysoko$¢ zado$éuczynienia skladaja sie cierpienia pokrzywdzonego — tak fizyczne,



jak i psychiczne — ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo okresli¢ w kontekscie materiatu
dowodowego sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2008 roku w sprawie III KK 349/2007).

Sa one okreélane indywidualnie w oparciu o rodzaj, czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, ich natezenie,
stopien dolegliwoéci, z jaka wigzalo sie wykonanie tego $rodka, a wiec przykroSci natury moralnej z tego
wynikajacych, w tym utraty dobrego imienia, ostracyzm Srodowiskowy, koniecznoé¢ poddania sie rygorom zwigzanym
ze stosowaniem tego $rodka przymusu, nieprzychylne reakcje po zwolnieniu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 9 kwietnia 2008 roku w sprawie IT AKa 46/08, KZS 2008/6/48, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 5 maja 2008 roku w sprawie II AKa 83/08, KZS 2008/12/68, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca
2005 roku w sprawie IT KK 54/2005, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2008 roku w sprawie I1I KK 349/2007).

Przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze przezycia psychiczne wigzace sie nie tylko z faktem
pozbawienia wolnoéci jak izolacja, dolegliwe warunki izolacji, ale tez okres izolowania od spoleczenstwa, wiek osoby
aresztowanej, jej stan zdrowia, uprzednia karalno$§é, wykonywany zawod, a takze skutki, jakie niestusznie stosowane
tymczasowe aresztowanie wywarlo na osobe uprawniona w $rodowisku, w ktérym funkcjonuje (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie w sprawie ITAKa 268/11, KZS 2012, z. 9, poz. 74, Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28
czerwca 2013 roku w sprawie IIAKa192/13, LEX nr 1342399).

W orzecznictwie sadowym wskazuje sie takze na inne okolicznoéci rzutujace na okreSlenie rozmiaru krzywdy
wynikajacej z niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania, a wsrdd nich na sposéb wykonywania
tymczasowego aresztowania (w tym rygor odbywania tymczasowego aresztowania determinowany charakterem
postawionych zarzutow, ilos¢ oséb osadzonych w celi), sytuacje osobista i rodzinna w czasie zatrzymania i ewentualne
zmiany w tych plaszczyznach w zwiazku z niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniem, sposob zycia
przed tymczasowym aresztowaniem, w tym ewentualna uprzednia karalno$¢, negatywne skutki o charakterze
niematerialnym w zakresie stanu zdrowia fizycznego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2014
roku VKK 379/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 09 pazdziernika 2012 roku II AKa 91/12, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 wrze$nia 2012 roku IIK 551/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego
2014 roku IV KK 151/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 13 marca 2014 roku II AKa 16/14, wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 11 wrze$nia 2013 roku IT AKa 253/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
10 wrze$nia 2014 roku w sprawie IT AKa 302/14).

Wysoko$¢ zado$éuczynienia wyznaczaja zasadniczo dwie granice. Z jednej strony musi ono przedstawia¢ warto§é
ekonomicznie odczuwalna, z drugiej za§ powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej. Zasada umiarkowanego rozmiaru zadoSéuczynienia (...) laczy sie z
wysoko$cia stopy zyciowej spoleczenstwa, gdyz ocena, czy jest ono realne, czy nadmierne, pozostawaé musi w zwigzku
z poziomem zycia" (por. wyrok Sagdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 lutego 2008 roku w sprawie IT AKa 22/08,
KZS 2008, Nr 7- 8, poz. 105).

Zado$cuczynienie winno by¢ odpowiednie, a zatem kwota przyznana tytulem zado$éuczynienia winna by¢
przyblizonym ekwiwalentem cierpien psychicznych i fizycznych. Charakter szkody niemajatkowej, bo taka jest w
istocie krzywda, decyduje o jej niewymierno$ci. W szczegdlnoéci za$ odnosi sie to stwierdzenie do zado§éuczynienia
za krzywde polegajaca na pozbawieniu wolno$ci. Odpowiednio$¢ kwoty zado$éuczynienia, o ktérej stanowi art. 445
§ 1 k.c., ma shuzy¢ wiec zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczeénie nie byé¢ zrédtem wzbogacenia (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2000 roku w sprawie III CKN 582/98, LEX 52776, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 12 marca 2008 roku w sprawie II AKa 36/08). Natomiast kierowanie sie przy ustalaniu sumy
zado$éuczynienia wysoko$cia sum zasadzanych w innych sprawach, cho¢by o podobnych stanach faktycznych, nie
moze stanowi¢ kryterium miarkowania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 listopada 2014 roku w
sprawie II Aka 253/14).

Odnoszac to do wniosku J. M., wskazaé nalezy, ze uprawniony przebywal w areszcie przez okres 56 dni, zatem nie byl
to czas nadmiernie dlugi, w celach - sze$cioosobowej i dwuosobowej, przy czym w celach tych byt osoba najstarsza,



bowiem w momencie jego tymczasowego aresztowania J. M. liczyl 40 lat, zatem by} juz osoba dojrzala. Nadto J. M., jak
sam przyznal, nie po raz pierwszy przebywal w areszcie, bowiem znalazl sie w nim wczeéniej w wieku 18 lat. Byl zatem
obeznany w mechanizmach funkcjonujacych w jednostce penitencjarnej. Poza tym, podczas obecnie omawianego
pobytu w areszcie deklarowal on przynalezno$c do struktur podkultury wieziennej, jednak jak J. M. thumaczy} — zrobil
to w celu lepszego traktowania go przez wspo6tosadzonych.

Zwazy¢ nalezy, ze wnioskodawca wskazal, iz w czasie pobytu w areszcie doskwieraly mu warunki higieniczne, jak
i brak takiej iloSci pozywienia, ktéra dotychczas spozywal. Nadto J. M. opisal, ze byl stlownie szykanowany przez
wspolosadzonych, ktorzy zartowali z postawionego mu zarzutu, z tego powodu zrezygnowal z mozliwoSci spacerow
na terenie aresztu. Poza tym uzyskiwal on informacje, ze sprawa postawionego mu zarzutu i jego tymczasowego
aresztowania jest opisywana w gazetach, jak i komentowana w nieprzychylny dla niego spos6b na portalach
internetowych. To za$ wplywalo dodatkowo na jego stan psychiczny. Jak wynikalo ze zgodnych zeznan J. M., E. G.
i K. M., wnioskodawca dotkliwie odczuwal tez rozlake z rodzing, zwlaszcza ze coérka, z ktéra byt bardzo zwigzany
emocjonalnie, a z ktéra miat widzenia tylko w spos6b uniemozliwiajacy bezpo$redni kontakt, w tym czasie zdawata
mature, a on obawial sie, Ze jego pobyt w areszcie moze wplynaé negatywnie na wyniki jej egzaminéw. Dodatkowo
jego pobyt w areszcie przypadl m. in. na okres S. Wielkanocnych, co potegowalo odczucie rozigki z rodzing.

Odnoszac sie do kwestii skutkow psychicznych u J. M., w szczego6lnoSci w okresie po opuszezeniu przez niego aresztu, a
pozostajacych w zwigzku z jego tymczasowym aresztowaniem, biegla psycholog A. W. stwierdzila, ze po zastosowaniu
tymczasowego aresztowania doszlo u J. M. do pogorszenia stanu emocjonalnego, ktére trwalo przez kilka miesiecy
po opuszczeniu aresztu, jednak nie nioslo ze soba dlugotrwalych skutkdéw. Objawialo sie poczuciem przygnebienia,
podwyzszonym poziomem leku, przezywaniem wstydu i poczuciem skrzywdzenia. Nie wymagalo oddzialywania
terapeutycznego, czy leczenia psychiatrycznego.

Sad uznatl opinie te - sporzadzona przez biegla dysponujaca wiadomosSciami specjalnymi oraz do§wiadczeniem w pracy
w areszcie §ledczym - za pelna i jasng w rozumieniu art. 201 k.p.k. Jest ona opinia pelna, bowiem udziela odpowiedzi
na wszystkie postawione bieglej pytania, na ktére zgodnie z zakresem posiadanych wiadomosci specjalnych mogta
i powinna odpowiedzie¢. Uwzglednia wszystkie istotne dla rozstrzygniecia konkretnych kwestii okoliczno$ci oraz
zawiera wszechstronne uzasadnienie wyrazonych w niej ocen i pogladow. Opinia ta jest tez jasna, bowiem jest
zrozumiala i sp6jna. Przedstawiony w niej logiczny wywod pozwala na zrozumienie wyrazonych przez biegla ocen
i pogladow. Jest ona takze wewnetrznie niesprzeczna, skoro jej cze$¢ sprawozdawcza zawiera zar6wno informacje
o calo$ci zastosowanych metod badawczych, jak i sposobie ich zastosowania oraz dokonane spostrzezenia, jak i
jednoznaczne oraz kategoryczne wnioski.

W jej Swietle stwierdzi¢ zatem nalezy, ze J. M. psychicznie odczuwat skutki pobytu w areszcie jeszcze przez okres kilka
miesiecy. Zauwazy¢ jednak nalezy, Ze z jego zeznan wynikalo, ze nie korzystal z pomocy psychologa ani psychiatry
zardwno podczas pobytu w areszcie, jak i juz po jego opuszczeniu.

Sad nie pominal tez, ze fakt tymczasowego aresztowania wplynal na powstanie negatywnej opinii o jego osobie,
zardwno wsrod czeSci znajomych, jak i os6b mu obceych, co znalazlo wyraz w ograniczeniu kontaktow z jego osoba oraz
komentarzach na portalach internetowych. Sad przy ocenie stopnia krzywdy doznanej przez J. M. uwzglednil takze,
ze sam pobyt wnioskodawcy w areszcie, w sytuacji, gdy nastepnie uznano, iz wynikatl on z nieslusznego oskarzenia,
doprowadzil do naruszenia jego godnosci.

Majac na wrzgledzie wskazane okoliczno$ci, uznaé nalezy, ze tymczasowe aresztowanie spowodowalo dla
wnioskodawcy dolegliwo$ci zar6wno o charakterze fizycznym, jak i w wiekszym zakresie - krzywde psychiczna, jednak
nie byly one wyjatkowo nasilone.

Dokonujac oceny kwoty naleznego J. M. zadoSéuczynienia Sad dostosowal ja rowniez do indywidualnej sytuacji
wnioskodawcy, majac przy tym na wzgledzie aktualne warunki i przecietna stope zyciowa spoleczenstwa.



Przecietna stope zycia w spoleczenstwie odzwierciedla przecietne miesieczne wynagrodzenie, ktére obecnie wynosi
za I kwartal 2017 roku zgodnie z Komunikatem Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 11 maja 2017 roku

(M.P. 2017. 446) - 4353, 55 zlotych.

Uwzgledniajac wskazane wyzej okolicznoéci Sad uznal, ze zadana przez wnioskodawce kwota zado$cuczynienia jest
nadmierna a, zasgdzenie na rzecz J. M. zadanej kwoty prowadziloby nie do kompensacji jego krzywd wyniktych z
nieslusznego tymczasowego aresztowania, ale do niczym nieuzasadnionego wzbogacenia.

Stad Sad doszed! do przekonania, majac na uwadze okoliczno$ci zwigzane z tymczasowym aresztowaniem J. M. i
dotyczacymi jego skutkami, ze naleznym zado$¢uczynieniem za wyrzadzona krzywde, jest kwota 16 000 zlotych. Taka
tez kwote Sad na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasadzil na rzecz J. M..

W przekonaniu Sadu, kwota ta jest kwota w pelni adekwatna, a nie symboliczna, ktora jesli nie zrekompensuje w pelni
cierpien fizycznych i psychicznych wnioskodawcy, to na pewno w znaczacy sposob je zlagodzi, realizujac tym samym
cel zado$¢uczynienia. Podkresli¢ w tym miejscu jeszcze nalezy, ze zasadzona na rzecz wnioskodawcy kwota ma na celu
jedynie rekompensate krzywd zwigzanych tylko z pozbawieniem wolnoéci, a nie stworzenie wnioskodawcy gwarancji
finansowych na przyszlo$c.

Wskazana kwote Sad zasadzit z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie
do dnia zaplaty.

Kosztami postepowania, zgodnie z treScia art. 554 § 4 k.p.k. obciazono Skarb Panstwa.



