Sygnatura akt Il K 39/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2019 roku

Sad Okregowy w Stupsku, w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Aleksandra Szuminska (spr.),

SSO Agnieszka Niklas - Bibik

Eawnicy: Danuta Bacal, Miroslaw Adamczuk, Arkadiusz Scigala

Protokolant sekretarz sgdowy Paula Romanowska-Pilawka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Leborku Joanny Krol- Krupa

po rozpoznaniu w dniach: 1 pazdziernika 2018 roku, 5 listopada 2018 roku, 25 lutego 2019 sprawy:
R. S. (S.) syna B.iL.zdomu T., urodzonego dnia (...) w L.,

oskarzonego o to, ze:

W dniu 24 stycznia 2018 r. w L. w lokalu mieszkalnym polozonym przy ulicy (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu B. S. (1) zadal mu liczne ciosy rekoma i nogami, uderzajac i kopigc po
calym ciele, w tym w glowe i tuléw, a takze uderzal go o przedmioty tepokrawedziste, powodujac obrazenia w postaci:
krwiaka podtwardéwkowego w okolicy ciemieniowej tylnej i potylicznej glowy po obu stronach $redniej wielkoSci
oraz pekniecia jednej z pierwszych petli jelita cienkiego w Srddbrzuszu $rodkowym, ktore to obrazenia spowodowaly
choroby realnie zagrazajace zyciu, rozleglych sttuczen tkanek miekkich glowy, rozleglych podbiegnie¢ krwawych z
ograniczonymi rozleglymi obrzekami na twarzy po obu stronach z plytkimi rankami thuczonymi na czole po obu
stronach i w okolicy podoczodolowej po stronie lewej, stluczenia nosa z rozerwaniem zrostu pomiedzy czeécig kostna
i chrzestna nosa, sthuczenia ust z wybiciem zeba drugiego siecznego kostnego po stronie prawej zuchwy i z rankami
tluczonymi §luzéwki wargi dolnej na tej wysokosci, podbiegnie¢ krwawych na szyi na wysokos$ci krtani i ponizej
krtani, podbiegnie¢ krwawych w §luzéwce krtani po obu stronach, ztaman zeber IT — VI po stronie prawej i ztamania
zeber II — IV — VI po stronie lewej pomiedzy linia Srodkowo — obojczykowa i pachowg, podbiegniecia krwawego na
powierzchni wewnetrznej dolnej czeici przedramienia prawego z gleboka rana cieta do koéci od strony lokciowej i z
dwiema plytkimi drobnymi rankami w poblizu, podbiegniecia krwawego w okolicy kolanowej lewej, podbiegniecia
krwawego spojowki i biatkowki obu oczu od stron bocznych, w wyniku czego nastepstwem byl w dniu 25.01.2018 .
zgon B. S. (1) w ww. lokalu mieszkalnym,

Y. o czyn z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 156 § 3 k.k.

1. uznaje oskarzonego R. S. za winnego tego, ze w dniu 24 stycznia 2018 r. w L., w mieszkaniu przy ul. (...) dzialajac
z zamiarem bezpo$rednim spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu u ojca B. S. (1) zadal mu liczne uderzenia
pieScia oraz kopniecia obuta noga w glowe, w tym twarz, klatke piersiowa, jame brzuszng i koficzyny oraz uderzat
pokrzywdzonym o przedmioty twarde, tepe o duzej powierzchni, tepokrawedziste, tj. $ciany, podltoge i meble oraz
uciskal kolanem na przyparta do podloza klatke piersiowa pokrzywdzonego, Sciskal reka B. S. (1) za szyje, powodujac
u niego naruszenie czynno$¢ narzadu ciala i roztrdj zdrowia na czas ponizej siedmiu dni w postaci sthuczenia powlok
twarzy z wylewami krwawymi i otarciami naskoérka, w tym rozleglych, plaszczyznowych, zlokalizowanych na obu
lukach brwiowych, grzbiecie i bocznych powierzchniach nosa, w gbérnej czesci obu policzkéw oraz na brodzie i
podbrodku, z ranami thuczonymi na czole, w tym prawym luku brwiowym oraz w okolicy oczodolu lewego, uszkodzenia



powlok nosa z jego zlamaniem na granicy kostnej i chrzestnej czeéci, sthuczenia ust, z czterema ranami blony §luzowej
wargi dolnej, z rang blony §luzowej wargi gornej, sthuczenia obu malzowin usznych, z rang tluczona malzowiny
usznej prawej, dwoch niewielkich podbiegnie¢ na przedniej powierzchni szyi, z wylewami krwawymi pod blong
Sluzowa krtani w zachytkach gruszkowatych i na poziomie rogdéw gornych chrzastki tarczowej krtani, podbiegniec¢
krwawych w okolicy obu obojczykéw, wylewu krwawego z trzema ranami na przedramieniu prawym, przy czym jednej
glebokiej, penetrujgcej do koéci lokciowej na przedramieniu prawym, dwoch podbiegnie¢ krwawych na powierzchni
przedniej kolana lewego oraz naruszenie czynnosci narzadu ciala i roztréj zdrowia na czas powyzej siedmiu dni poprzez
spowodowanie zmiany urazowej wewnatrzczaszkowej w postaci obustronnych niewielkich krwiakéw przymozgowych
— podtwardéwkowych, a w obrebie klatki piersiowej obustronnego ztamania zeber w ich przednich odcinkach: pieciu
po stronie prawej i trzech po stronie lewej, jak i stluczenia ust, ze zlamaniem wyrostka zebodolowego zZuchwy
i wybiciem jednego przedniego zeba w zuchwie oraz spowodowal pekniecie $ciany poczatkowego odcinka jelita
cienkiego, z wylewem krwawym w krezce jelita cienkiego przy miejscu uszkodzenia jelita, stanowigce ciezki uszczerbek
na zdrowiu pod postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu, tj. przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i za to z mocy art.
156 § 1 pkt 2 k.k. skazuje go na kare 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 62 k.k. orzeka wobec oskarzonego R. S. terapeutyczny system wykonywania kary pozbawienia
wolnoéci dla 0s6b uzaleznionych od alkoholu, §rodkéw psychoaktywnych i érodkéw odurzajacych;

3. nazasadzie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu R. S. na poczet orzeczonej kary 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolno$ci
okres tymczasowego aresztowania od dnia 26 stycznia 2018 r. — godz. 12:00 do dnia 11 kwietnia 2018 r. — godz. 12:00;

4. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca oskarzonemu R. S. dowody rzeczowe, ujete w wykazie dowodbéw rzeczowych
na k. 381-382 pod poz. 12- 17;

5. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca E. N. dowody rzeczowe, ujete w wykazie dowod6w rzeczowych na k. 381-382
pod poz. 1-11;

6. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Stupsku na rzecz radcy prawnego K. K. 1549,80 zl (tysiac piecset
czterdziesci dziewieé zlotych osiemdziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu;

7. zwalnia oskarzonego od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw procesu.

Sygn. akt I K 39/18

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

R. S. mieszkal wraz z ojcem B. S. (1), ur. (...) w mieszkaniu w L. przy ul. (...). Zajmowali jeden pokéj, polaczony z
aneksem kuchennym. W pokoju znajdowaly sie dwa t6zka, przy czym obok wersalki, zajmowanej przez R. S. stal
telewizor, szafka i stolik z konsola i komputerem.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego R. S. z k.474-478v)

0Od 1999 r. R. S. byl kilkukrotnie hospitalizowany w szpitalach psychiatrycznych z powodu agresywnych zachowan,
grézb suicydalnych wypowiadanych pod wplywem alkoholu, préb samobdjczych. Dokonano rozpoznania u niego
naduzywania alkoholu, uzaleznienia od lekow psychoaktywnych i organicznych zaburzen osobowosci. Wérod zalecen
lekarskich znajdowal sie bezwzgledny zakaz spozywania alkoholu w kazdej postaci, dalsze leczenie w (...).

(dowdd: karty informacyjne leczenia szpitalnego — k. 154-171, pisemna i ustna opinia sadowo- psychiatryczna- k. 293-
298,k. 479-482)



R. S.1i B. S. (1), mieszkajac razem, czesto wspdlnie spozywali alkohol, pod wplywem ktorego dochodzito pomiedzy
nimi do kl6tni, w trakcie ktérych sie wyzywali. Odwiedzajacy ich nieraz sasiad W. A., podczas ostrej wymiany zdan
miedzy nimi, wychodzil z ich mieszkania.

(dowod: zeznania §wiadka W. A., k. 307-308, 486-487, zeznania L. K.- k. 485-486, czeSciowo zeznania K. N.- k. 541v-
542v)

Nadto wobec R. S., wszczeta byla procedura niebieskiej karty, w zwiazku z zachowaniem wobec dwczesnej konkubiny
wtrakcie ich wspolnego pozycia oraz zdarzeniem z dnia 29 czerwca 2016 ., podczas ktorego R. S. w mieszkaniu przy ul.
(...) poprzez uderzenie dlonig w twarz oraz szarpanie spowodowal u K. N. (2) zlamanie koSci nosa oraz przySrodkowej
Sciany oczodolu lewego.

(dowod: wyrok Sadu Rejonowego w Leborku z dnia 2 stycznia 2017 r. w sprawie 11K 841/16- k. 394, zeznania L. K.-
k. 485-486, zeznania K. N.- k. 541v- 542v)

W dniu 24 stycznia 2018 roku, liczacy 37 lat R. S. przebywatl poza domem, gdzie wypil w parku p6t litra wodki z
bezdomnymi znajomymi. Wracajac do domu kupitl 0,7 litra wodki o nazwie (...). Przyszedl do miejsca zamieszkania
okolo godz. 19:00, gdzie zastal ojca po spozyciu alkoholu. W mieszkaniu wypili razem po kilka kieliszkéw wodki. Gdy
siedzacy na wersalce R. S. postanowil wlaczy¢ xboxa, aby zagraé¢ w gre, zaczelo to przeszkadzaé ojcu. Wowczas stojacy
B.S. (1), uderzyl syna, nieokreslonym przedmiotem, bez uzycia duzej sily od tylu w glowe. R. S. wskutek tego uderzenia
nie odnio6st obrazen. Zdenerwowany R. S. zerwal sie z 16zka i zaczal zadawac uderzenia ojcu.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego R. S.- k. 135-136v, czeSciowo wyjaénienia oskarzonego R. S. z k.474-478v)

R. S. zadal B. S. (1) liczne uderzenia pieScia oraz kopniecia obuta noga, z duza i bardzo duza sila, uderzal nim o
Sciane i meble oraz przedmioty domowe. Wymierzal ciosy piescia wielokrotnie, z duzg i bardzo duza sila w twarz i
glowe. Sciskal z duza sila reka B. S. (1) za szyje. Réwniez uciskal kolanem na przyparta do podlogi klatke piersiowa
pokrzywdzonego, powodujac ztamania zeber w ich przednich odcinkach. Zadajac pokrzywdzonemu kopniecia z bardzo
duza silg w brzuch obuta noga, wywolal swoim dzialaniem uszkodzenia w obrebie jamy brzuszne;j.

(dowod: czeéciowe wyjasnienia oskarzonego R. S. z k.474-478v, opinia specjalisty medycyny sadowej- k. 317-325, k.
482-484v)

Wskutek urazéw mechanicznych w postaci uderzen zadawanych piescia, kopnie¢ obuta noga, kolankowania, rzucania
pokrzywdzonym o Sciane, mebe oraz przedmioty domowe jak i upadku pokrzywdzonego z nastepstwem uderzenia sie
o twarde podloze, Sciskania reka za szyje B. S. (1) doznal przed zgonem mnogich uszkodzen ciala, zlokalizowanych
w obrebie glowy, szyi, klatki piersiowej, jamy brzusznej i koficzyn. R. S. spowodowal u pokrzywdzonego naruszenia
czynnoé¢ narzadu ciala i roztrdj zdrowia na czas ponizej siedmiu dni w postaci sthuczenia powlok twarzy z wylewami
krwawymi i otarciami naskérka, w tym rozleglych, plaszczyznowych, zlokalizowanych na obu lukach brwiowych,
grzbiecie i bocznych powierzchniach nosa, w gérnej czeSci obu policzkéw oraz na brodzie i podbrédku, z ranami
tluczonymi na czole, w tym prawym luku brwiowym oraz w okolicy oczodolu lewego, uszkodzenia powlok nosa
z jego zlamaniem na granicy kostnej i chrzestnej czeéci, stluczenia ust, z czterema ranami blony Sluzowej wargi
dolnej, z rang blony Sluzowej wargi gbérnej, stluczenia obu malzowin usznych, z rana thuczona malzowiny usznej
prawej, dwoch niewielkich podbiegnie¢ na przedniej powierzchni szyi, z wylewami krwawymi pod blona §luzowa
krtani w zachylkach gruszkowatych i na poziomie rogéw gornych chrzastki tarczowej krtani, podbiegnie¢ krwawych
w okolicy obu obojczykéw, wylewu krwawego z trzema ranami na przedramieniu prawym, przy czym jednej glebokiej,
penetrujacej do kosci lokciowej na przedramieniu prawym, dwoch podbiegnie¢ krwawych na powierzchni przedniej
kolana lewego. Rowniez B. S. (1) przed $miercig doznal naruszenia czynno$ci narzadu ciala i rozstroju zdrowia
na czas powyzej siedmiu dni w postaci zmiany urazowej wewnatrzczaszkowej w postaci obustronnych niewielkich
krwiakow przymozgowych — podtwardéwkowych, a w obrebie klatki piersiowej obustronnego zlamania zeber w ich



przednich odcinakach: pieciu po stronie prawej i trzech po stronie lewej, jak i sthuczenia ust, ze zlamaniem wyrostka
zebodolowego zuchwy i wybiciem jednego przedniego zeba w zuchwie.

R. S. zadal B. S. (1) z bardzo duza sila kopniecia obuta noga w brzuch. Wskutek zadanego urazu mechanicznego
spowodowal u ojca, przed $miercia, w obrebie jamy brzusznej duze, urazowe uszkodzenie -pekniecie- Sciany
poczatkowego odcinka jelita cienkiego, z wylewem krwawym w krezce jelita cienkiego przy miejscu uszkodzenia jelita,
co stanowilo ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu.

(dowod: opinia bieglego specjalisty medycyny sagdowej- k. 317-325, k. 482-484v, cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego
R.S.zk.474-478v)

Podczas zdarzenia R. S. nie odnidst widocznych obrazen ciala. W trakcie ogledzin mezczyzny w dniu 26 stycznia 2018
r. nie stwierdzono uszkodzen glowy. Na zewnetrznej stronie dloni, na kostkach byly widoczne zasinienia, pochodzace
od zadawanych ojcu uderzen piescia.

(dowod: protokoét ogledzin R. S. wraz z dokumentacjg fotograficzna — k. 112-118, czeSciowo wyjaénienia oskarzonego
R.S.zk.474-478v)

R. S. pozostawit ojca w mieszkaniu. Wychodzac zamknal drzwi na klucz. Byl ubrany w spodnie dresowe koloru szarego,
zlogo firmy (...). Na obu nogawkach do wysoko$ci ud w chwili ogledzin w dniu 26 stycznia 2018 r. widoczne byly
zabrudzenia koloru czerwonego. Takze mial na sobie spodnie dresowe koloru szarego, z napisem (...), na ktorych
ujawniono na wysoko$ci kolan widoczne zabrudzenia koloru brazowego.

Na nogach miat ubrane podczas zajscia skarpetki koloru czarnego i obuwie sportowe, koloru czarnego, materialowe,
o nr wewnetrznej wkladki 42, ktére w dniu ogledzin byly silnie zabrudzone, z widocznymi na tkaninie rozleglymi
zabrudzeniami koloru czerwono - brunatnego. Byl odziany nadto w dniu zdarzenia w bluze polarowa, rozpinana na
suwak, koloru granatowego, ze stojka, widocznie poplamiona w dniu jej zatrzymania. Takze koszulke typu t- shirt z
krotkim rekawem koloru niebieskiego, z napisem (...), bez §lad zabrudzen.

(dowdd: protokét ogledzin rzeczy wraz dokumentacja fotograficzna- k. 63-67)

Po wyjsciu z mieszkania R. S. chodzil bez celu po miescie. Udal sie na stacji PKP, a potem do malego parku obok,
gdzie spedzil noc na lawce.

Nastepnego dnia, 25 stycznia 2018 r. w czwartek udal sie na stacje Paliw (...) w L., gdzie zakupil czteropak piwa marki
Z.. Okolo godz. 20:00 poszedt do domu. Chcial ojca przeprosié i pogodzié sie z nim. Po wejéciu do mieszkania zastal B.
S. (1) lezacego w kuchni na wznak. Zaczal plakaé, sprawdzil ojcu puls i stwierdzil, ze nie zyje. Nie mogac znie$¢ widoku
martwego ojca, wyszed} z mieszkania, zamykajac go w nim. Chodzil bez celu po mieScie. Rano udat sie na Policje i
powiedzial o $mierci B. S. (1).

(dowod: wyjasnienia oskarzonego R. S.- k.135-137, k.142-143 ).

W dniu 26 stycznia 2018 r. 0 godz. 12:00 ujawniono w mieszkaniu przy ul. (...) zwloki mezczyzny. W odleglosci 0,9
metra od progu i 1,6 metra od prawej Sciany znajdowal sie glowa B. S. (1). Zwloki znajdowaly sie na podlodze wylozonej
panelami. Mezczyzna ubrany byl w spodnie jeansowe koloru niebieskiego z czarnym paskiem wlozonym w szlufki. Pod
spodem mial kalesony i majtki. Na nogach znajdowaly sie buty koloru brazowego, sznurowane oraz skarpety koloru
granatowego. Na tulowiu byt odziany w kurtke koloru ciemnoszarego, ze Sciagaczami przy mankietach. Pod kurtka
sweter w kremowe i czarne poziome pasy, a pod swetrem mial ubrang szara dzianinowa bluzke i podkoszulek koloru
bialego z widocznymi plamami krwi. W pomieszczeniu pokojowym, po prawej stronie umieszczona byta mebloScianka,
przy ktorej rownolegle znajdowal sie materac z widocznymi §ladami krwi na nim i na $cianie. Po lewej stronie od
wejécia znajdowala sie rozlozona kanapa, z rozrzuconymi poduszkami i odzieza. Obok kanapy, rownolegle do Sciany
usytuowane byly szafki z laptopem i konsolg, stolik szklany z telewizorem oraz plytami.



(dowdd: protokét ogledzin miejsca ujawnienia zwlok wraz z dokumentacja fotograficzna — k. 5- 38).

W §ladzie nr 1, stanowigcym wymaz z powierzchni zabrudzen brunatno — czerwonych, ujawnionych na narozniku
pralki, stojacej po lewej stronie od wejécia do mieszkania, ujawniono krew i material genetyczny B. S. (1). W §ladzie nr
2 w postaci wymazu z powierzchni zabrudzen brunatno- czerwonych ujawnionych na krawedzi blatu stolika, stojacego
na wprost od wejscia do mieszkania , jak i w §ladzie nr 3 pochodzacym ze Sciany naprzeciw wejScia do mieszkania,
w §ladzie nr 4 zabezpieczonym na narozniku materacu, $ladzie nr 5 pochodzacym z naroznika i blatu segmentu
kuchennego ujawniono krew i material genetyczny B. S. (1). R6wniez na spodniach sportowych, szarych, zalozonych
w dniu zdarzenia przez R. S. ujawniono krew i material genetyczny czlowieka pochodzacy od B. S. (1). Takze na butach
meskich typu sportowego, koloru czarnego, zabezpieczonych od R. S. ujawniono Slady krwawe, zawierajace krew B.
S. (1), majace charakter plam kontaktowych.

Na spodniach sportowych, koloru szarego z oznaczeniem (...), zabezpieczonych od R. S., na powierzchni spodni, na
przodzie, na prawej i lewej nogawce na wysoko$ci kolan oraz ponizej ujawniono zabrudzenia koloru brunatnego, w
postaci plam kontaktowych. Na pobranym do badania materiale ujawniono krew i material genetyczny czlowieka,
pochodzacy od mezczyzny, ktdrego profil genetyczny byt zgodny z profilem genetycznym B. S. (1).

(dowod: opinia Instytutu (...) w B. — k. 333-379).

Biegly patomorfolog W. G. (1) dokonujacy ogledzin i otwarcia zwlok wystawil zaswiadczenie, w ktorym okreslil
przyczyne zgonu, B. S. (1) jako pobicie ze skutkiem $miertelnym. Jako date zgonu wpisal 25 stycznia 2018 r.

(dowdd: protokot ogledzin i otwarcia zwlok — k. 183- 189, zaswiadczenie dotyczace zgonu B. S. (1) z dnia 26 stycznia
2018 r. — k. 127)

B. S. (1), w dniu 26 stycznia 2018 r. miat 1,47 %o alkoholu etylowego w krwi.
(dowod: sprawozdanie z badania krwi wraz z protokotem pobrania krwi z serca - k. 301-302)

Biegla z zakresu medycyny sadowej, dr n. medycznych D. P. w opinii wskazala, ze analiza danych zawartych w
protokole sekcyjnym oraz dostepnej dokumentacji fotograficznej wskazuje, ze B. S. (1) przed Smiercia doznal mnogich
uszkodzen ciala, zlokalizowanych w obrebie glowy, szyi, klatki piersiowej, jamy brzusznej i konczyn. Jednoznaczne
ustalenie przyczyny i mechanizmu $mierci B. S. (1) w oparciu o zawarty w protokole sekcyjnym opis badania
poSmiertnego okazalo sie niemozliwe.

(dowdod: opinia bieglego z zakresu medycyn sadowej- k. 317- 325, k. 482-484v, k. 619-621)

Wyjaénienia oskarzonego R. S.

Oskarzony R. S. w toku §ledztwa przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Wskazal, ze przyszedl do domu
i przyniést 0,7 litra wodki marki Z., wypijajac wezeéniej p6t litra wodki ze znajomymi w parku. Wyjasnil, ze wypil z
ojcem po kilka kieliszkow i chcial wlgczy¢ xboxa celem pogrania, co zaczelo przeszkadzaé ojcu, ktory nie lubitjak grat w
strzelanki. Podniosl, ze ojciec uderzyl go od tylu w glowe, ale nie wie jakim przedmiotem. Wowczas zaczeli sie szarpac,
jednak nie pamieta przebiegu. Podal, ze dostajac ,, bialej goraczki”, wskutek choroby na ktoéra cierpi, urywa sie mu
film. Dodal, Ze jego ojciec zawsze byl osoba wybuchowa, z niezrozumialych powodow rzucat sie do bicia oraz zdarzalo
sie, ze podnosil reke na jego konkubine. Podal, Ze nie pamieta, w jaki sposob uderzal ojca, wskazujac ze jak wychodzil
z domu ojciec siedzial na krawedzi swojego materaca, dotykajac rekoma buzi i na pewno wtedy zyl. Wyjasnil, ze po
wyjéciu z domu, bladzil po miescie. Byl na stacji PKP i w malym parku obok, gdzie spal na lawce. Nastepnego dnia, w
czwartek udal sie na stacje Paliw (...), gdzie zakupil czteropak piwa marki Z.. Zabierajac alkohol, okolo godz. 20:00,
udal sie do domu. Chciat ojca przeprosié i pogodzi¢ sie z nim. Po wejéciu do mieszkania zastal ojca lezacego w kuchni
na wznak. Doznal szoku, zaczal plakac, gdyz nie chcial go zabic, ani zrobi¢ mu krzywdy. Stwierdzil, ze wowczas ojciec



juz nie oddychal. Nie mogac znie$¢ widoku martwego ojca, wyszed} z mieszkania, zamykajac go w nim. Blgkal sie po
mieScie. Rano udal sie na Policje (k.135-137).

Podczas posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania dodal, ze wychodzac z domu z mieszkania po
zdarzeniu zakluczyt drzwi oraz, ze gdy zaczynal sie bi¢ z ojcem to nie mial on zadnych §ladoéw pobicia (k.142-142v).

W toku przewodu sadowego oskarzony przyznal sie do popelienia zarzucanego mu przestepstwa i wyjasénil, ze dniu
24 stycznia 2018 roku rano zazy}l tabletki R., T. i D. z powodu padaczki alkoholowej, a nastepnie wypil w mieScie dwa
piwa. Potem wrocil do mieszkaniu skladajacego sie z jednego duzego pokoju, polaczonego z aneksem z kuchennym,
bedacego zarazem przedpokojem. W pokoju znajdowaly sie dwa 16zka, przy czym obok jego wersalki stal stolik z
konsola. Stwierdzil, ze przychodzac do domu, okolo godz. 19:00 byl pod wplywem alkoholu. Przynidst ze soba wodke.
W swoich wyjasnieniach podniosl, ze cieszyt sie z zakupu gry i razem z ojcem wypili alkohol. Spozyl gdzie$ z trzy
kieliszki o pojemnosci 50 ml, a ojciec dwa. Oznajmil, ze wowczas postanowil zagra¢ na konsoli. Gdy siedzial na 16zku

i schylat sie, aby wsadzi¢ nowa gre, zostal uderzony przez stojacego ojca, od tylu w glowe, jednak nie pamieta czym,
wskutek czego miat opuchlizne i guza. Dodal, ze w kuchni za szafkami mial schowana siekiere i ojciec powiedzial do
niego, ze go zabije, jednak nie zdazyl jej zabraé. Podal, ze uslyszawszy od ojca, ze weZmie siekiere i rozwali mu glowe,
wystartowal do niego. Podniosl, ze wylecial z t6zka i zaczeli sie bic. Przyznal, ze uderzal stojacego pokrzywdzonego
pieScia w twarz oraz kopat go. Wskazal, ze raczej bil go mocno. W swoich wyja$nieniach oskarzony zaakcentowal, ze
roéwniez ojciec zadawal mu mocne uderzenia, zaznaczajac przy tym ze B. S. (1) tydzien przed zdarzeniem zostal pobity.
Opisujac te sytuacje wskazal, ze ojciec przyszedl w nocy pijany i miat cala buzie zakrwawiona, zapadniete oko oraz
polamane zebra, wobec czego kupil mu wraz z konkubing gorset. Dodal, ze ojciec byl po zawale serca.

Z wyjasnien oskarzonego wynika, ze w dniu zdarzenia ojciec nie mial ubranego gorsetu. Nie mégt sie schyla¢, gdyz
bolaly go zebra. Stwierdzil, ze podczas zajécia B. S. (1) mial jeszcze zmiany na twarzy, zadrapania i strupy oraz limo
pod okiem.

Podal, ze zadawal ojcu uderzenia, ale ten mu tez oddawal. Podniosl, ze w malej kuchni, liczacej niecale 7 metréow,
odbijali sie razem od segmentéw. Zadawat ojcu uderzenia piesScia w twarz i glowe. Kopal go ogolnie, obutymi nogami.
Wszystko odbywalo sie na stojaco, gdyz B. S. (1) stat caly czas, w malym mieszkaniu. Razem odbijali sie od $cian,
» latali” po calej kuchni. Wskazal, ze wskutek pobicia miat siniaki i otarcia, jednak nie korzystal z pomocy medyczne;j.

Wyjasnil, Ze ojciec byt uderzany o szafki. Zasygnalizowal, ze nie spowodowal u niego zlamania zeber, ktére powstalo
wecze$niej, wskutek pobicia go przez malolatéw. Stwierdzil, ze pokrzywdzony uskarzal sie na bol zeber, nie mdg}
sie schyla¢. Podal, ze kupili ojcu wraz z konkubing uciskowy gorset. Dodal, ze pokrzywdzony mial operacje serca,
wstawiona zastawke i posiadat dwa gorsety, przepisane do ¢wiczen po operacji serca. Zaprzeczyl, aby przyciskal brzuch
ojca kolanem do jakiego$ przedmiotu, zaznaczajac przy tym ze kopal go obutg noga w szamotaninie. Stwierdzil, ze
cale zajécie trwalo chwile, dostal amoku, nerwdéw. Po wszystkim wyszed! z mieszkania, zostawiajac ojca siedzacego na
jego 16zku, ktéry trzymal recznik i wycieral nim buzie.

Wskazal, ze gdy wychodzil ojciec mial zakrwawiona twarz, za$ jego ubrania, buty i spodnie byly ubrudzone krwia ojca
ijego. Podal, ze leciala mu krew z kostek od zadawanych uderzen. Gdy opuszczal mieszkanie, nie mysélal, aby dzwonié
po karateke. Byl wéciekly na ojca oraz w szoku i amoku.

Podal, ze wychodzac z mieszkania zamknal drzwi na klucz i zabral go ze soba, a potem oddal Policji. Z jego wyjasnien
wynika, ze B. S. (1) mial swdj klucz od mieszkania i nikt wiecej kluczami nie dysponowal.

Po opuszczeniu mieszkania znajdowal sie w szoku. Poszedl na stacje wypié piwo. Siedzial na przystanku autobusowym,
nie spal, pil piwo.

Wyjaénil, ze na drugi dzien, 25 stycznia 2018 roku wroécit do domu, otworzyt drzwi kluczem i przyniost do domu piwo.
Zobaczyl ojca lezacego w kuchni, miedzy kuchnig a pokojem. Nogi lezaly w pokoju, a glowa w kuchni. Wyjaénil, ze



wowczas sprawdzil, czy ojciec zyje i byl przerazony. Wyszedt z domu, byt w szoku, chodzil bez celu po mieécie. Wyjasnil,
ze na drugi dzien rano stawil na Policje, oddal klucz i opowiedzial wszystko co sie stalo.

Odnoé$nie relacji z konkubing podal, ze wyprowadzila sie od niego, gdyz w dniu 23 grudnia 2018 r. poklocili sie w
mie$cie na zakupach. Pojechala wowczas do kolezanki i od tego czasu nie mial z nig kontaktu. Wskazal, ze niebieska
karta zostala zalozona, gdyz pobili sie razem z konkubina. Wskazal, ze ona tez do niego ,,skakala” i naduzywa alkoholu.

Odnoénie relacji z ojcem wyjasnil, ze B. S. (1) przez cale zycie atakowal go, znecal sie nad matka, u ktérej przez jego
dzialania doszlo do pekniecia guza, a brat sie przez niego powiesil. Wskazal, ze wiele razy byl pobity przez ojca, gdy
byt dzieckiem, oraz uciekli przed nim z domu. Dodal, Ze jego ojciec stosowal rowniez przemoc wobec jego konkubiny.
Z jego wyjasnien wynika, ze zazywal zazwyczaj duza ilo$¢ lekow, zeby znie$¢ wyzwiska kierowane do niego ze strony
ojca. Oskarzony wyjasnil, ze przed zdarzeniem nie naduzywat alkoholu, gdyz nie mogl. Miat zalecenia medyczne, zeby
nie pié, gdyz brat leki.

Wracajac do dnia zdarzenia podniosl, ze krytycznego dnia spotkat sie z kolega i wypil piwo. Okres$lajac swoj stan
zdrowia psychicznego stwierdzil, ze byl hospitalizowany z powod6éw psychiczno — nerwowych. Wskazal, ze pod
wplywem zdenerwowania, czy prowokacji zachowywal sie agresywnie, co bylo powodem jego pobytow w szpitalu.
Stwierdzil, ze cierpi na nerwice od matego. Zdarzalo sie, ze trafial do szpitala pod wplywem alkoholu, miatl depresje,
proby samobdjcze. Podkreslil, ze oprocz alkoholu, naduzywat Srodki psychoaktywne w postaci tabletek Temazepam,
Relanium, a wcze$niej palil trawke. Wyjasnil, ze nie pije od czterech lat. Spozywa alkohol sporadycznie, pije moze raz
narok. Zjego twierdzen wynika, ze uczeszczal na oddzial psychosomatyczny w L. i pobieral Anticol, aby przeciwdzialaé¢
piciu alkoholu.

Ustosunkowujac sie do odczytanych wyjaénien z postepowania przygotowawczego podal, ze moglo tak by¢ ze przed
zdarzeniem wypil wodke typu Zubréwka z bezdomnymi znajomymi. Dodal, ze pierwszy raz w zyciu coé takiego sie
stalo, wskazujac ze jego ojciec byl okrutnym czlowiekiem. Dodal, ze bedac przestuchiwany znajdowal sie w szoku,
dlatego nie opisal zadawanych ojcu uderzen. Wyjasnil, ze pamieta zadane pokrzywdzonemu uderzenia, ktore opisal
przed sadem, to jest to, ze bil ojca pieSciami w twarz i glowe oraz kopal go obuta noga w brzuch. Zaznaczyl, ze na pewno
przewrdcili sie w miedzyczasie, bo uderzyl glowa w stolik. Zaznaczyl, ze spadl na stolik wskutek uderzenia zadanego
przez ojca, albo odepchniecia i mial obolala szczeke.

Stwierdzil, Zze przed wyj$ciem z domu, po zdarzeniu, przebieral sie, §ciagnal pierwsze spodnie, zalozyt drugie jako
kalesony. Ubral spodnie i buty, ktore poszly do bieglych. Podtrzymal swoje wyjaénienia, ze nie chcial ojcu zrobié
krzywdy, ale wskazat ze wyrzadzil mu krzywde skoro nie zyje. Podniosl, ze nie wyjasnial wczes$niej o tym, ze ojciec
powiedzial, ze idzie po siekiere i mowil mu, ze go zabije, bo byt w szoku.

Odnoszac sie do wyjasnien z dnia 27 stycznia 2018 r. wskazal, ze je podtrzymuje. Potwierdzil, ze wyjasnial iz ojciec nie
miatl zadnych §ladéw pobicia przed zdarzeniem, dodajac iz nie wiedzial ze bedzie to istotne. Dodal, ze bili sie razem
z ojcem i wskutek tego pobicia nastapil zgon. Stwierdzil, ze zostal zaatakowany przez ojca narzedziem i nie wie, czy
przyznaje sie do spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Stowo zamierza oznacza wedlug niego, ze przyszed}
z zamierzong checia zrobienia mu tego, a to tak nie bylo. Wyjasnil, ze przeszedl do domu z zamierzona checia pogrania
na konsoli, a zostal uderzony w tyt glowy. Ponownie wyjasnil, ze bili sie razem z ojcem, a on byt w szoku, w amoku, w
szale i dokladnie nie pamieta calego zaj$cia. Dodal, ze wystarczyto troche alkoholu, zaznaczajgc przy tym iz nie potrafi
wytlumaczy¢ doznanych przez ojca obrazen, a przez siebie zadnego. Zaakcentowal, ze krytycznego dnia wpadl w szal,
a to jest jego choroba i na to sie leczy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony R. S. w toku Sledztwa i postepowania przed Sadem przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu,
jednak tre$¢ zlozonych przez niego wyjasnien wskazuje ze zaprzeczyl w nich swojej winie. Przez przyznanie sie do
winy rozumiemy o$wiadczenie oskarzonego, w ktorym potwierdza, ze zrealizowal swoim zachowaniem ustawowe
znamiona czynu zabronionego i ze czuje sie za to odpowiedzialny. Przy przestepstwach umys$lnych przyznanie sie



do winy oznacza potwierdzenie zamiaru popelnienia przestepstwa oraz jego postaci. Zamiar bezposredni obejmuje
przyznanie sie do woli popelnienia przestepstwa w postaci ,chcenia” spowodowania naruszenia lub wywolania stanu
zagrozenia naruszenia dobra prawnego.

Tymeczasem z depozycji oskarzonego, uzupelionych nastepnie przed Sagdem wynika, ze krytycznego dnia oskarzony
wypit z ojcem B. S. (1) w miejscu zamieszkania kilka kieliszkow wodki, przy czym obaj wczeéniej spozywali alkohol.
W zgodnych wyjasnieniach, skladnych na réznych etapach postepowania, R. S. wskazal, ze podczas gdy siedzial na
wersalce i zamierzal wlaczy¢ xboxa celem zagrania w gre, tzw. ,, strzelanke”, czego nie lubit ojciec i nie spodobalo
sie mu to tego dnia, zostal przez B. S. (1) uderzony od tylu w glowe. Oskarzony od poczatku twierdzil, ze nie wie,
jakim przedmiotem zostalo zadane mu uderzenie, dodajac ze wskutek jego otrzymania mial opuchniecie i duzego guza.
Nadto przed Sadem oskarzony dodal, ze ojca zagrozil mu, ze weZmie siekiere i rozwali mu glowe, co bylo powodem,
ze zaczat go bic, czyli wedlug okreslenia uzytego przez oskarzonego ,wystartowal do niego”.

W ocenie Sadu wskazywany przez oskarzonego przebieg poczatku zdarzenia, jak i motyw dzialania zasluguja na
uwzglednienie, zwlaszcza ze R. S. w sposdb niezmienny i stanowczy podnosil, ze powodem jego agresywnego
zachowania wobec ojca, tego jak sam to nazwal, ze , wylecial z wyra” i zaczal zadawac B. S. (1) uderzenia byly
pretensje i niezadowolenie ojca z zamiaru zagrania przez niego na konsoli, a w konsekwencji zadane mu uderzenie,
nieokre§lonym przedmiotem w glowe.

Jednak wyjasnienia oskarzonego, w ktérych w toku postepowania przygotowawczego nazwal przebieg zajScia z ojcem
szarpaning, ktorej przebiegu nie pamieta, jak i twierdzenie z toku rozprawy o wypowiedzianej pod jego adresem
grozbie uszkodzenia glowy przy uzyciu siekiery nie zasluguja na wiare. Ustosunkowujac sie do tre$ci wyjaénien
oskarzonego z toku §ledztwa w tym zakresie wskazaé nalezy, ze oskarzony ze swojego przekazu wyeliminowal wszystkie
te elementy, ktore wigzaly sie z odpowiedzialnoécig karna. Nie sposob nie zauwazy¢, ze R. S. w spos6éb dokladny
potrafil opisac przebieg czynno$ci wykonywanych w dniu 24 stycznia 2018 r. , w tym forme spedzonego czasu przed
powrotem do domu, iloé¢ jak i miejsce spozywanego alkoholu z bezdomnymi oraz rodzaj zakupionej wodki celem
wypicia jej w domu z ojcem. Takze w miare doktadnie oskarzony przedstawil poczatek spotkania z B. S. (1), w tym
zamiar pogrania na konsoli, a nastepnie precyzyjnie okreslil spedzony czas po pozostawieniu ciezko pobitego ojca w
zamknietym mieszkaniu, wskazujac ze jak wychodzit z domu ojciec siedzial na krawedzi swojego materaca i dotykatl
rekoma buzi. Wyjasnil, ze po wyjéciu z domu, bladzil po miescie, udajac sie miedzy innymi na stacje PKP i do malego
parku obok, gdzie spal na lawce. Opisujac nastepny dzien podniosl, ze w czwartek udal sie na stacje Paliw (...), gdzie
zakupil czteropak piwa marki Zubr i okolo godz. 20:00 udat sie do domu, gdyz chcial ojca przeprosié¢ i pogodzié sie z
nim, ale po wejéciu do Srodka zastal B. S. (1) lezacego w kuchni na wznak. Opisujac swoje emocje stwierdzil, ze doznal
szoku, zaczal ptakaé, bo nie chcial ojca zabi¢, ani zrobi¢ mu krzywdy. Wyjasnil, ze wowczas ojciec juz nie oddychal, a z
uwagi na to, ze nie mog} znie$¢ widoku martwego ojca, wyszed! z mieszkania, zamykajac go w nim i ponownie chodzil
po miedcie, a rano udal sie na Policje (k.135-137).

W ocenie Sadu zlozone przez oskarzonego wyjasnienia wskazuja, ze potrafil on w spos6b wierny i rzeczowy przedstawié
poczatkowa faze zajécia oraz przebieg kolejnych dwodch dni spedzonych po wydarzeniach, ktére rozegraly sie w
mieszkaniu w dniu 24 stycznia 2018 r. Powyzsze, zdaniem Sadu czyni zasadnym wniosek, ze oskarzony R. S. opisujac
zaj$cie w mieszkaniu, w trakcie ktoérego jego ojciec doznatl licznych, powazanych obrazen ciala, dokonat tego we
fragmentaryczny spos6b, usuwajac z opisu wydarzen podejmowane przez siebie agresywne dzialania wobec ojca,
polegajac na zadawaniu mu licznych uderzen piescia i kopnie¢ obuta noga z duza silg i bardzo duza oraz rzucanie
pokrzywdzonym o $ciane i przedmioty domowe. Nie sposéb nie zauwazy¢, ze zachowanie oskarzonego po zdarzeniu,
ktore opisal w swoich wyjasnieniach, dowodzi ponad wszelkg watpliwo$é, ze R. S. mial pelna §wiadomo$¢ wydarzen,
ktore rozegraly sie w domu, a przede wszystkim faktu dotkliwego pobicia ojca, skoro sam pozostawal poza domem
do nastepnego dnia, chodzgc bez celu po miesci, aby wroéci¢ do lokalu mieszkalnego z zakupionym alkoholem w celu
przeproszenia ojca i pogodzenia sie z nim.



Wierniejszy opis wlasnego zachowania podczas bicia ojca oskarzony przedstawil przed Sadem, jednak i te wyjasnienia
konfrontowane ze zgromadzonym materialem dowodowym i zasadami do$wiadczenia Zyciowego oraz logicznego
rozumowania zasluguja na czeSciowa akceptacje.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego z toku rozprawy, w ktorych przyznal, ze zadawal ojcu moce uderzenia
po calym ciele. Oskarzony stwierdzil, ze B. S. (1) stal, a on ,zadawal mu uderzenia pieSciami w twarz i glowe oraz
nogami” (k.475). Opisujac zadane urazy noga wskazal, ze kopal ojca ogolni, normalnie, obutg noga, gdyz byla to zima,
a on przed zdarzeniem przyszedl z miasta (k 475v). Z depozycji oskarzonego, ktére zasluguja na aprobate jedynie
w zakresie urazow mechanicznych zadanych pokrzywdzonemu przez oskarzonego wynika, ze oboje, w malej kuchni,
liczacej niecale 7 metrow, odbijali sie cialami od segmentow, przy czym obrazujac ten fragment zaj$cia podniosl,
ze ,, latali” po calej kuchni i ojciec uderzal cialem o szafki. Stwierdzil, ze cale zajScie trwalo chwile. Dostal amoku,
nerwdw, a po wszystkim wyszed! z mieszkania. Z jego przekazu wynika, ze bedac przestuchiwany w toku $ledztwa
znajdowal sie w szoku, dlatego nie opisal mechanizmu powstalych u ojca obrazen ciala. Wyjasnil, ze pamieta zadawane
pokrzywdzonemu uderzenia, ktére opisal przed Sadem, a mianowicie ze bil go pieSciami w twarz i glowe oraz kopal
obuta noga w brzuch. Zaznaczyl, ze na pewno przewrocili sie w miedzyczasie, gdyz sam uderzyl glowa w stolik.

W ocenie Sadu wyjaénienia zlozone przez oskarzonego podczas rozprawy, w ktorych potwierdzil zadane ojcu
ciosy oraz mechanizm powstania wiekszoS$ci uszkodzen ciala sa rzeczowe oraz zgodne z ustalong przez Sad
logika wypadkow. Zwazy¢ nalezy, ze znajduja one potwierdzenie w opinii bieglej z zakresu medycyny sgdowej,

dr n. medycznych D. P., ktéra wskazala, ze analiza danych zawartych w protokole sekcyjnym oraz dostepnej

dokumentacji fotograficznej wskazuje, ze B. S. (1) przed $émiercia doznal mnogich uszkodzen ciala, zlokalizowanych
w obrebie glowy, szyi, klatki piersiowej, jamy brzusznej i konczyn, przy czym charakter, rozleglosé, ilosé oraz
umiejscowienie zmian urazowych na twarzy wskazywala, ze do ich powstania doszto wskutek urazéw mechanicznych,
dzialajacych wielokrotnie, z duzg i bardzo duza sila. Biegla zakreslita mechanizm uszkodzen ciala doznanych przez
pokrzywdzonego, podnoszac ze obrazenia o cechach wylewéw krwawych, w tym rozporoszonych w tkance podskorne;j
i sthuczenia byly najprawdopodobniej skutkiem urazéw zadanych piescia, a rozlegle, plaszczyznowe otarcia naskorka
na twarzy z ranami tluczonymi na czole skutkiem uderzania twarza pokrzywdzonego o przedmioty twarde, tepe, o
duzej powierzchni, tepokrawedziste. Dodala, ze rozlegle wylewy krwawe w okolicy tyloglowia byly wynikiem mnogich
urazéw mechanicznych, ktére mogly by¢ zadane piescia, noga, czy tez wynikiem uderzenia pokrzywdzonego o twarde
podloze lub otaczajgce przedmioty. W opinii podniosta réwniez, ze charakter, rozleglosé i umiejscowienie uszkodzen
w obrebie jamy brzusznej wskazuje, ze pekniecie §ciany jelita cienkiego, z wylewem krwawym w krezce jelita cienkiego
powstalo wskutek co najmniej jednego urazu mechanicznego, godzacego z bardzo duza sila w brzuch, zadanego noga.
Ponadto fakt zastosowania przez oskarzonego przemocy o duzej intensywnoséci w stosunku do ojca, wyrazajacej sie w
zadawaniu mu mnogich uderzen w glowe, klatke piersiowg, jame brzuszna i koficzyny, jak i uderzania nim o $ciane oraz
meble i inne przedmioty domowe wynika z protokétl ogledzin miejsca ujawniania zwlok i dokumentacji fotograficzne
( k. 5- 38), na ktérych utrwalone sa zwloki B. S. (1) i przedmioty ze sladami zabrudzen w kolorze brunatnym. Jak
wynika z fachowej i rzeczowej opinii Instytutu (...) w B., w §ladzie nr 1, stanowigcym wymaz z powierzchni zabrudzen

brunatno — czerwonych, ujawnionych na narozniku pralki, w §ladzie nr 2 w postaci wymazu z powierzchni zabrudzen
brunatno- czerwonych ujawnionych na krawedzi blatu stolika, w §ladzie nr 3 pochodzacym ze Sciany naprzeciw wejécia
do mieszkania, w §ladzie nr 4 zabezpieczonym na narozniku materaca, §ladzie nr 5 pochodzacym z naroznika i blatu
segmentu kuchennego ujawniono krew i material genetyczny B. S. (1). Powyzsze dowodzi, ze podczas zadawanie
uderzen przez oskarzonego pokrzywdzony krwawil i Slady tylko jego krwi znalazly sie na réznych przedmiotach w
mieszkaniu oraz $cianie.

W $wietle powyzszego dowodu w postaci opinii z zakresu badan genetycznych i braku ujawnionych obrazen na ciele
oskarzonego R. S. w trakcie ogledzin jego osoby w dniu 26 stycznia 2018 r. (k. 112-113), ktore mialy powstaé¢ wedlug
jego wersji w trakcie szarpaniny z ojcem, wynika ponad wszelka watpliwo$é, ze zdarzenie z dnia 24 stycznia 2018
r. nie mialo charakteru szarpaniny, podczas ktorej B. S. (1) zadawalby synowi réwniez mocne uderzenia. Oskarzony
opisujac wlasne dzialania, wskazal podczas przewodu sadowego, ze ojciec poczatkowo zagrozil mu uszkodzeniem ciala
przy uzyciu siekiery, a podczas zdarzenia atakowal go, zadawal mu réwnie mocne urazy podczas odpychania, przy



czym razem odbijali sie od $cian i mebli. Odnoszac sie do obrazen ciala, ktére powstaly u niego w trakcie dziatan
ojca podal, ze doznat otaré oraz mial obolala szczeke i glowe, uderzajac nig o stolik, na ktory przewroécil sie podczas
zdarzenia, bedac odepchniety, czy uderzony przez ojca. Ponadto od poczatku postepowania twierdzil, ze ojciec zadajac
mu uderzenie w glowe jakim$ przedmiotem spowodowal u niego duzego guza oraz opuchlizne na tej czesci ciala.

Oceniajgc wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie, Sad odmoéwil im waloru wiarygodno$ci, gdyz zgromadzone w
sprawie dowody w postaci protokotu ogledzin i otwarcia zwlok, opinii specjalisty medycyny sadowej dr n. med. D. P.,
opinii Instytutu (...) w B. oraz protokolu ogledzin osoby R. S. wraz z dokumentacja fotograficzng i protokotu ogledzin
miejsca ujawnienia zwlok (k. 5-38), ktorych wiarygodno$c¢ nie budzi watpliwoéci, poza wskazana przez bieglego W.
G. (1) prawdopodobng przyczyna zgonu, wynika ponad wszelka watpliwo$¢, ze B. S. (1) doznal mnogich, powazanych
uszkodzen ciala, spowodowanych dzialaniem oskarzonego, przy czym rozbryzgujaca sie krew pokrzywdzonego
pozostawila §lady w mieszkaniu, w ktérym doszlo do zajsScia. Ponadto brak obrazen na ciele oskarzonego, poza
zasinieniami na zewnetrznej stronie dloni, potwierdzonych przeprowadzonymi ogledzinami ciala R. S. w dniu 26
stycznia 2018 r. wskazuje wyraznie, ze B. S. (1) nie przybral czynnej postawy podczas zdarzenia, ktéra miala sie
przejawia¢ w zadawaniu synowi dotkliwych uderzen, bronieniu sie i atakowaniu R. S.. Nie moze uj$¢ uwadze fakt,
ze réwniez sygnalizowana przez oskarzonego kwestia odno$nie doznanych obrazen glowy w postaci duzego guza i
opuchlizny wskutek uderzenia w go przez ojca nieustalonym przedmiotem nie znalazla potwierdzenia, nie tylko w
Swietle nie ujawnienia tego przedmiotu w miejscu zdarzenia, ale robwniez nie stwierdzenia na ciele R. S. opisywanych
w wyjasnieniach obrazen glowy. Jak wynika z protokotu ogledzin i dokumentacji fotograficznej oskarzony R. S.
bezposrednio po zdarzeniu nie mial zadnych §ladow pobicia na glowie. Zdaniem Sgdu wiarygodno$¢ i rzetelnosé
tego dokumentu nie budzi zadnych zastrzezen, zwlaszcza ze ustalenia poczynione w toku ogledzin ciala oskarzonego
znajduja potwierdzenie w zdjeciach, znajdujacych sie na k. 114 i 115, gdzie we wskazywanym przez oskarzonego
miejscu nie mozna zauwazy¢ zadnych uszkodzen glowy i opuchlizny.

Z zasad dos$wiadczenia zyciowego i elementarnej wiedzy medycznej wiadomy jest, ze oskarzony otrzymujac
mocne uderzenia, doznajac upadku na stolik i odbijajac sie cialem od mebli musialby dozna¢ obrazen ciala
charakterystycznych dla zadanych urazéw. Tymczasem z przeprowadzonych ogledzin jego osoby, jak i badan
genetycznych licznych §ladow krwi, zabezpieczonych w mieszkaniu wynika, ze jedyna osoba ktéra doznala uszkodzen
ciala i rozstroju zdrowia byl B. S. (1). Wskazac¢ nalezy rowniez, ze ujawnione $lady zasinien na dloniach oskarzonego
powstaly wskutek silnych i mocnych uderzen zadawanych piescia ojcu, co sam potwierdzil w swoich wyjasnieniach
R. S. podczas rozprawy, wskazujac ze ,, z reki leciala mu krew z kostek od tych uderzen” (k. 475v). Takze wersja
odno$nie wypowiedzianej pod adresem oskarzonego przez pokrzywdzonego grozby uszkodzenia glowy pojawila sie
dopiero w toku §ledztwa, przy czym oskarzony nie potrafit rzeczowo i racjonalnie wskaza¢ powodu, dla ktérego nie
wspominal o tej okoliczno$ci wezeéniej. Ponadto, jak wynika z depozycji oskarzonego, jego ojciec nie byl w posiadaniu
zadnej siekiery w trakcie zajécia, ktora jak stwierdzil R. S. mial by¢ schowana za szafkami. Ponadto opisany przez
oskarzonego stan zdrowia B. S. (1), potwierdzony opinig medyczng dr n. med. D. P. zdaniem Sadu, uniemozliwial
pokrzywdzonemu zajecie czynnej postawy, wyrazajacej sie w zadawaniu oskarzonemu uderzen i odepchnie¢. Jak
wynika z wiarygodnych w tym zakresie wyjaénien oskarzonego, B. S. (1) przeszed} operacje serca i miat wstawiona
zastawke oraz w ramach rehabilitacji otrzymal zalecenie noszenia gorsetu uciskowego, po przebytej interwencji
kardiochirurgicznej. Oskarzony wskazal, ze przed zdarzeniem pokrzywdzony nie mégt sie schyla¢ i oddychac (k. 476),
a fakt przebytej operacji potwierdzila w ustnej opinii biegla dr n med. D. P., podnoszac ze denat mial zespolony mostek
metalowymi szwami i sklania sie do stwierdzenia, ze doszlo u niego do wymiany zastawki (k. 483v).

Wyzej wskazane i omowione dowody, pozwalaja na przyjecie, ze zar6wno stan zdrowia pokrzywdzonego, po przebytej
operacji kardiochirurgicznej, zaawansowany wiek, jak i znaczny stan nietrzezwo$ci, wynoszacy 1,47 %o oraz charakter,
ilo$¢, umiejscowienie i duza oraz bardzo duza sila urazéw mechanicznych zadanych przez oskarzonego uniemozliwialty
pokrzywdzonemu podjecie dzialafi obronnych, a tym bardziej przyjecia postawy osoby atakujacej wobec mlodszego
od niego, wyrdzniajgcego sie przewaga fizyczng i dzialajacego, jak to okredlil oskarzony w ,szale i amoku ” syna.

Takze w $wietle zebranych dowodow akceptacji nie znalazla teza wyeksponowana podczas rozprawy odno$nie
doznanych przez B. S. (1) obrazen twarzy i zlamania zeber wskutek wydarzen sprzed tygodnie, podczas ktoérych



nietrzezwy B. S. (1) mial zostaé¢ pobity przez mlodych mezczyzn, okreslonych przez oskarzonego matolatami. Nie
sposéb nie zauwazy¢, ze oskarzony podniost te okoliczno$é dopiero w trakcie przewodu sadowego, ttumaczac ze
bedac w stuchany w postepowaniu przygotowawczym nie méwil o tym z uwagi na szok. Opisujac ten watek popadl
w sprzecznosci, ktérych nie udalo sie mu Sadowi racjonalnie wytlumaczyé. Z jego przekazu wynika, ze ojciec tydzien
przed zdarzeniem przyszedt do domu w stanie znacznej nietrzezwosci, z zakrwawiong twarza, zapadnietym okiem
oraz polamanymi zebrami. Wskazal, ze uskarzal sie na bol zeber, dlatego dokonal zakupu dla niego wraz z konkubing
gorsetu uciskowego (k.476). Jednak dopytywany o dokonane rozpoznanie w tym kierunku, zasygnalizowal Ze jedynie
przypuszczal ztamanie zeber u ojca, gdyz ten nie mogt sie schylaé i oddychaé, aby nastepnie wycofaé sie z faktu zakupu
gorsetu uciskowego na zebra i wskazaé prawdziwa okoliczno$c¢ korzystania przez B. S. (1) zdwoch gorsetéw do ¢wiczen,
w zwiazku z przebyta operacja serca. Zaznaczy¢ nalezy, ze wersja odno$nie doznanych przez pokrzywdzonego obrazen
na okolo tydzien przed zdarzeniem nie moze sie ostaé nie tylko w §wietle niewiarygodnych wyjaénien oskarzonego w
tej kwestii, ktory bez pomocy medycznej, sam miat dokonaé rozpoznania u ojca zlamania zeber, ale takze w obliczu
zeznan bylej konkubiny oskarzonego K. N. (2), ktéra podczas rozprawy opisujaca relacji panujace miedzy ojcem
a synem, wskazala ze nie wie nic na temat pobicia B. S. (1) na terenie L.. Zeznala, ze mieszkajac z nimi w tym
czasie, nie przypomina sobie, aby B. S. (1) uskarzal sie na bol zeber, jak roéwniez zaprzeczyta aby wraz z oskarzonym
uczestniczyta w zakupie gorsetu uciskowego. Zasygnalizowala, ze B. S. (1) po przebytej operacji zastawki serca, sam
dokonal zakupu kamizeli uciskowej, ktéra mial ubrana moze z dwa razy, dodajac przy tym ze nie chcial nawet
przyjmowac lekoéw (k. 542). Zdaniem Sadu zeznania zlozone przez $wiadka w tym zakresie sg jasne i logiczne oraz
jako zgodne z ustalong przez Sad logika wypadkéw zasluguja na uwzglednienie. Analiza zeznan zlozonych przez
Swiadka podczas przewodu sagdowego wskazuje, ze mimo zakonczenia zwigzku z oskarzonym i korzystania w tamtym
czasie przez $wiadka z procedury niebieskiej karty z uwagi na agresywne zachowania wobec niej R. S., cechu jej
twierdzenia brak negatywnego nastawienia w stosunku oskarzonego, a nawet proba bagatelizowania wcze$niejszych
do$wiadczen i che¢ przedstawienia R. S. w korzystnych warunkach. Uwzgledniajac powyzsze Sad uznal, ze §wiadek
zlozyta zgodne z prawda zeznania w zakresie przebytej przez pokrzywdzonego operacji serca, zaleconej rehabilitacji,
kupionego przez niego gorsetu uciskowego, braku checi zazywania lekow, ogolnym ostabieniu po przebytej interwencji
kardiochirurgicznej oraz co do nie wystapienia wydarzen, podczas ktérych mialoby dojs¢é do polamania zeber B.
S. (1). Zwazy¢ nalezy, ze Sad nie dopatrzyt sie powodéw, dla ktérych §wiadek w tym zakresie mialaby zeznawac
nieprawde, zwlaszcza ze przekaz jej w tej czedci dotyczyl fragmentu pochodzacego z zycia codziennego, ktére wiodla
wowcezas mieszkajac razem z oskarzonym i jego ojcem. Na tle tych dowodow stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony R.
S. wersje odno$nie wczeSniejszego pobicia ojca, w tym korzystania z gorsetu uciskowego na zebra wytworzyl na
potrzeby procesu. Ponadto wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie nie moga zdoby¢ akceptacji w obliczu ustanej
opinii przedstawionej przez biegla dr n. med. D. P., ktéra podczas rozprawy odnoszac sie do tej sugestii podala, ze
w oparciu o zdjecia sekcyjne przyjaé nalezy, ze u B. S. (1) zlamania Zeber mialy charakter wezesny. Przedstawiajac
argumentacje medyczna swojego stanowiska, zaslugujaca na pelna aprobate z uwagi na wysokie kwalifikacje bieglej
i doswiadczenie, podala ze zlamaniom zeber towarzysza wylewy krwawe, ktore w ciaggu siedmiu dni zaczynaja sie
wchlania¢ i zwykle obserwujemy po takim czasie cechy gojenia sie wylewow krwawych oraz rozpoczynajacy sie proces
resorpcji koSci. W miejscach, w ktorych znajduja sie szczeliny zlamania, brzegi kostne staja sie wyraznie wygladzone,
a nie ostre tak jak przy ztamaniach wezesnych. Konkludujac biegla stanowczo zaznaczyla, ze w przypadku B. S. (1)
na zdjeciach sekcyjnych zostaly zobrazowane ostre brzegi kostne, powstale po Swiezych zlamaniach. Zasygnalizowala
takze, ze aby dokonaé rozpoznania zlamania zeber, nalezy wykonaé¢ badanie RTG, gdyz bol w okolicach zeber nie
oznacza ich polamania, zaznaczajac przy tym ze wystarczy samo stluczenie, aby z uwagi na to ze zebra sa dobrze
unerwione, dochodzilo do bélu okostnej, co nie oznacza jednak, ze doszlo do zlamania. Podala, ze zebra lamig sie
wskutek sily dziatajacej na duzej powierzchni, ktéra wystepuje w przypadku kolankowania, w wypadkach drogowych
oraz w upadkach z wysoko$ci. Opisujac towarzyszace tym urazom $lady, wskazala ze w takich sytuacjach nie widzimy
w skorze wylewow krwawych. Biegla kategorycznie o§wiadczyla, ze u B. S. (1) doszlo do zlamania zeber, widocznego
na dokumentacji medycznej. Opisujac powyzsze uszkodzenie podniosta, Ze wystapily u pokrzywdzonego przelamania,
ostre linie, oraz doszlo do uszkodzenia optucnej. Dodala, ze do zlamania zeber moglo doj$é na krétko przed $miercia,
przy czym najbardziej prawdopodobny mechanizm ich powstania stanowilo kolankowanie. Takze biegla wykluczyta w



opinii ustanej doznanie przez pokrzywdzonego wczesniej wylewoéw krwawych i sttuczen w okolicach oczu, podnoszac
ze widoczne u B. S. (1) uszkodzenia w postaci wylewow krwawych w powltokach nie nosily cech wchlaniania sie.

W ocenie Sadu wydana przez bieglg opinia w tym zakresie jest jasna, fachowa oraz oparta na duzym doswiadczeniu
zawodowym oraz wysokich kwalifikacjach. Znajduje poparcie w wiedzy medycznej i jako taka zasluguje na
uwzglednienie w zakresie rozpoznanego, $wiezego zlamania zeber oraz stluczen i wylewow krwawych w obrebie oczu
u pokrzywdzonego, na krotko przed $miercia, bez cech gojenia sie zeber i wchlaniania wylewow.

Takze Sad nie dal wiary twierdzeniom oskarzonego, jakoby podczas calego zajécia pokrzywdzony stal oraz
zaprzeczeniom, w zakresie spowodowania u pokrzywdzonego obrazen zwigzanych ze $ciskaniem szyi rekoma. Tym
twierdzeniom przecza ustalenia zawarte w protokole otwarcia i ogledzin zwlok oraz w peklni wiarygodna opinia
medyczna bieglego z zakresu medycyny sadowej, z ktérych to dokumentéw wprost wynika, ze w obrebie szyi
stwierdzono w badaniu po$miertnym dwa niewielki podbiegniecia krwawe na jej przedniej powierzchni z wylewami
krwawymi pod blong §luzowa krtani w zachylkach gruszkowatych i na poziomie rogéw gornych chrzastki tarczowatej
krtani. Biegla z zakresu medycyny sadowej podala, ze zmiany urazowe w obrebie tkanek miekkich szyi byly skutkiem
urazu badz urazéw mechanicznych dzialajacych z duza sila zadanych najprawdopodobniej reka obca wskutek
wywartego na szyje ucisku. Takze wskazany w opinii medycznej charakter, rozleglosé i lokalizacja obrazen, jak i
mechanizm ich powstania, w tym obustronnego zlamania zeber wskutek kolankowania wyklucza wersje zdarzenia
podang przez oskarzonego, jakoby zadawal urazy mechaniczne ojcu pozostajacemu przez cale zdarzenie w pozycji
stojace;j.

Waloru wiarygodno$ci Sad odmoéwil takze depozycjom oskarzonego w zakresie braku checi spowodowania ojcu
dotkliwej krzywdy. Podczas rozprawy oskarzony wskazal, ze upatruje swojego agresywnego zachowania w stanie
nietrzezwoSci oraz zazytych lekach psychotropowych, prowokacyjnym zachowaniu ze strony ojca oraz chorobie, w
trakcie ktorej dziala jak w amoku. Przecza tym wyja$nieniom opisane przez oskarzonego okoliczno$ci zdarzenia, w
ktérych potwierdzil zadawanie ojcu licznych oraz mocny uderzen pie$cig w glowe, w tym twarz oraz kopnie¢ po calym
ciele, kierowanych takze obuta noga w brzuch jak i fakt zabrudzenia wlasnej odziezy krwig ojca. Wskaza¢ trzeba,
ze oskarzony w swoich wyjaénieniach potwierdzil, ze zdenerwowanie i prowokacja wyzwalaly w nim zachowania
agresywne, co bylo powodem wczes$niejszych jego hospitalizacji w szpitalach psychiatrycznych. Zwazy¢ nalezy, ze
oskarzony opisujgc swoj stan emocjonalny oraz stopien agresji podczas zdarzenia podal, ze byl w szoku, w amoku
i w szale, przy czym potwierdzil ze pozostawil ciezko pobitego ojca w mieszkaniu, zamykajac je na klucz. Sam
oskarzony podal, ze wychodzac z miejsca zamieszkania widzial, jak ojcu leciala krew z twarzy i ucha. Zdaniem Sadu
te przedstawione i zapamieta przez oskarzonego okolicznosci zdarzenia, w tym opisany stan emocjonalny, ktéry
towarzyszyl R. S., jak i zaobserwowane obrazenia ciala u B. S. (1) w chwili opuszczania mieszkania oraz §wiadome
pozostawienie ojca bez pomocy, dowodza ze oskarzony dzialal z zamiarem wyrzadzenia ojcu dotkliwej krzywdy,
ktéra spowodowal zdajac mnogie urazy mechaniczne i powodujac liczne powazane uszkodzenia ciala zlokalizowane
w obrebie glowy, szyi, klatki piersiowej, jamy brzusznej i koniczyn, opisane w protokole sekcyjnym i opinii medycznej
bieglego specjalisty z medycyny sadowe;.

W ocenie Sadu, wbhrew twierdzeniom oskarzonego jego zachowanie nie znajduje usprawiedliwienia we wcze$niejszym,
niewlaéciwym zachowaniu ojca wobec niego oraz fakcie sprowokowania zaj$cia w dniu 24 stycznia 2018 r. przez B. S.
(1). Podniesé nalezy, ze zachowanie oskarzonego nie zasluguje na zrozumienie z punktu widzenia zasad moralnych.
Bylo calkowicie niewspétmierne do wywolujacej jej przyczyny, pochodzacej od pokrzywdzonego.

Dokonujac pod tym wlasnie katem oceny czynu oskarzonego nie sposéb zaaprobowaé pogladu R. S., ze zachowanie
sie pokrzywdzonego przed zdarzeniem, jak i w trakcie bylo okoliczno$cig usprawiedliwiajgcg zastosowang przez niego
przemoc.

Nalezy bowiem wskaza¢, ze do zdarzenia doszlo podczas spozywania przez oskarzonego wraz z ojcem alkoholu,
przy czym z dowoddéw w postaci dokumentacji medycznej w zwiazku z hospitalizacjami oskarzonego w szpitalach
psychiatrycznych, niebieskiej karty oraz zezna¢ K. N. (2) zlozonych w toku §ledztwa, ktérym Sad dal czeSciowo wiare



wynika, Ze pomiedzy oskarzonym a ojcem B. S. (1) dochodzilo czesto do ktotni, a oskarzony R. S. zlamal nawet
Swiadkowi nos, za co zostal ukarany przez sad i w zwigzku z tym zdarzeniem zostala zalozona niebieska karta (k.
173v). Natomiast podczas rozprawy $wiadek dodala ze pokrzywdzony pod wplywem alkoholu tez wszczynat awantury,
zaznaczajac ze oskarzony z ojcem klocili sie. Wprawdzie §wiadek usilowala bagatelizowa¢ w zeznaniach wczesniejsze
zachowania R. S. w domu wobec niej i ojca, jak i informacje przekazywane przez nig w ramach procedury niebieskiej
karty, to jednak w oparciu o jej twierdzenia, ktore czeSciowo zasluguja na uwzglednienie przyja¢ nalezy, ze zar6wno
oskarzony, jak i pokrzywdzony naduzywali alkoholu, pod wplywem ktérego dochodzilo do klétni, przy czym podczas
jednej z takich awantur oskarzony ztamal nos Swiadkowi, co znajduje swoje odzwierciedlenie w wyroku skazujacym
Sadu Rejonowego w Leborku z dnia 2 stycznia 2017 r. w sprawie IIK 841/16. Na mocy tego orzeczenia oskarzony
R. S. za zlamanie K. N. (2) koSci nosa oraz przy$rodkowej $ciany oczodolu lewego zostal skazany na kare roku
ograniczenia wolnoSci (k. 394). Nadto dzielnicowy L. K. dodal w swoich zeznaniach zastugujacych na uwzglednienie,
rowniez w zakresie przekazanych mu przez R. S. okoliczno$ci $mierci B. S. (1), ze w przeszloéci byla zalozona

wobec oskarzonego niebieska karta w zwigzku z przemoca stosowana przez R. S. wobec rodzicéw. Funkcjonariusz
Policji wskazal, ze oskarzony w zwigzku z awanturami byt zatrzymywany do wytrzezwienia. Dodal takze, ze pamieta
wszczetg wobec oskarzonego procedure w zwigzku ze stosowaniem przemocy wobec konkubiny K. N. (2). Dodal
takze, ze na kilka miesiecy przed krytycznym zdarzeniem procedura niebieskiej karty z wniosku jego 6wczesnej
konkubiny zostala zamknieta i w rodzinie tej byl spokéj. Zasygnalizowal, ze w kontrolowanej przez niego rodzinie
wszyscy naduzywali alkoholu. W ocenie Sadu §wiadek zlozyl szczegblowe, jasne i rzetelne zeznania, ktore zastuguja na
wiare. Przedstawiajac wykonywane przez siebie czynnoéci stuzbowe oraz poczynione ustalenia w ramach wszczetych
procedur niebiskiej karty, nie mial zadnego interesu osobistego, czy procesowego aby zeznawaé nieprawde. Takze z
wiarygodnych w tym zakresie zeznan W. A., sgsiada oskarzonego wynika, ze R. S. razem z ojcem czesto pili alkohol,
po spozyciu ktérego dochodzilo pomiedzy nimi do kt6tni. Wskazal Swiadek, ze w sytuacjach, w ktérych dochodzito
miedzy ojcem i synem do wymiany zdan, mocnej kt6tni to wychodzil od nich z mieszkania (k. 486-487)

W $wietle tych ustalen na aprobate nie zasluguja zeznania §wiadka D. T., w ktorych podnoszac okolicznos$ci zwigzane
ze znecaniem sie B. S. (1) nad rodzing, w tym swoja zona, wskazal ze oskarzony R. S. nie pil oraz zamierzal wyprowadzié
sie od ojca z uwagi na naduzywanie przez niego alkoholu i wszczynane awantury, o czym dowiedzial sie od R. S. w
trakcie wspolnych podrozy autobusem do MOPS- u. Zwazy¢ nalezy, ze Swiadek obwiniajgc B. S. (1) za $mieré swojej
siostry, wobec nie utrzymywania z nim kontaktéw nie byl bezpo$rednim §wiadkiem zdarzen, do ktérych dochodzilo
w rodzinie S. w okresie przed krytycznym zdarzeniem. Ponadto analiza zlozonych przez niego zeznan prowadzi
do wniosku, ze mial interes osobisty, by zlozy¢ zeznania na korzy$¢ oskarzonego. Zwazy¢ nalezy, ze zaprzeczyl on
w nich faktom, w tym okoliczno$ciom dotyczacym naduzywania przez oskarzonego alkoholu i dopuszczania sie
zachowan przemocowych wobec najblizszych. O ile mozna da¢ wiare twierdzeniom Swiadka w zakresie niewlasciwego
zachowywania sie wobec rodziny przez B. S. (1), to jego przekaz w zakresie wlasciwosci i warunkéw osobistych
oskarzonego nie zashuguje na wiare w Swietle poczynionych przez Sad ustalen.

Wracajac do oceny wyja$nien oskarzonego w zakresie wskazywanego motywu dzialania, przyja¢ nalezy ze w $wietle
przywolanych wyzej okoliczno$ci, zachowanie B. S. (1) w dniu zdarzenia nie powinno by¢ dla niego zaskoczeniem.
Oskarzony podal, ze ojciec mial do niego pretensje w zwigzku z gra na xboxe, ktére zamanifestowal uderzeniem syna w
glowe, przy uzyciu sily, ktéra nie wywolala zadnych obrazen. Takie zachowanie pokrzywdzonego nie moglo by¢ dla R.
S. niczym nowym, skoro sam oskarzony w swoich wyjasnieniach skladanych przed Sadem sygnalizowal odnoszac sie
do powazanego pobicia ojca w dniu 24 stycznia 2018 1., Ze ,, nieraz mial z ojcem takie draki i nic sie nie dzialo” (k.475v).
Oznacza to, ze wywigzanie sie klotni z ojcem, a nawet zaczepki z jego strony, lacznie z uderzeniem w glowe, aby syn nie
gral w tzw. ,strzelanki” podczas wspolnego picia alkoholu nie stanowilo dla oskarzonego zadnego zaskoczenia, skoro
mieszkal z nim od dawna, uczestniczyl w wielu awanturach, w trakcie ktérych z obu stron padaly wulgarne slowa, a
oskarzony wskazywal na obopdlne stosowanie przemocy. W ocenie Sadu, oskarzony mieszkajac z ojcem miat dtugie
do$wiadczenie w kontaktach z nim, wiedzial, ze pod wplywem alkoholu wszczyna awantury, ma do nie go pretensje i
kieruje wyzwiska, na co on reagowal podobnym zachowaniem. W tej sytuacji zachowanie pokrzywdzonego, bedacego
krytycznego dnia pod znacznym wplywem alkoholu, nie stanowi usprawiedliwienia dla dzialan podjetych przez R. S..



Ustalenie Sadu w zakresie charakteru, rozlegloSci, umiejscowienia uszkodzen ciala spowodowanych u B. S. (1) przez
oskarzonego i mechanizmu ich powstania znajduja potwierdzenie w opinii specjalisty z medycyny sadowej dr n. med.
D.P..

Odtworzony przez biegla rodzaj obrazen doznanych podczas zdarzenia przez B. S. (1) nie pozostawia zadnych
watpliwoéci, a sama opinia umozliwila dokonania pelnej rekonstrukeji przebiegu zdarzenia.

Biegla D. P. wskazala, ze wydala opinie sadowo — lekarskg w oparciu o dane zawarte w aktach sprawy, a przede
wszystkim w protokole ogledzin i otwarcia zwlok B. S. (1), a takze na podstawie dokumentacji fotograficznej
sporzadzonej zaréwno w czasie sekcji, jak tez podczas ogledzin zwlok w miejscu ujawienia. Podala, ze u
pokrzywdzonego w protokole sekcyjnym stwierdzono zmiany urazowe o cechach zazyciowego powstania na glowie
w tym twarzy, szyi, przedniej powierzchni klatki piersiowej oraz na koniczynach gérnych i dolnych. Podniosla, ze
wszystkie opisane w protokole sekcyjnym zmiany urazowe, jak tez te widoczne na dokumentacji fotograficznej nosity
cechy uszkodzen wczesnych tj. takich, ktére powstaly na kréotko przed $miercig. Podala, ze w czasie szczegblowej
analizy zdje¢ nie znalazta zmian urazowych, ktére nosilby cechy gojenia sie, czyli wchlaniania w przypadku
podbiegnie¢ krwawych, badz tez wylewoéw w otoczeniu zlamania zeber. Z opinii pisemnej i ustnej wynika, ze zmiany
urazowe w obrebie glowy obejmowaly stluczenie powlok twarzy w postaci wylewoéw krwawych i otaré naskérka w tym
rozleglych plaszczyznowych, ktore byly zlokalizowane na obu tukach brwiowych, na grzbiecie bocznych powierzchni
nosa, w gornej cze$ci obu policzkéw zwlaszcza w okolicach jarzmowych oraz na brodzie i podbrédku z ranami
tluczonymi na czole, w tym na prawym luku brwiowym oraz w okolicy oczodolu lewego. Uszkodzeniom powlok
nosa towarzyszylo zlamanie na granicy kostnej i chrzestnej czesci nosa. Dodala, ze pokrzywdzony doznal ponadto
stluczenia ust z czterema ranami btony Sluzowej wargi dolnej ze ztamaniem wyrostka zebodolowego zuchwy i wybicia
jednego przedniego zeba w zZuchwie z rang blony Sluzowej wargi gornej, a takze stluczenia obu malzowin usznych
z rang tluczong malzowiny usznej prawej. Oswiadczyla, ze podczas ogledzin i otwarcia zwlok stwierdzono u denata
kilka podbiegnie¢ krwawych w tkance skérnej powtok przedglowia i wylewy krwawe w tkance podskoérnej tyloglowia.
Zmianom urazowym w powlokach glowy towarzyszyly zmiany urazowe wewnatrzczaszkowe w postaci obustronnych
krwiakow przymozgowych podtwardéwkowych, ktorych objetosci obducent nie zmierzyt. Dodala, ze podczas sekeji
zwlok nie stwardzono zmian urazowych w ko$ciach czaszki, zar6wno makroskopowych zmian urazowych w moézgu w
postaci jego stluczenia badz rozerwania, jak tez nie rozpoznano obrzeku mozgu. Podala, ze w obrebie szyi stwierdzono
dwa niewielki podbiegniecia krwawe na jej przedniej powierzchni z wylewami krwawymi pod blona §luzowa krtani w
zachylkach gruszkowatych i na poziomie rogéw gérnych chrzastki tarczowatej krtani, przy czym nie opisano ich stanu
w protokole otwarcia i ogledzin zwlok tj. czy sa w ich obrebie uszkodzenia czy tez nie, jak i nie opisano rowniez koSci
gnykowej. Ponadto wskazala, ze w obrebie powlok klatki piersiowej stwierdzono podbiegniecie krwawe w okolicy obu
obojczykoéw, a zmianom w powlokach towarzyszylo obustronne zlamanie zeber w ich przednich odcinkach, pieciu po
stronie prawej i trzech po stronie lewej, natomiast nie stwierdzono obecnoéci krwi w jamach oplucnych. Natomiast
w obrebie jamy brzusznej stwierdzono duze urazowe uszkodzenie w postaci pekniecia $ciany poczatkowego odcinka
jelita cienkiego z wylewem krwawym w kresce jelita cienkiego przy miejscu uszkodzenia jelit. Uszkodzeniu $ciany
jelita towarzyszyla obecnosé niewielkiej iloéci treci jelitowej widoczna w okolicy perforacji. Zaznaczyla réwniez, ze
na prawym przedramieniu stwierdzono u pokrzywdzonego wylew krwawy ze zlokalizowanymi w jego obrebie trzema
ranami opisanymi jako ciete, przy czym jedna z nich byla rana gleboka i penetrowala do kosci tokciowej. Natomiast na
konczynach dolnych stwierdzono u B. S. (1) uszkodzenia na kolanie lewym w postaci dwdch podbiegnie¢ krwawych.

Podnie$c¢ nalezy, ze biegla z zakresu medycyny sadowej potwierdzila w wydanych opiniach, pisemnej i ustnej,
wystapienie u B. S. (1) obrazen ciala opisanych w protokole otwarcia i ogledzin zwlok, przy czym wskazala
kategorycznie, ze dostepna bieglej dokumentacja fotograficzna wskazuje, ze B. S. (1) doznal przed $§miercia nowych
uszkodzen ciala, ktore byly zlokalizowane na glowie, na szyi w obrebie klatki piersiowej, jamy brzusznej i na
koniczynach. Ponadto z jasnej oraz fachowo uzasadnionej pod wzgledem medycznym opinii wynika ponad wszelka
watpliwo$¢, ze zabezpieczony i dostepny material sekcyjny nie pozwolil bieglej na ustalenie przyczyny i mechanizmu
Smierci pokrzywdzonego. Biegla o$wiadczyla, ze wprawdzie wiele uszkodzen stwierdzonych u B. S. (1) moglo
teoretycznie spowodowac jego Smier¢, ale nie w momencie zgonu. Zasygnalizowala, ze fakt iz pokrzywdzony zmar}l



po doznaniu mnogich ciezkich uszkodzen ciala sugeruje, ze doszlo do $mierci w zwiazku z obrazeniami ciala, ale
na podstawie dostepnego materialu sekcyjnego nie mozna wskazaé przyczyny Smiecia. Biegla podala, ze obducent
w czasie sekcji zwlok nie zabezpieczyl wycinku z narzadéw wewnetrznych do badania histopatologicznego, po
przeprowadzeniu ktorego istniala szansa wskazania przyczyny bezposredniej Smierci B. S. (1). Zwazy¢ nalezy, ze
powyzsze okoliczno$ci potwierdzil w ustanej opinii W. G. (1), ktéry dodal ze nie widzial potrzeby zabezpieczania
takiego materialu. Podnibsl podczas rozprawy, ze wprawdzie podczas sekeji zwlok mozna pobieraé tkanki moézgu,
w tym z pnia mézgu do badan histopatologicznych, ale dodat ze nalezy sie liczy¢ z tym iz nie znajdzie sie zadnych
odchylen od normy, ktérych nie widaé¢ golym okiem (k.543). Zgodzi¢ sie nalezy w tym zakresie ze stanowiskiem
zajetym przez biegla D. P. podczas rozprawy w dniu 25 lutego 2019 r. w trakcie przestuchania uzupeliajacego, ze
biegly patomorfolog wykonujac badanie sekcyjne nie pobral wycinkéw do badan. Wskaza¢ wypada, ze z dostepnej
powszechnie literatury medycznej wiadomym jest, ze przy okre$laniu zmian chorobowych badanie histopatologiczne
jest jednym z podstawowych. Polega na pobraniu wycinka tkanki i jej ocenie pod mikroskopem, przy czym podkresla
sie duza skuteczno$¢ tego badania. Tym samym, zdaniem Sadu, kwestionowanie przez bieglego wykonujacego
ogledziny i otwarcie zwlok podstawowych metod badawczych wydaje sie by¢ naduzyciem. Biegla w czytelny
sposéb przekazala i opisala metody diagnostyczne, wskazujac ze w wypadku $mierci na skutek pobicia i nie
ustalonej makroskopowo przyczynie zgonu, koniecznym jest pobranie wycinkéw do badan, gdyz dopiero w badaniu
histopatologicznym mozliwym jest zobaczenie cechy niedokrwienia, wstrzasu, zatory ttuszczowe, rozdecie ptuc, czyli

to wszystko czego nie mozna zobaczy¢ golym okiem, w tym stwierdzenia drobnych wylewéw w pniu mézgu, ktore sa
ogniskiem stluczenia (k. 620).

Z uwagi na wystepujace braki w materiale sekcyjnym biegla wskazala na dwie prawdopodobne przyczyny $mierci,
to jest uduszenie gwaltowne na skutek zadlawienia tj. ucisku wywartego reka na narzady szyi oraz wskazala drugi
prawdopodobny mechanizm zgonu pokrzywdzonego wskutek stluczenia pnia mézgu, co doprowadzilo w jej ocenie
do natychmiastowej $mierci B. S. (1). Zaznaczyla, ze stluczenie pnia mézgu jest rozpoznawane mikroskopowo i dla
potwierdzenia tej przyczyny zgonu koniecznym bylo przeprowadzenie badania histopatologicznego mozgu, czego
nie wykonano. Odnoszac sie do drugiej, prawdopodobnej, przyczyny zgonu w postaci zadlawienia, wskazala ze u B.
S. (1) wystapily uszkodzenia w obrebie narzadéw szyi w postaci wylewow krwawych w otoczeniu chrzastek krtani,
wyraznie widoczne na zdjeciach, jednak obducent, biegly W. G. (1), nie opisal, czy tym wylewom towarzyszyly ztamania
chrzastek krtani, badz koéci gnykowej jako uszkodzenia dodatkowe. Zasygnalizowala, ze ztamanie chrzastki krtani
rogu goérnego chrzastki tarczowatej sugeruje jedno ze zdjeé, a kolejng rzecza, ktéra moze wskazywac na uduszenie
gwaltowne pokrzywdzonego sa wystepujace wybroczyny w spojowkach oczu oraz widoczny na zdjeciu fragment
jednego phuca, najprawdopodobniej rozdetego. Wskazala, ze ten obraz sugeruje mozliwo$¢, ze pokrzywdzony zmar}
wskutek uduszenia gwaltownego na skutek zadlawienia. Biegla dodata, ze zaréwno $mier¢ wskutek stluczenia pnia
mozgu, jak tez wskutek zadlawienia naleza do $mierci gwaltownych, naglych, co oznacza ze do zgonu dochodzi w
bardzo krotkim czasie lub tez bezpo$rednio po doznaniu uszkodzenia w okreSlonym mechanizmie. Oswiadczyla, ze w
opiniowanym przypadku za szybkim nastgpieniem $mierci B. S. (1) przemawia to, Ze nie stwierdzono krwi w jamach
optucnych mimo rozleglych zlaman zeber, za$§ w jamie otrzewnej mimo, ze doszlo do rozleglego uszkodzenia $ciany
jelita ujawniono jedynie niewielka ilosé tresSci jelitowej, co oznacza ze nie bylo czasu, aby doszlo do krwawienia. Nie
bylo czasu, aby z jelit wydostalo sie duzo tresci.

Zniebudzacej zastrzezen opinii medycznej wynika, ze biegla podala jedynie prawdopodobne przyczyny $mierci B. S. (1)
ido potwierdzenia tych mechanizméw w kazdym z dwoch podanych przypadkéw koniecznym bylo pobranie wycinkow
do badan, czego obducent, biegly W. G. (1) nie wykonal. Zaznaczyla, ze przy uduszeniu gwattownym celem poparcia
tego mechanizmu $§mierci niezbednym by bylo otrzymanie obrazu ostrego rozdecia pluc, a celem potwierdzenia
stluczenia pnia mézgu zachodzila koniecznoéé uzyskania w badaniu histopatologicznym, mikroskopowo widocznych
uszkodzen. Biegla podniosta kluczowa kwestie, ze czynione przez nia rozwazania w zakresie ustalenia przyczyny
zgonu B. S. (1) maja charakter dywagacji, zaznaczajac przy tym ze nie ma mozliwoSci potwierdzenia, albo
wykluczenia opisanych przez niag mechanizméw bez wykonanych wcze$niej badan histopatologicznych. Dodala,
ze nawet dokonanie ekshumacji ciala nie dostarczyloby niezbednego materialu, gdyz badanie histopatologiczne
wykonane obecnie nic by nie wnioslo ze wzgledu na postepujace zmiany w innych tkankach.



W ocenie Sadu biegla stanowczo wskazala oraz przedstawila argumenty z zakresu wiedzy medycznej uniemozliwiajace
w rozpoznawanej przez Sad sprawie okreélenie na podstawie badania po$miertnego bezposredniej przyczynu zgonu
B.S. (1).

W tym miejscu nalezy odnie$c sie do stanowiska wyrazonego przez bieglego W. G. (1) w tym zakresie podczas rozprawy

w dniu 5 listopada 2018 r. Podczas przestuchania biegly W. G. (1) potwierdzil ze wykonujac sekcje zwlok nie znalazl
zadnej zmiany, ktéra mozna bylo jednoznacznie przyjeta jako przyczyne $mierci B. S. (1). Podal, Zze w jego ocenie
do zgonu pokrzywdzonego przyczynilo sie wiele czynnikéw dzialajacych wspolnie, w tym liczne zlamania zeber po
obu stronach, utrudniajgce oddychanie, obrazenie jednej z gtownych petli jelita cienkiego po podbiegniecie krwawe
krezki w tej okolicy, stluczenie glowy, sthuczenia glowy z niezbyt duzym wylewem podtwardéwkowym w okolicach
ciemieniowej i potylicznej po obu stronach glowy, w tym rozwijajacy sie w wyniku tych obrazen wstrzas pourazowy.
Zaakcentowal, ze te wspdlnie dzialajace czynniki byly jego zdaniem przyczyna Smierci pokrzywdzonego. Odnoszac
sie do wlasnej wypowiedzi w zakresie wstrzasu podal, Ze nie wie, czy u B. S. (1) doszlo do wstrzasu pourazowego,
dodajac ze mogl sie rozwijaé. Omawiajac te kwestie zasygnalizowal, Ze najcze$ciej po doznaniu duzych urazéow
dochodzi do wstrzasu, stwierdzajac przy tym ze w tym konkretnym przypadku sprawa jest dyskusyjna, czy wstrzas u
pokrzywdzonego sie rozwinal. Wskazal, ze na podstawie tego, co widzial podczas sekcji, w tym rozmaite obrazenia,
jego zdaniem wstrzas mogl powstawaé(k.453-454).

Odnoszac sie do tego fragmentu opinii i wskazanej przez W. G. (1) przyczyny zgonu B. S. (2) zastrzec nalezy, ze sam
biegly przyznal iz okreslajac mechanizm $mierci w postaci rozwijajacego sie wstrzasu urazowego u pokrzywdzonego
poruszal sie on sferze przypuszczen. Snujac swoje rozwazania biegly podal, ze zazwyczaj bywa tak, ze podczas
wystapienia wiekszych obrazen, wstrzas pourazowy jest gtéwng przyczyna $mierci, dodajac w konkluzji ze nawet
przyjecie, ze wstrzas sie rozwijal u B. S. (1), to nie byl on przyczyna jego zgonu.

W ocenie Sadu stanowisko zaprezentowane przez bieglego jest nie tylko hipotetyczne, chwiejne, pelne sprzecznosSci
oraz nie uzasadnione wskazaniami wiedzy medycznej, ale takze nie wytrzymalo ono konfrontacji z rzeczowa opinia
bieglej z zakresu medycyny sadowej. Biegla podniosla, ze nie ma podstaw do przyjecia, ze ktores$ ze stwierdzonych
uszkodzen, opisanych w protokole otwarcia i ogledzin zwlok spowodowaly zgon. Odnoszac sie do tresci opinii ustnej
W. G. (1) i wskazywanej przez niego prawdopodobnej przyczyny $mierci B. S. (1), powstalej wskutek pobicia podala, ze
fakt iz pokrzywdzony zmarl po doznaniu mnogich ciezkich uszkodzen ciala sugeruje, ze doszlo do $§mierci w zwigzku z
obrazeniami ciala. Zasygnalizowala, ze zdarzajg sie sytuacje, w ktorych efekt mnogich uszkodzen ciala podczas pobicia
doprowadza do $§mierci, poniewaz te skutki sie sumuja. Jednak odnoszac to do opiniowanego przypadku wskazala, ze w
tej sprawie nie mozemy modwié o takich nastepstwach. Podniosla, ze z wyniku badania sekcji wynika, ze pokrzywdzony
zmart szybko po doznaniu uszkodzen ciala, co oznacza ze nie bylo czasu, aby narosla niewydolno$¢ oddechowa w
zawiazku ze zlamaniem Zeber, o czym $wiadczy takze brak krwiakéw w jamie oplucnej. Dodala, ze uplynelo réwniez
za malo czasu, aby doszlo do zapalenia otrzewne;j.

Odnoszac sie do zawartego w protokole ogledzin otwarcia zwlok stwierdzenia, ze denat zmarl przypuszczalnie w
wyniku pobicia ze skutkiem $miertelnym, podala ze nie stanowi to dla niej wyjasnienia przyczyny. Stanowczo
o$wiadczyla, ze dokonana przez nia analiza poszczeg6lnych uszkodzen ciala, nie prowadzi do tego wniosku, ze skutek
uszkodzen byl taki, ze doprowadzil do tego jednego skutku $miertelnego. Powtorzyla, ze nie zgadza sie z sugestia
lekarza W. G., ze zZlamanie zeber doprowadzito do ostrej niewydolno$ci oddechowej, gdyz nie doszlo do jej narastania,
na co wskazuje brak krwiakow w jamie oplucnej oraz brak obfitych wylewow krwawych. Rowniez uszkodzenie jelita
z perforacja wprawdzie nalezy taktowac jako chorobe realnie zagrazajaca zyciu, gdyz w sytuacji, w ktorej nie doszlto
jeszcze do zapalenia otrzewnej, to ono na pewno nastapi, przy brak szybkiego zaopatrzenia chirurgicznego, ale jak
wskazala u pokrzywdzonego do takiego zapalenia jeszcze nie doszlo, z uwagi na wezeéniejszy zgon. Dodala, ze obducent
nie zmierzyt objetosci krwiakow podtwardowkowych, przy czym na zdjeciach jawia sie one jako male, sygnalizujac
jednoczeénie Ze nie zmierzenie objeto$ci krwiakdow wyklucza mozliwo$c¢ stwierdzenia, ze one zagrazaly zyciu.

Odnoszac sie do dywagacji biegtego W. G. (1) odno$nie mozliwosci doznania przez B. S. (1) wstrzasu urazowego
podniosla, ze aby doszlo do takiego wstrzasu, czlowiek musi doznaé ciezkich obrazen ciala typu mnogie ztamania



kosci, stluczenia i pekniecia narzadéow wewnetrznych z towarzyszacym obfitym krwawieniem, poniewaz istotnym
elementem wstrzasu urazowego jest wstrzas krwotoczny. Kategorycznie stwierdzita, ze w analizowanym przypadku nie
mamy podstaw do rozpoznania wstrzgsu urazowego z uwagi na brak stwierdzonych w protokole sekcyjnym ciezkich
obrazen ciala i cech krwawienia obfitego, wystepujacego do wewnatrz lub na zewnatrz. Z depozycji bieglej wynika,
ze w przypadku wstrzasu urazowego powinno doj$é do utraty krwi, ktorej tutaj nie ma. Biegla D. P. jeszcze raz
zasygnalizowala, ze u B. S. (1) nie doszlo do obfitych wylewow krwawych w tkankach miekkich i nie stwierdzono
obecnoéci krwi w jamach oplucnych, a przy przezyciu przez pewien czas — co jest wskazane przy wstrzasie, bo on sie
musi rozwina¢ - krew powinna by¢ w oplucnej, a jej nie bylo.

Zdaniem Sadu powyzsze stanowisko zajete przez biegla jest jasne oraz rzeczowo uargumentowane, zgodnie ze
wskazaniami wiedzy medycznej i jako takie zastuguje na uwzglednienie w catoSci.

Podnie$¢ trzeba, ze biegla w swojej opinii wykluczyla przyczyny chorobowe, w tym nagla $mieré sercowa, ktore
moglyby by¢ przyczyna Smierci B. S. (1) oraz fachowo i zgodnie z wiedza medyczna uzasadnila swoje stanowisko w
opinii ustnej. Podala takze, ze stan nietrzezwoSci pokrzywdzonego, wynoszacy 1,47 promila alkoholu we krwi nie mial
wplywu na przyczyne $émierci.

W tej sytuacji na pelng aprobate zasluguje opinia bieglej D. P. i przedstawiona merytoryczna argumentacja odnoénie
braku danych sekcyjnych i medycznych pozwalajacych na przyjecie, ze Smier¢ pokrzywdzonego miala zwiazek z
doznanymi bezposrednio przez pokrzywdzonego mnogimi uszkodzeniami ciata. Biegla podniosla, ze mozna przyjac
zwigzek czasowy, ale braki materiatlu sekcyjnego nie pozwalajg na przyjecie zwigzku przyczynowo — skutkowego.

Zdaniem Sadu réwniez wskazany przez biegla mechanizm powstania zmian urazowych nie nasuwa najmniejszych
watpliwoéci, w tym réwniez konfrontowany ze wskazywanymi przez oskarzonego sposobem zadawania urazow
mechanicznych B. S. (1).

Biegly medyk sadowy podal, ze do uszkodzenia w obrebie twarzy doszlo wskutek urazow mechanicznych dziatajacych
wielokrotnie z duza i bardzo duza sila. Uszkodzenia o cechach wylewow krwawych i stluczenia w tym malzowin
usznych z ranami ttuczonymi w obrebie obu oczodotéw, malzowiny usznej prawej i ust ze zlamaniem nosa, zuchwy i
jednego zeba w zuchwie powstaly najprawdopodobniej na skutek urazéw zadanych piescia, godzacych z duza i bardzo
duza sila. Natomiast rozlegle plaszczyznowe otarcia naskérka na twarzy z ranami thuczonymi na czole o cechach
pekniec¢ skory dosyé powierzchownych byly najprawdopodobniej nastepstwem uderzania twarzg pokrzywdzonego o
przedmioty twarde, tepe o duzej powierzchni i tepokrawedziste. Stwierdzila, ze nie mozna wykluczyé¢, ze w podobnych
warunkach i okolicznoéciach mogla tez powsta¢ cze$¢ ran w okolicach oczodolowych jak tez zlamania w obrebie
twarzoczaszki. Zaznaczyla, ze wylewy krwawe w tkance naskoérnej powlok glowy, rozproszone o mniejszej rozleglosci
mogly by¢ skutkiem urazéw zadanych piescia jak tez powsta¢ wskutek uderzenia, tez uderzenia sie o przedmioty
twarde tepokrawedziste. Natomiast rozleglte wylewy krwawe w okolicy tyloglowia byly skutkiem mnogich urazéw
mechanicznych, ktére mogly by¢ zadanie piescia, noga, jak tez byé¢ skutkiem uderzenia glowa pokrzywdzonego o
twarde podloze, badz o otaczajace przedmioty. Podala, ze nastepstwem urazéw dzialajacych na glowe, w tym twarz
byly obustronne krwiaki podtwardéwkowe, zaznaczajac przy tym ze zmiany urazowe w obrebie tkanek miekkich szyi
byly skutkiem urazu badz urazéw mechanicznych dzialajacych z duza sila zadanych najprawdopodobniej reka obca
wskutek wypartego na szyje ucisku.

Odnoszac sie do stwierdzonego w protokole sekcyjnym ztamania zeber wskazala, ze charakter, rozleglosc i lokalizacja
obustronnych zlaman zeber w ich przednich odcinkach przemawia za przyjeciem, ze byly one skutkiem ucisku
wywartego kolanem badz tez kolanami napastnika na przyparta do podloza klatke piersiowa pokrzywdzonego tj.
kolankowania. Podniosla, ze zlamania zeber mogly by¢ takze skutkiem urazéw dzialajacych z bardzo duza sila
zadanych noga, przy czym ta charakterystyczna lokalizacja i brak zmian urazowych w powlokach klatki piersiowej na
poziomie zlaman widocznych na skorze przemawia bardziej za tym pierwszym mechanizmem.



Biegla podala, ze charakter, rozleglo$¢ i umiejscowienie uszkodzen w obrebie jamy brzusznej tj. pekniecie $ciany jelita
cienkiego z wylewam krwawym przylegajacym w kresce $wiadcza, ze powstaly one wskutek co najmniej jednego urazu
mechanicznego godzacego z bardzo duza sila w brzuch zadanego noga.

Za$ rany na przedramieniu prawym o cechach ran cietych byly nastepstwem trzech urazéw mechanicznych zadanych
narzedziem ostrym, konczystym. Natomiast zmiany urazowe zlokalizowane w powlokach konczyn o charakterze
pobiegnie¢ krwawych byly skutkiem urazéw mechanicznych dzialajacych z niewielka sila. Mogly powstac zar6wno
na skutek dzialania zadanego reka obca, jak i urazéw zadanych noga, czy tez podczas upadku pokrzywdzonego z
nastepowym uderzeniem sie tymi okolicami ciala o twarde podloze badz otaczajcie przedmioty.

Odnoszac sie do opinii w zakresie przedstawionego mechanizmu powstania obrazen ciala podnie$é nalezy, ze nie
nasuwa ona watpliwo$é, przy czym wnioski sformulowane przez biegla nie tylko znajduja swoje uzasadnienie w
zasadach wiedzy medycznej, ale réwniez czeSciowo w przedbiegu zdarzenia przedstawionym podczas rozprawy
przez oskarzonego, kiedy to potwierdzil zadawanie urazéw mechanicznych piescia, obuta noga oraz rzucanie
pokrzywdzonym o twarde, duze przedmioty, w tym $ciane, meble, jak i nie wykluczyl jego upadku podczas zadawanych
uderzen. Zwazy¢ nalezy, ze z opinii medycznej wynika, ze najciezszym skutkiem objawiloby sie, gdyby pokrzywdzony
nie zmarl, pekniecie $ciany jelita cienkiego z przedostawaniem sie treéci jelitowej do jamy otrzewne, bowiem tego typu
uszkodzenie ciala powoduje ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu
art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. Biegla wskazala, ze inne obrazenia stwierdzone u B. S. (1) w protokole ogledzin i otwarcia zwlok, a
nastepnie potwierdzone przez nig nie kwalifikuja sie jako ciezki uszczerbek na zdrowiu, aczkolwiek zmiany urazowe w
obrebie glowy w postaci krwiakéw przymoézgowych, w sytuacji w ktorej pokrzywdzony zyt by dluzej, to ich narastanie
mogloby spowodowac ciasnote §rodczaszkowa i stanowié chorobe realnie zagrazajaca zyciu. Jednak biegla zaznaczyla,
ze w momencie sekeji zwlok stwierdzono wystapienie krwiakow stosunkowo niewielkich, ktére nie daja podstaw do
twierdzenia, ze spowodowalyby chorobe realnie zagrazajaca zyciu.

Przechodzac do rozwazan prawnych wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z treécig art. 156 § 3 k.k. odpowiedzialnoéc taka
zachodzi jedynie woéwczas, gdy skutek $miertelny jako nastepstwo czynu zostal spowodowany ciezkim uszczerbkiem
na zdrowiu w postaci obrazen enumeratywnie wyliczonych w art. 156 § 1 pkt 1i 2 k.k. Rezygnacje z karalno$ci sprawcy
za skutek Smiertelny wywolany naruszeniem czynnosci narzadu ciala lub rozstrojem zdrowia innymi niz okreslone
w art. 156 § 1 k.k. uzasadniono nastepujaco: ,,Pod wplywem wymowy argumentow lekarzy Kodeks rezygnuje tez
z kwalifikowanego ,$redniego” uszkodzenia ciala przez nastepstwo w postaci nieumys$lnej $mierci. Jest bowiem w

zasadzie nie do ustalenia, czy §mieré byla wynikiem takiego uszkodzenia ciala, okre$lonego w art. 157 § 1, a nawet gdyby
sie to udalo ustalié¢, to bylby to przypadkowy skutek, ktory wedtug regul obiektywnego przypisania skutku nie zastuguje
na odpowiedzialno$¢ za typ kwalifikowany” (vide: Nowe kodeksy karne z 1997 r. z uzasadnieniami, Warszawa 1997,
s. 186). Kodeks karny z 1997 r. odpowiedzialnoécig karng za skutek $miertelny, jako prawnokarne nastepstwo
przestepstwa przeciwko zdrowiu czlowieka obcigza sprawce jedynie wowczas, gdy to jego dzialanie doprowadzilo do
powstania jednego ze skutkow pierwotnych wyliczonych enumeratywnie w art. 156 § 1 k.k. Tylko taki skutek pierwotny,
bedacy ciezkim uszczerbkiem, moze uzasadni¢ odpowiedzialno$é za jego nastepstwo w postaci Smierci czlowieka, gdy
jednoczeénie nastepstwo to sprawca przewidywal, albo mogl przewidziec.

Uwzgledniajac uregulowanie prawne i stanowisko doktryny stwierdzi¢ nalezy, ze u B. S. (1) zgodnie z protokolem
ogledzin i otwarcia zwlok, jak i opinia medyczna specjalisty z zakresu medycyny sadowej stwierdzono wystapienie
jednego uszkodzenia ciala w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pod postacig choroby realnie zagrazajacej zyciu
w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 k.k., ktérym byto pekniecia $ciany poczatkowego odcinka jelita cienkiego, z wylewem
krwawym w krezce jelita cienkiego przy miejscu uszkodzenia jelita. Biegla D. P. podala, ze przedmiotowe uszkodzenie
jelita nie bylo przyczyna zgonu pokrzywdzonego. K. w toku procesu sygnalizowala, ze badanie sekcyjne wykazato,
ze pokrzywdzony zmart szybko po doznaniu uszkodzen ciala, co oznacza ze uplynelo za malo czasu, zaby doszlo do
rozwiniecia zapalenia otrzewnej u pokrzywdzonego.

W $wietle powyzszych ustalen oraz kategorycznej i jednoznacznej w tym zakresie opinii bieglej z zakresu medycyny
sadowej przyjaé nalezy, ze podczas otwarcia i ogledzin zwlok, jak i w opinii medycznej biegli nie stwierdzili wystapienia



zadnego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ktérego nastepstwem bylaby Smier¢ B. S. (1). Jedyny rozpoznany u
oskarzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci uszkodzenia jelita nie zdazyl sie rozwingé i doprowadzié¢ do
zapalenia otrzewnej, gdyz Smier¢ pokrzywdzonego nastgpila wczeéniej wskutek innej, nieustalonej przez biegla
przyczyny, na co wplyw mialy nieprawidlowo przeprowadzone ogledziny i otwarcie zwlok oraz nie zabezpieczenie
wycinkow do badan histopatologicznych. Biegla podniosla, ze ,, w jamie otrzewnej, mimo ze doszlo do rozleglego
uszkodzenia $ciany jelita, stwierdzono u denata jedynie niewielka ilo$¢ tresSci jelitowej, co wskazuje ze zabraklo
czasu, aby doszlo do krwawienia i z jelit wydostalo sie duzo treSci (k.482v). Stluchana uzupeliajaco wprost
wskazala, ze nie moze ustali¢ przyczyny zgonu, a wskazywane przez nig prawdopodobne powody $mierci nie znajduja
potwierdzenia w zgromadzonym materiale obiektywnym z uwagi na brak porzadnej dokumentacji fotograficznej,
badania histopatologicznego, czy tez dokladnego opisu badania po$miertnego.

Majac na uwadze powyzsze dowody i dokonana przez Sad ich ocene Sad uznal, ze oskarzony R. S. dopuscil sie
przestepstwa polegajacego na tym, ze w dniu 24 stycznia 2018 r. w L., w mieszkaniu przy ul. (...) dzialajac z zamiarem
bezpos$rednim spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu u ojca B. S. (1) zadal mu liczne uderzenia pieécia oraz
kopniecia obuta noga w glowe, klatke piersiowa, jame brzuszng i konczyny oraz uderzal pokrzywdzonym o przedmioty
twarde, tepokrawedziste, jak i uciskal kolanem na przyparta do podloza klatke piersiowa pokrzywdzonego, Sciskal
reka B. S. (1) za szyje i uzywal narzedzia ostrego, koniczystego, powodujac u niego naruszenie czynno$¢ narzadu ciala
i roztr6j zdrowia na czas ponizej siedmiu dni w postaci stluczenia powlok twarzy z wylewami krwawymi i otarciami
naskorka, w tym rozleglych, plaszczyznowych, zlokalizowanych na obu tukach brwiowych , grzbiecie i bocznych
powierzchniach nosa, w gornej czeéci obu policzkéw oraz na brodzie i podbrodku, z ranami thuczonymi na czole, w
tym prawym luku brwiowym oraz w okolicy oczodotu lewego, uszkodzenia powlok nosa z jego ztamaniem na granicy
kostnej i chrzestnej czesci, sthuczenia ust, z czterema ranami blony §luzowej wargi dolnej, z rana blony §luzowej wargi
gbrnej, sthuczenia obu malzowin usznych, z rang thuczona matzowiny usznej prawej, dwoch niewielkich podbiegnieé¢
na przedniej powierzchni szyi, z wylewami krwawymi pod blong Sluzowa krtani w zachylkach gruszkowatych i
na poziomie rogéw gornych chrzastki tarczowej krtani, podbiegnie¢ krwawych w okolicy obu obojczykéw, wylewu
krwawego z trzema ranami na przedramieniu prawym, przy czym jednej glebokiej, penetrujacej do kosci lokciowej
na przedramieniu prawym, dwoch podbiegnie¢ krwawych na powierzchni przedniej kolana lewego i naruszenie
czynno$ci narzadu ciala i roztréj zdrowia na czas powyzej siedmiu dni poprzez spowodowanie zmiany urazowej
wenatrzczaszkowej w postaci obustronnych niewielkich krwiakéw przymozgowych — podtwardéwkowych, a w obrebie
klatki piersiowej obustronnego zlamania zeber w ich przednich odcinakach: pieciu po stronie prawej i trzech po
stronie lewej, jak i stluczenia ust, ze zZtamaniem wyrostka zebodolowego zuchwy i wybiciem jednego przedniego zeba
w zuchwie oraz spowodowat pekniecie $ciany poczatkowego odcinka jelita cienkiego, z wylewem krwawym w krezce
jelita cienkiego przy miejscu uszkodzenia jelita, stanowiace ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacig choroby realnie
zagrazajacej zyciu, tj. przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Odnoszac sie do kwalifikacji prawnej wskaza¢ wypada, ze podstawa wyr6znienia przestepstwa ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu sposréd ogoétu réznorodnych obrazen cielesnych jest niewatpliwie ich obiektywny charakter i rozmiary
spowodowanych uszkodzen.

W przedmiotowej sprawie oskarzony R. S. spowodowal u ojca B. S. (1) oprdcz uszkodzen ciala i rozstroju zdrowia
naruszajacych czynnoS$ci narzadow ciala na czas ponizej i powyzej siedmiu dni, rowniez ciezki uszczerbek na zdrowiu
pod postaciag choroby realnie zagrazajgcej zyciu.

Pod pojeciem choroby realnie zagrazajacej zyciu rozumie sie wywolanie przez sprawce czynu w konkretnym wypadku
realnego i powaznego zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego, a nie spowodowanie jednostki chorobowej, ktéra w
typowym jej przebiegu wywoluje zazwyczaj zagrozenie zycia. To realne zagrozenie wymaga stwierdzenia zagrozenia
obiektywnego, to jest zagrozenia bedacego nastepstwem doznanego urazu oraz skutkujacego powaznym zaburzeniem
podstawowych czynnoSci organizmu, ktore bez udzielenia niezbednej i skutecznej pomocy lekarskiej doprowadzi do
zej$cia $§miertelnego.



Przenoszac powyzsze do ustalonego stanu faktycznego, wskazaé nalezy ze oskarzony R. S., zadajac ojcu bardzo silne
kopniecia, obuta noga w brzuch, spowodowat u niego pekniecie Sciany jelita cienkiego z przedostawaniem sie tresci
jelitowej do jamy otrzewnej i jak wskazala biegla z zakresu medycyny sadowej, tego typu uszkodzenie ciala powoduje
wystapienie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Medyk sadowy dr n. med. D. P. o§wiadczyla, ze zawsze uszkodzenie jelita
z perforacja nalezy traktowac jako chorobe realnie zagrazajaca zyciu, gdyz nawet jezeli jeszcze nie doszlo do zapalenia
otrzewnej, to na pewno nastapi, jesli nie dojdzie do szybkiego zaopatrzenia chirurgicznego (k. 484). Podnie$¢ nalezy,
ze pomiedzy dzialaniem oskarzonego, a powstalymi u B. S. (1) obrazeniami ciala zachodzi bezposredni, adekwatny

zwiazek przyczynowy.

Zdaniem Sadu, oskarzony w czasie przypisanego mu czynu dzialal w zamiarze bezposrednim. Zamiar sprawcy
nalezy ustali¢ zaréwno na podstawie jego przestepnego zachowania, ilosci i sily cioséw zadanych pokrzywdzonemu
oraz ich umiejscowienia, jak i na podstawie podmiotowych i przedmiotowych okoliczno$ci czynu. Dopiero bowiem
na podstawie tych wszystkich okolicznosci dotyczacych zaréwno rozpoznawanego zdarzenia, jak i osoby sprawcy,
mozliwe jest odtworzenie rzeczywistych jego przezy¢ i ustalenie czego chcial, wzglednie - postepujac w okre$lony
sposob - co przewidywal i na co sie godzil. Ustalenia te nalezy czyni¢ na podstawie zachowania sie sprawcy wobec
pokrzywdzonego, ich wzajemnych relacji w okresie poprzedzajacym zajécie, a takze na podstawie zachowania sie
oskarzonego po zdarzeniu. Nie budzi watpliwosci, ze przy ustaleniu zamiaru towarzyszgcego sprawcy, jego przezyc
psychicznych nalezy uwzgledniaé caloksztalt udowodnionych okolicznoéci podmiotowych i przedmiotowych. W
sprawach o czyny przeciwko zyciu lub zdrowiu orzecznictwo zalicza do nich: rodzaj, rozmiary uzytego narzedzia,
ilos¢ uderzen, sile, z jaka zostaly zadane, umiejscowienie cioséw, przebieg rany, a takze wiladciwosci i warunki
osobiste sprawcy, jego dotychczasowy tryb zycia, pobudki, motywy dzialania, stosunki panujace miedzy sprawca
a pokrzywdzonym, okoliczno$ci, tlo zajscia, zachowanie sie przed i po popelnieniu czynu ( vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 czerwca 1977 r. VI KRN 14/77, OSNKW 1978, z. 4-5, poz. 43). Sad Najwyzszy wielokrotnie
wskazywal na potrzebe dokonania rekonstrukcji procesu motywacyjnego zachodzacego w psychice sprawcy takze
na podstawie okolicznosSci podmiotowych takich jak osobowo$¢ sprawcy, a wiec jego charakter, usposobienie,
poziom umyslowy, reakcje emocjonalne i zachowanie w stosunku do otoczenia, tlo i powody zajscia, stosunek do
pokrzywdzonego.

W sprawach spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu sprawca musi obejmowac Swiadomoscia przynajmniej
mozliwo$¢ spowodowania swoim zachowaniem ciezkiego uszczerbku na zdrowiu innej osoby i chcieé takiego skutku,
albo na nastapienie takiego skutku sie godzié, przy czym przyjmuje sie, ze postaé ciezkiego uszkodzenia ciala,
wymieniona w art. 156 § 1 pkt 1 lub 2 k.k., nie musi by¢ wyraznie sprecyzowana w §wiadomosci sprawcy. Dlatego
tez posta¢ zamiaru sprawcy moze zbliza¢ sie do konstrukeji zamiaru ogélnego (dolus generalis) - czyli zamiaru
wyrzadzenia istotnego uszczerbku w dobrostanie pokrzywdzonego. (vide: M. Krolikowski, R. Zawlocki, Kodeks
karny. Czeéc¢ szczegbdlna. Tom I. Komentarz do artykuldow 117-221, Warszawa 2013). Na wystapienie takiego zamiaru
wskazywaé bedzie m.in. sposéb dzialania sprawcy, uzyte przez niego narzedzie, stosunek do osoby pokrzywdzonej
(zob. wyrok SN z dnia 22 listopada 1972 r., Rw 1202/71, OSNKW 1972, z. 3, poz. 54)

W tejze sprawie ustalenie zamiaru bezposredniego spowodowania przez oskarzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
u B. S. (1) mozliwe jest zdaniem Sadu na podstawie przedmiotowych okolicznosci czynu, gdyz sposéb dzialania
oskarzonego podczas zdarzenia bylo tego rodzaju, ze jednoznacznie wskazywal na cel, do ktérego zmierzal. W
realiach tej sprawy, zamiar oskarzonego R. S. mozna ustali¢ na podstawie jego zachowania w chwili czynu. W swoich
wyjasnieniach oskarzony potwierdzil fakt zadawaniu ojcu mocnych uderzen pieécia w glowe, w tym twarz oraz kopnieé
obuta nogg po calym ciele, w tym brzuch, jak i rzucanie pokrzywdzonym o $ciane, meble oraz przedmioty domowe.
Sposob dzialania oskarzonego widoczny jest takze na podstawie opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej, z ktorej
wynika ze oskarzony R. S. wielokrotnie uderzala pokrzywdzonego pieécia, z duza i bardzo duza sila w glowe, w tym
twarz, Sciskal reka za szyje, przyciskal kolanem lub kolanami klatke piersiowa pokrzywdzonego do podlogi oraz zadal
z bardzo duzg sila, co najmniej jedno kopniecie w obrebie jamy brzusznej, jak i uderzat cialem B. S. (1) o przedmioty
i twarde podloze. Tym samym w $wietle poczynionych przez Sad ustalen oskarzony zadawat pokrzywdzonemu silne
oraz bardzo silne urazy mechaniczne w wazne dla Zycia organy w postaci glowy, szyi, klatki piersiowej i jamy brzuszne;j.



Atakujac czeSci ciala, w ktorych znajduja sie najwazniejsze organy ciala: mozg, serce, watroba, zotadek, jelita i nerki
oraz dysponujac podstawowym poziomem wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oskarzony wiedzial, ze uszkodzenie
ktoérego$ z tych narzadéw moze spowodowaé zagrozenie dla zycia i zdrowia pokrzywdzonego. Zaznaczyé trzeba,
ze oskarzony dysponowal znaczng przewaga fizyczna, nad ojcem, liczacym w dniu zdarzenia 60 lat. Zaré6wno sila
fizyczna oskarzonego oraz znaczny stan nietrzezwosci pokrzywdzonego, podeszly wiek i stan po przebytej operacji
kardiochirurgicznej, zwigzanej z wymiang zastawki uniemozliwial B. S. (1) podjecia skutecznej obrony, o czym wiedzial
oskarzony. Nie moze uj$¢ uwadze opisany przez samego oskarzonego towarzyszacy mu stan emocjonalny i stopien
agresji w dniu zdarzenia. Z depozycji oskarzonego wynika, ze bijac ojca byl w szoku, w amoku i w szale. Powyzsze, w
powigzaniu z mnogo$cia powaznych uszkodzen ciala doznanych przez B. S. (1) wskazuje, ze oskarzony bil go z uzyciem
bardzo duzej lub duzej sily, brutalnie, wiedzac o przebytej przez niego wczesniej operacji serca. Podnies$é nalezy, ze
polozenie stwierdzonych u pokrzywdzonego obrazen wskazuje, ze oskarzony zadawal mu uderzenia i kopniecia w
istotne rejony ciala, a mnogo$¢ i rodzaj obrazen, $wiadczy o wyjatkowej brutalno$ci oskarzonego oraz duzym natezeniu
przemocy w jego zachowaniu w stosunku do pokrzywdzonego i jednoznacznie dowodzi tego, ze chcial spowodowaé
powazny uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego, w tym takze o charakterze ciezkim.

Na ocene strony podmiotowej ma réwniez duzy wplyw pozostawienie przez oskarzonego ciezko pobitego
pokrzywdzonego w mieszkaniu. Oskarzony zamknat drzwi na klucz i opuszczajgc lokal mieszkalny pozbawit ojca
pomocy postronnych osob, a przybywajac do domu nastepnego dnia stwierdzit zgon pokrzywdzonego. Oskarzony
zdawal sobie sprawe w jakim stanie i w jakich warunkach pozostawil pokrzywdzonego po pobiciu. O jego nastawieniu
do pokrzywdzonego i obojetnos$ci na jego los najlepiej §wiadczy zamkniecie go na okolo dobe w lokalu mieszkalnym.
Zdaniem Sadu powtarzalno$¢ silnych cioséw zadawanych w najwazniejsze dla zycia czesci ciala, z duza i bardzo
duza sila, najwyzszy stopien zagrozenia zycia pokrzywdzonego oraz zachowanie oskarzonego po dokonanym czynie,
wskazujg na istnienie po jego stronie zamiaru bezpoéredniego spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Postaé
takiego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu nie musi by¢ sprecyzowana w §wiadomosci sprawcy, gdyz zamiar taki moze
przyjac posta¢ zamiaru ogolnego.

Wskazaé nalezy, ze zachowanie oskarzonego warunkowane bylo réwniez stanem nietrzezwoS$ci oraz naduzywania
lekéw psychoaktywnych i cechami organicznego zaburzenia osobowosci. Oskarzony jak sam podal krytycznego dnia
zazyl kilka tabletek psychotropowych oraz pit alkohol w postaci wodki. Jak wynika z opinii sadowo- psychiatrycznej
objawy organicznego zaburzenia osobowosci nasilaly sie u oskarzonego pod wplywem wypitego alkoholu i zazytych
srodkow psychoaktywnych, manifestujac sie sklonnoécia do jeszcze wiekszej drazliwosci, wybuchowo$ci, nerwowoSci,
zachowan impulsywnych. Zauwazy¢ trzeba, ze z opinii psychiatrycznej, w tym twierdzen bieglego J. K. (2) wynika, ze
oskarzony z uwagi na powtarzalno$¢ swoich zachowan pod wplywem alkoholu i Srodkéw psychoaktywnych znal swoje
zachowania, albo mogl je przewidziec.

Oskarzonemu R. S. nalezy przypisac wine, gdyz dopuscil sie czynu bedac osoba dorosla, umyslnie, w sytuacji w ktorej
mial zachowang zdolno§é rozpoznania jego rozpoznania i pokierowania swoim postepowaniem.

Z opinii sadowo- psychiatrycznej pisemne i ustnej wynika, ze biegli lekarze psychiatrzy M. Z.1J. K. (2) nie rozpoznali u
oskarzonego R. S. choroby psychicznej ani upos$ledzenia umystowego. Dokonali natomiast rozpoznania organicznego
zaburzenia osobowoSci, zespolu zaleznoSci alkoholowej, naduzywania Srodkéw psychoaktywnych i lekow z grupy
benzodiazepin. Biegly M. Z. dodal, Ze rozpoznane u oskarzonego organiczne zaburzanie osobowosci nalezy do innych
zaburzen czynnoSci psychicznych i charakteryzowalo sie tym, ze oskarzony byl drazliwy, wybuchowy, nerwowy,
sklonny do czynéw impulsywnych, naduzywal alkoholu i sSrodkéw odurzajacych oraz dokonywal préb samoboéjezych.
Biegli zgodnie stwierdzili, ze w momencie dokonania czynu oskarzony miat zachowana zdolno$¢ rozpoznawania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Wskazali, Ze poczytalno$é badanego zaré6wno w czasie czynu
jak i w czasie postepowania oraz badania nie budzila watpliwoSci, dodajgc ze jezeli R. S. dopuscil sie zarzucanego
czynu pod wplywem alkoholu lub $§rodkéw psychoaktywnych, czy tez lekéw z grupy benzodiasepin, to ich dzialanie na
swoj organizm i skutki znal lub mogl przewidzie¢. Lekarze psychiatrzy wyrazili zdanie, ze oskarzony wymaga leczenia
odwykowego, ambulatoryjnego, ktére moze by¢ prowadzone takze w warunkach penitencjarnych.



W ocenie Sadu powyzsza opinia pisemna i ustana zasluguje na uwzglednienie w catosci, gdyz jest jasna, pelna,
rzeczowa, a zawarte w niej wnioski nie budza watpliwo$ci. Zostala wdana na podstawie wywiadu pochodzgcego od
badanego, jego aktualnego stanu psychicznego, akt sprawy oraz bogatej dokumentacji medycznej. We wnioskach
zawartych w opinii sgdowo-psychiatrycznej z jednej strony biegli lekarze psychiatrzy M. Z.iJ. K. (2) wprost stwierdzili,
ze R. S. nie jest chory psychicznie ani upos$ledzony umyslowo. Natomiast wskazali na organiczne zaburzenia
osobowosci - cechy osobowosci nieprawidlowej, uzaleznienie od alkoholu i naduzywanie §rodkéw psychoaktywnych.
Rozpoznane przez bieglych zaburzenia osobowos$ci u oskarzonego, jak réwniez zespol zaleznoéci alkoholowej nie
mialy zadnego wplywu na poczytalno$é oskarzonego, poniewaz oskarzony odurzal sie alkoholem i naduzywal §érodkow
psychoaktywnych od wielu lat i doskonale zdawal sobie sprawe w jaki sposob reaguje pod ich wplywem, a w taki
stan wprowadzal sie czesto. Z drugiej strony stwierdzono u oskarzonego obnizony krytycyzm i deficyt uczuciowosci
wyzszej. Jak wskazal biegly J. K. (2), analizujac w tym zakresie rowniez wyjasnienia oskarzonego, podczas zdarzenia
bodzcem zewnetrznym jego zachowania byla sytuacja prowokowania przez ojca, ale bodziec wewnetrzny stanowilo
znajdowanie sie oskarzonego pod wplywem Srodkéw psychoaktywnych i alkoholu. Biegli zgodnie stwierdzili, co
zastuguje na pelna aprobate ze oskarzony znat swoje zachowanie pod wplywem alkoholu i srodkéw psychotropowych.
Biegly J. K. (2) dodal, ze z pewnoScig podczas zdarzenia na agresywne zachowanie oskarzonego mial wplyw spozyty
przez niego alkohol w polaczeniu ze $rodkami psychoaktywnymi jak i rowniez jego osobowo$c, ktdra jest oceniana
jako charakteropatia i pod wplywem uzywania alkoholu i sSrodkéw psychoaktywnych w postaci lekow moze przybierac
na sile. Biegly podniosl, Ze powtarzalno$¢ zachowan oskarzonego jest na tyle duza, ze R. S. swoje zachowania pod
wplywem tychze substancji znal lub moégl przewidzie¢. Podniosl, ze zazwyczaj oskarzony pod wplywem alkoholu i
srodkéw psychoaktywnych dopuszczal sie takich czynow, agresji i wiedzial co ona przynosi, a tym samym znal swoje
zachowanie pod ich wplywem i mogt przewidzie¢ ze bedzie reagowal agresywnie i impulsywnie. Biegly, wskazujac
Ze przy organicznym zaburzeniu osobowosci czlowiek dziala zero- jedynkowo, albo jest spokojny, albo jest szybko
wzburzony, zauwazyl ze w stosunku do oskarzonego nalezy zaobserwowaé¢ powtarzalno$¢ zachowan. Tak jak wskazal
sam oskarzony w swoich wyjasnieniach, czesto dochodzilo pomiedzy nim a ojcem do rekoczynéw, a tym samym
oskarzony znal swoje zachowania pod wplywem alkoholu i Srodkéw psychoaktywnych lub mégt je przewidywac.

Podkresli¢ nalezy, ze ujemne dzialanie alkoholu na organizm ludzki znane jest dobrze kazdemu czlowiekowi, a w
przedmiotowej sprawie uczestnicy zdarzenia tenze alkohol spozywali wezeéniej, przy czym R. S. przyniost wodke do
domu. Wnioski wyprowadzone przez bieglych znajduja swoje uzasadnienie w dokumentacji medycznej dotyczacej
hospitalizacji oskarzonego w szpitalach psychiatrycznych, ktorej analiza pozwala na stwierdzenie, ze oskarzony byl
przyjmowany do szpitala w zwigzku ze swoim agresywnym zachowaniem wobec rodziny i wypowiadaniem gr6zb
suicydalnych pod wplywem alkoholu, przy czym od poczatku leczenie mial zalecony przez lekarzy bezwzgledny
zakaz spozywania alkoholu, do ktérego sie nie stosowal, mimo Ze znal jego dzialanie na swdj organizm (k. 157-170).
Zaznaczy¢ wypada, ze biegli z zakresu psychiatrii podkreslili, ze reakcja oskarzonego na zachowanie pokrzywdzonego
byla typowa, w tym ukladzie sytuacyjnym, gdyz oskarzony wiedzial ze na prowokujgce zachowania, bedac pod
wplywem alkoholi i lekoéw psychotropowych reaguje agresja. Ponadto z opinii wprost wynika, ze oskarzony, przy
intelekcie w dolnej granicy normy, miala zachowane rozumienie norm prawnych i spotecznych (k. 297).

Ze wskazanych wyzej wzgledow, opinia bieglych lekarzy psychiatréow w zakresie wnioskow koncowych, co do
zachowanej przez oskarzonego zdolnoSci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem
zastuguje na pelng akceptacje.

W kwestii kary Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad przystepujac do wymiaru kary wobec oskarzonego kierowat sie dyrektywami zawartymi w art. 53 § 11 § 2 k.k,,
baczac, by jej dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy oraz uwzgledniala stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu.
Wymierzajac kare, sad uwzglednia w szczegdlnoSci motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, stopien naruszenia
cigzacych na sprawcy obowiazkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwos$ci i warunki osobiste
sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelieniu, a zwlaszcza staranie o



naprawienie szkody lub zado$c¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie
sie pokrzywdzonego.

Ferujac rozstrzygniecie o karze za popelnione przestepstwo Sad uwzglednit jako okoliczno$¢ obcigzajaca wysoki
stopien spolecznej szkodliwoSci przestepstwa popelnionego przez oskarzonego. Swoim dzialaniem oskarzony godzil
w dobro chronione prawem jakim jest zdrowie i zycie czlowieka. Wskazac nalezy, ze zycie ludzkie jest wartoécia
nadrzedna, a dbanie o nie nalezy do podstawowych obowigzkow panstwa i kazdego innego czlowieka, a oskarzony sie
tym wartoSciom sprzeniewierzyl. Przeciwko oskarzonemu przemawia takze jego uprzednia karalno$é za przestepstwo
podobne. Jak wynika z zeznan bylej konkubiny K. N. (2) oskarzony dopuscil sie rowniez wobec niej przemocy, co
skutkowalo wydaniem wobec niego wyroku skazujacego przez Sad Rejonowy w Leborku w dniu 2 stycznia 2017 r. w
sprawie 11K 841/16 za czyn z art. 157 § 1 k.k.

Takze na niekorzy$c¢ oskarzonego nalezalo potraktowaé uzycie podczas zdarzenia przemocy o znacznej intensywnosci,
w stosunku do osoby najblizszej oraz spowodowanie powaznych i mnogich uszkodzen ciala, zlokalizowanych w obrebie
glowy, szyi, klatki piersiowej, jamy brzusznej i koficzyn oraz dzialanie z zamiarem bezpos$rednim, ktoéry cechowal
inkryminowane zachowanie oskarzonego w postaci umySlnego spowodowania obrazen ciala, w tym ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.

Zwazyc nalezy, ze oskarzony dzialal z niskich pobudek, gdyz przyczyna zastosowania przemocy o tak duzym natezeniu
bylo zwr6cenie mu uwagi przez ojca, aby nie gral na konsoli oraz uderzenie zadane w glowe, ktore nie spowodowalo u
niego zadnych obrazen. Zachowanie oskarzonego wobec B. S. (1), w podeszlym wieku, byto, w ocenie Sadu szczeg6lnie
naganne i nie znajduje zadnego usprawiedliwienia.

Podkresli¢ trzeba, ze okolicznoScia obcigzajaca jest takze dopuszczenie sie przez niego przestepstwa w stanie
nietrzezwo$ci i po zazyciu lekéw psychotropowych. Wypada napomknaé, ze oskarzony bedac wielokrotnie
hospitalizowany w szpitalach psychiatrycznych mial wérod zalecen bezwzgledny zakaz spozywania alkoholu w kazdej
postaci oraz kontynowanie leczenia w (...), do czego sie w §wietle ustalonego stanu faktycznego sie nie stosowat
(k. 167-168v). Powszechnie wiadomym jest, ze alkohol ulatwia zachowania agresywne nawet w sytuacjach blahych,
na ktore czlowiek nie bedacy pod jego dzialaniem zareagowalby niewgtpliwie odmiennie, a wiec ma wplyw na
racjonalno$¢ podejmowanych dziatan.

Przeciwko oskarzonemu przemawia takze pozostawienie ojca w zamknietym mieszkaniu, dotkliwie pobitego, bez
udzielenia mu pomocy. Tym zachowaniem oskarzony dal wyraz swojej obojetnoéci na jego los.

Z drugiej strony Sad uwzglednit na korzy$é¢ oskarzonego fakt dzialania z zamiarem naglym, pod wplywem emocji,
ktérym oskarzony dal sie ponies¢, cho¢ mial zachowana zdolnoéé do pokierowania swoim postepowaniem. Z punktu
widzenia motywacji dzialal ona pod wplywem nerwéw, przy czym z cala pewnoécia, w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy istniala mozliwo$¢, innego anizeli wybrany przez niego rozwigzania konfliktu.

Sad uwzglednil takze wyrazony zal oraz zgloszenie sie na Policje celem zawiadomienia o $mieci ojca. Sad uwzglednil
takze, warunki, w jakich wychowywal sie oskarzony, tj. okoliczno$é, ze pokrzywdzony réwniez w dniu zdarzenia
znajdowal sie pod dzialaniem alkoholu i jak wynika z zeznan K. N. (2) réwniez B. S. (1) pod wplywem alkoholu
wszczynal w domu awantury z synem oraz uzywal wobec niego sléw wulgarnych. Ponadto miarkujac kare Sad
uwzglednil wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego, u ktorego biegli lekarze psychiatrzy rozpoznali organiczne
zaburzenie osobowodci, ale z drugie strony zwazy¢ trzeba ze oskarzony pozostawal bez stalej pracy, nie zalozyl rodziny,
naduzywat alkoholu i §rodkéw psychoaktywanych, co doprowadzito go do obiektywnie zlej sytuacji materialnej i
spoleczne;j.

W ocenie Sadu, nie ulega watpliwoéci, ze oskarzony swoim czynem, skierowanym przeciwko fundamentalnym dobrom
chronionym prawem jakimi sa zdrowie i zZycie czlowieka, wykazal lekcewazacy stosunek do obowigzujacych norm
spolecznych i prawnych.



Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad skazal oskarzonego, z mocy art. 156 § 1 pkt 2 k.k. na kare szeSciu lat
pozbawienia wolnoéci, zaliczajac na jej poczet na podstawie art. 63 § 11 § 5 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia 26 stycznia 2018 r. — godz. 12:00 do dnia 11 kwietnia 2018 r. — godz. 12:00.

Sad na mocy art. 62 k.k. orzekt wobec oskarzonego R. S. terapeutyczny system wykonywania kary pozbawienia
wolno$ci dla os6b uzaleznionych od alkoholu, $rodkéw psychoaktywnych i $rodkéw odurzajacych. Wydajac
rozstrzygniecie w tym zakresie Sad uwzglednil wyjasnienia oskarzonego o wieloletnim uzaleznieniu od alkoholu i
naduzywaniu lekdw psychotropowych oraz tres¢ opinii psychiatrycznej, w ktoérej wskazano, ze oskarzony wymaga
leczenia w warunkach ambulatoryjnych, a w razie orzeczenia kary pozbawienia wolno$ci leczenia w warunkach
penitencjarnych. Takze specjalista z zakresu (...) wskazala, ze oskarzony R. S. jest osoba uzalezniong od $§rodkéow
odurzajacych, substancji psychotropowych lub érodkéw zastepczych, a mianowicie lekow psychotropowych, ktore
uzywa nieprzerwanie od 1998 r., a naduzywa od 2004 r. w iloéciach znacznie przekraczajacych wskazania lekarza (k.
519- 532).

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie wystepowala przewaga okolicznosci obciazajacych oskarzonego, w tym w
szczegoblnosci wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu przestepstwa, godzacego w najwazniejsze
dobra prawne podlegajace ochronie w postaci zdrowia i zycia ludzkiego. Na te okolicznoéci skladaly sie tez uprzednia
karalno$¢, dzialanie z zamiarem bezpos$rednim, zastosowanie przemocy o duzym natezeniu w stosunku do osoby
najblizszej, jak i blahe pobudki dzialania oraz fakt, ze oskarzony jako osoba uzalezniona od alkoholu, lekéw
psychotropowych, §rodkoéw odurzajacych ma obnizony krytycyzm, jest sktonny do zachowan impulsywnych, a jego
zachowanie z dnia 24 stycznia 2018 r. dowodzi, ze skala zagrozenia z jego strony roénie i stanowi on niebezpieczenstwo
dla otoczenia, w ktorym funkcjonuje.

Stwierdzi¢ wypada, ze stosowane wobec oskarzonego dotychczas kary nie odniosly zadnego rezultatu. Wprawdzie
wzgledy wychowawcze, z reguly przemawiaja za lagodniejszym traktowaniem sprawcdw, to jednak w stosunku do
0sob, gleboko zdemoralizowanych i wymagajacych intensywnej resocjalizacji wzgledy wychowawcze przemawiac
winny przeciwko ich ulgowemu traktowaniu. Sad uwzgledniwszy wysoki stopienn spolecznej szkodliwoéci czynu
popelionego, niepoprawnosci oskarzonego, jego niepodatno$é na stosowane wczes$niej kary oraz zagrozenie jakie
stanowi dla innych os6b oraz siebie, ujawniony w trakcie postepowania brak respektu dla jakichkolwiek norm
spolecznych, prowadzony tryb zycia zwigzany z naduzywaniem alkoholu i lekéw psychotropowych orzekt wobec R.
S. kare szeSciu lata pozbawienia wolnoSci, aby nie utwierdzi¢ go w przekonaniu bezkarno$ci i nie utrwala¢ w nim
aspotecznych cech.

W ocenie Sadu wymierzona wobec oskarzonego kara jest adekwatne do stopnia winy oskarzonego, ktory dzialal
umy$lne z zamiarem bezpoSrednim i wysokiego stopien spolecznej szkodliwoSci przestepstwa i jako taka spelni cele
wychowawecze i zapobiegawcze, wdrazajac oskarzonego do przestrzegania w przysztoéci porzadku prawnego. Nadto
wymierzona kara w nalezytym stopniu respektuje cele w zakresie ksztalttowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa,
w tym podyktowane potrzebg przekonania o nieuchronnoéci kary, za naruszenie débr chronionych prawem i
nieoplacalno$ci zamachéw na te dobra.

Orzeczenie o dowodach rzeczowych zostalo wydane na podstawie art. 230 §2 k.p.k.

Rozstrzygniecie o kosztach nieplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu Sad wydal na podstawie §
17 ust. ust. 2 pkt 5 oraz § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia z dnia 3 paZdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego, okreslajac
wysoko$¢ wynagrodzenia z podatkiem VAT (Dz. U. z dnia 18 paZdziernika 2016 r.).

Z uwagi na to, ze oskarzony nigdzie na stale nie pracowal przed tymczasowym aresztowaniem i utrzymywal sie z
zasitku stalego wysokos$ci 700 zl, nie posiada majatku i jest obcigzany obowiazkiem alimentacyjnym Sad zwolnit go
od ponoszenia kosztoéw procesu, czyniac to na podstawie 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 .
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U z 1983 r., Nr 49, poz.223 ze zm.). W ocenie Sadu zaplacenie kosztéw procesu



jest dla oskarzonego zbyt ucigzliwe, a wrecz niemozliwe, przy czym ewentualna egzekucja tych naleznosci bylaby
bezskuteczna.



